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EKONOMI BILiMIi, SOSYOLOJi VE KAPITALIZMIN TURK TOPLUMU
PERSPEKTIFINDEN TARIHSEL OLARAK DEGERLENDIRILMESI
Oz

Modern ekonomilerin ve ekonomi biliminin baglangi¢ yil1 1776 olarak kabul edilir.
Onemli bir y1l olan 1776 yili Adam Smith’in “Uluslarin Zenginligi” eserini yay1in-
ladig1 yildir. Smith’in “Uluslarin Zenginligi” adli eseri Bati diinyasmin en dnemli
eserleri arasinda kabul edilir. Giiniimiizde bircok Batili iktisatciya gore hersey
Smith’le baglamigtir. Smith bu eseriyle Batili iilkeler icin oldukca gercekgi ve
iyimser bir ekonomik sistem vizyonu ortaya koymustur. Bu yeni ekonomik siste-
min ad1 kapitalizmdir ve bu sistemin motoru “kisisel ¢ikar”dir. Sosyoloji ise 19.
yiizyilin ikinci yarisinda bir akademik disiplin olarak Avrupa’da ortaya ¢ikmugtir.
Tonnies, Simmel, Durkheim ve Weber gibi oncii sosyologlar Avrupa’da gergekle-
sen hizli kentlesme, sanayilesme, bilimsel devrimler, teknolojik gelisme, yiikselen
rasyonalizm karsisinda hayrete diismiisler, endiseye kapilmiglardir. Bu arastirmaci-
lar yaptiklar ¢aligmalar1 tamamiyla “sosyal iliskiler” tizerine kurmuslardir. Kapita-
lizm, modern ekonomi bilimi ve sosyoloji ise Osmanli’ya Tanzimat Reformuyla
girmistir. Ancak, Osmanli toplumunun sanayilesmeye ve kapitalizme baslayabil-
mesi i¢in ihtiya¢ duydugu egitimli, rasyonel, giivenilir ve hesaplayabilen bireyler
bulunmamaktadir. Bu baglamda ¢alismada, Avrupa’da kapitalizmin, ekonomi bili-
mi ve sosyolojinin dogusu arasindaki iliski kisaca analiz edilmektedir. Bu tarihsel
analiz kullanilarak Tiirk toplumu igin 6nemli oldugu diisliniilen Oneriler {iretilmis-
tir.

Anahtar kelimeler: Kapitalizm, Ekonomi Bilimi, Sosyoloji, Modernlesme
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A HISTORICAL EVALUATION OF ECONOMICS, SOCIOLOGY AND
CAPITALISM FROM THE PERSPECTIVE OF TURKISH SOCIETY

Abstract

Begining of modern economies and economics science is accepted as 1776. 1776 is

a prophetic year and in 1776 Adam Smith published his famous book “Wealth of

Nations”. Smith’s famous book “Wealth of Nations” is accepted as the jewelry of

Western World. According to most modern Western economists everthing started

with Adam Smith. With this great book Smith presented a very realistic economic

system vision for Western countries. The name of this new economic system was

Capitalism and the engine of this system was “self-interest”. Sociology was foun-

ded as a formal academic discipline at the second half of 19th century in Europe.

The leading sociologists like Tonnies, Simmel, Durkheim and Weber was frighte-

ned and excited by the rapid urbanization, industrialization, scientific revolutions,

technological advances and rising rationalisation which were taking place in Euro-

pe. These leading sociologists were making researches which were mainly based

on “social relations”. Capitalism, modern economics and sociology entered Otto-

man society with Tanzimat Reforms. However, there were no educated, rational,

reliable and calculative individuals to realize industrialization and capitalism in the

Ottoman society. In this study, the historical relation between capitalism, econo-

mics and sociology is shortly analysed from the perspective of Turkish society. By

using this analysis, some important suggestions are made for the Turkish society.

Keywords: Capitalism, Economics Science, Sociology, Modernisation
1. GIRIS

Iktisadi diisiince tarihine gére modern ekonomiler ve ekonomi biliminin baslangi¢ yili 1776
olarak kabul edilir. Adam Smith 1776 yilinda yayinladigi “Uluslarin Zenginligi” adli eseriyle
Batili tilkeler i¢in oldukga gergekgi ve iyimser bir ekonomik sistem vizyonu ortaya koymustur.
Bu yeni ekonomik sistemin adi kapitalizmdir ve bu sistemin motoru “kisisel ¢i-
kar”dir(Skousen,2014:13-14). Smith’e gore insanlarin ticaret yaparken “kisisel ¢ikar” ilkesiyle
hareket etmeleri utanilacak, ayiplanacak ve gilinah olarak kabul edilecek bir davranis degildir.
Smith’e gore kisisel ¢ikar ilkesiyle ticaret yapmak olduk¢a dogal ve medeni bir davranistir. Bu-
nunla birlikte kisisel gikar ilkesi rekabet¢i piyasa kosullarinda ahlaki olarak arzu edilen sonugla-
ra ve toplumsal ahenge yol agmaktadir. Smith “kisisel ¢ikar” ilkesi tizerine kurulan Kapitaliz-
min en yoksullar dahil herkesin yasam standartlarinin yiikselmesine yol agtigini savunmustur.
Ancak, Hiristiyan inang sistemine gore kisisel ¢ikar a¢ gozliiliik, bencillik veya egoizm olarak
goriildiigiinden Kilise tarafindan gilinah olarak kabul edilmektedir. Kiliseyle yapilan uzun miica-
deleler sonunda kisisel ¢ikarin giinah olmadig1 kabul edilmis, Avrupa’da ticarete dayali sistem,
yani kapitalizm mesru bir sistem olarak gelismeye baglamustir.

Avrupa’da piyasa ekonomilerinin, bireyciligin, rasyonalizmin ve kapitalizmin hizl1 sekilde ge-
lismesine yol acan 6nemli bir faktor de ¢ok rasyonel olan Protestan inang sistemidir. Avrupa’da
Protestanlarin yasadigi iilkelerin veya bolgelerin kapitalizme ¢ok ¢abuk uyum sagladigi, hizl
bir sekilde kalkindiklar1 goriilmiistiir. Ayrica, Protestanlarin matematige ve bilime ¢ok biiyilik
bir ilgi gosterdikleri de bilinmektedir. Protestan is adamlarinin/y6neticilerinin ve sirketlerin ¢ok
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basarili olmasindan dolayi, Protestanlarin rasyonel is ve ticaret ahlaklar1 6nce Avrupa’ya sonra
tiim Diinyaya yayilmustir.

Smith’e gore kapitalizmin zenginlige yol acan en 6nemli unsurlar1 ise kisisel ¢ikar, 6zel miilki-
yet, serbest rekabet, miibadele, ekonomik ve siyasi dzgiirliiklerdir(Skousen,2014:19-22). Smith
aym1 zamanda Ingiltere merkezli Klasik Iktisat Okulunun kurucusudur. Klasik Okulun en temel
iki argiimam laissez-faire (liberalizm) ve ekonomik biiyiimedir. En dnemli Klasik iktisat¢ilar
arasinda Smith, Ricardo, Malthus, Bentham, Mill, Say gibi duayen iktisat¢ilar bulunmaktadir.
Klasik iktisatgilar yasadiklari yillarda ortaya attiklari teoriler ile Ingiltere’deki sanayi devrimini
ve kapitalizmi yonetmeye ¢alismislardir.

Sosyoloji ise 19. yiizyilin sonlarinda bir akademik disiplin olarak Avrupa’da ortaya ¢ikmustir.
Tonnies, Simmel, Durkheim ve Weber gibi 6ncii sosyologlar Avrupa’da gerceklesen hizli kent-
lesme, sanayilesme, bilimsel devrimler, teknolojik gelisme, yilikselen rasyonalizm karsisinda
hayrete diismiigler, endiseye kapilmislardir. Dolayisiyla, bu arastirmacilar yaptiklari ¢alismalari
tamamiyla “sosyal iligkiler” {izerine kurmuslardir. Modern toplumlar ortaya ¢ikarken eski sosyal
aglar kopmakta ve yerine yeni paraya dayali sosyal baglar kurulmaktaydi. Klasik iktisatgilar
Sanayi Devriminin baslarinda insanlar arasindaki sosyal iliski aglarin1 atomistik, faydaci, dar bir
bakis acisiyla, kisisel ¢ikar ve paraya dayali iliskiler olarak kavramsallastiriyorlardi. Sosyolog-
larin gorevi ise modern toplumlardaki sosyal iliskiler aglarin1 daha genis bir bakis agisiyla bi-
limsel olarak arastirmaktir. Dolayisiyla, ekonomi teorilerinin ihtiyag duydugu sosyolojik cerge-
venin saglanmasi ve ekonomi bilimiyle sosyoloji arasinda bagin kurulmasi gerekmektedir.

Modern ekonomi bilimi ve sosyoloji Osmanli’ya Tanzimat Reformuyla girmistir. Osmanli Dev-
leti’nin kurtulusu i¢in, Avrupa iilkelerinin gerceklestirdigi gibi, toplumsal degismeye ve yeni bir
toplum yaratilmasina ihtiyag oldugu tiim Osmanli aydinlar tarafindan kabul edilmistir. Ancak,
Osmanli toplumunun sanayilesmeye ve kapitalizme baslayabilmesi i¢in ihtiya¢ duydugu egitim-
li, kisisel ¢ikar ilkesiyle hareket eden, rasyonel, giivenilir, iktisadi olarak hesaplayabilen bireyler
bulunmamaktaydi. Osmanli toplumundaki insan karakteri Bati’daki insan karakteri gibi rasyo-
nel, dinamik ve atilgan zihne sahip degildi. Bu yilizden Osmanli toplumunda ticaret ¢cok hizl
gelismemigtir. Dolayisiyla, Osmanli toplumu Avrupa llkeleri gibi ticarete dayali bir topluma
dontisememistir. Bu baglamda Tanzimat Reformuyla Osmanli toplumuna giren modern ekono-
mi bilimi ve ekonomik yaklasimin ¢ok basarili olmadig: diisiiniilmistiir(Sayar,2013:31).

Tanzimat reformuyla Osmanli toplumuna giren Klasik Iktisat Okulunun liberal politikalarinin
toplumsal kokleri Ingiltere’dedir ve kendi kosullarimiza uygun degildir. Dolayisiyla, kokleri
Osmanli toplumda bulunmayan Klasik Iktisat Okulunun liberal politikalar1 sonucunda toplumsal
degisme, sanayilesme basarilamamig ve Batili iilkeler karsisinda yar1 somiirge durumuna dii-
stilmiistiir(Sayar,2013:31). Bu ¢alismanin ilk kisimlarinda, Avrupa’da kapitalizmin, ekonomi
bilimi ve sosyolojinin dogusu arasindaki iliski incelenmektedir. Calismanin devam eden bolim-
lerinde, Osmanli Devleti i¢in toplumsal degismenin kaginilmaz oldugunun Osmanli aydinlar
tarafindan fark edildigi ve toplumsal degisme igin ¢oziimler iretildigine deginilmektedir. Bu
baglamda ¢aligmanim son kisminda ise kapitalizmin, ekonomi biliminin ve sosyolojinin Tiirk
toplumuna hangi diisiince akimlar1 seklinde girdigi, bu diisiince akimlarinin ne tiir toplumsal
etkilere yol agtigryla ilgili degerlendirmeler yapilmaktadir.
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2. KLASIK iKTiSAT OKULU VE KAPIiTALiZMiN DOGUSU

v

Klasik iktisat okulunun Smith’in “Uluslarin Zenginligi” kitabiin basildig1 yilda, yani 1776
yilinda kuruldugu kabul edilir. Klasik iktisat Okulu ingiltere merkezli bir okuldur. Klasik Oku-
lun baglangi¢ yili olan 1776 yili, ayn1 zamanda kapitalizmin dogdugu yil olarak da kabul edil-
mektedir. Dolayisiyla, kapitalizmin babasi ve Klasik Iktisat Okulunun kurucusu Adam
Smith’dir. Smith kapitalizmi “dogal 6zgiirlilk sistemi” olarak adlandirmistir. Smith Kapitaliz-
min motoru olan “kisisel ¢ikar” ilkesinin mesru ve erdemli bir davranis oldugunu savunmustur.
Ayrica, Smith ve onu takip eden dncii iktisat¢ilar “kisisel ¢ikar” ilkesinin Avrupa’da erdemli bir
davranis olarak kabul edilmesini saglamislardir. Boylece, kisisel ¢ikar ilkesi Avrupa’da bir mo-
da halinde biiyiik bir yayginlik kazanmis ve bir ahlaki doniisiime yol agmistir. Smith’e gore
kapitalizm yoksullar dahil herkesin yasam standardinin yiikselmesine yol agmaktadir. Ancak,
Kisisel ¢ikar denetlenmediginde ve aksak rekabet piyasa kosullarinda ahlaki olmayan sonuglar
ortaya ¢ikarken toplumsal ahenk de bozulmaktadir(Skousen,2014:28).

Smith’e gore kapitalizmin zenginlige yol agan en 6nemli unsurlari ise kisisel ¢ikar, 6zel miilki-
yet, serbest rekabet, miibadele, ekonomik ve siyasi ozgiirliiklerdir. Klasik Okulun en temel iki
arglimani laissez-faire ve ekonomik biiyiimedir. Klasik Okulun kurucusu olan Smith’in iyimser
vizyonuna gore kapitalist sistemde siniflar arasinda bir ¢catisma bulunmamaktadir ve piyasalarda
iiretilen gelir farkli siniflar arasinda dogal bir uyum igerisinde paylasilmaktadir. Ancak, Malthus
ve Ricardo gibi Klasik iktisatgilar tiretilen gelirin farkli siniflar arasinda bir ¢atisma ile paylasil-
digimi ileri siirerek ekonomi bilimiyle birlikte kapitalizmi tehlikeli bir yola sokmuslar-
dir(Skousen,2014:36-38). Klasik iktisatcilar yasadiklar1 yillarda ortaya attiklari teoriler ile ingil-
tere’deki sanayi devrimini ve kapitalizmi yonetmeye ¢alismiglardir.

Ancak, 19. yiizyihn ilk yarisinda ingiltere ekonomisi hakkinda toplanabilen veriler azalan ve-
rimler yasasi, iicretlerin tung yasasi, niifus teorisi gibi Klasik Iktisat Okuluna ait teorilerin ger-
¢eklere uygun olmadigimi gostermekteydi. Klasik teorinin ortaya koydugu iddialarin aksine
gercek ticretlerin gecimlik diizeyde kalmayip siirekli artmasi, karlarin azalmayip iicretlerden
daha hizli yiikselmesi, ayn1 zamanda niifusun hizl bir sekilde artmasi Klasik Okulun teorileri ile
somut gercekler arasindaki kopuklugu ortaya ¢ikarmisti. Teori ile teorinin agiklamayi amag
edindigi gercek olgular arasindaki uyusmazligin giderek artmasi Klasik Okulun ¢dkiisiiniin ha-
bercisiydi (Kurmus,2009:84).

Klasik Okulun i¢ine diismiis oldugu bu durum Schumpeter gibi iktisat¢ilar tarafindan “entelek-
tiiel durgunluk” olarak nitelendirilmistir. Ekonomi biliminin ilerlemesi 19. ylizyilin ortalarinda
durmus, yeni teoriler ve yaklagimlar iiretilememis, zihinlere uyar etkisi yapacak yeni goriisler
ortaya konamamustir. Klasik iktisadi kurtaracak yeni bir epistemolojiye ihtiya¢ vardi(Kurmus,
2009:85).

Ingiliz Klasik iktisatgilarin énemli bir béliimii teorilerini gercek olgular karsisinda ve ampirik
kantlar ile test etmeyi reddediyorlardi. Unlii iktisat tarihgisi Mark Blaug’a (1958, s. 187) gore
bu durum Klasik teoriler ile gercekler arasindaki ayrim en ileri duruma getirdi. Klasik teoriler
mantiki olarak dogru olarak kabul edilirken, bu teorilerin gercek olgular karsisinda ampirik
olarak dogrulugu higbir zaman sorulamadi ve cevaplandirilamadi. Klasik iktisadin ve Ricar-
do’nun taraftarlan1 Klasik teorilerin gercekler karsisinda test edilmeye degil, mantiga ihtiyaci
oldugunu diisiintiyorlardi (Kurmus,2009:106).

The Journal of Academic Social Science Y1l:6, Say1: 78, Eyliil 2018, s. 254-268

257



Ekonomi Bilimi, Sosyoloji ve Kapitalizmin Tiirk Toplumu Perspektifinden Tarihsel Olarak
Degerlendirilmesi

| [
»

Klasik iktisatgilarin biiyiik bir kismu ve Ricardocu iktisadin temsilcileri tiimevarim yonteminin
ekonomi biliminde kullanilmasina tiimiiyle kars1 c¢iktilar. Bu iktisatcilara gore ekonomi ilkele-
ri/teorileri mantikla kesfedilmeli, ekonomi biliminin yonteminin ise mutlaka tiimdengelime
dayanmasi gerekiyordu. Bu yargi en diizgiin bi¢imde J. S. Mill tarafindan “A System of Logic”
isimli kitabinda formiile edildi. Toplumsal hayatta nedenlerin ¢oklugu ve ekonomik olgularin
aciklanmasi i¢in kontrollii deneylerin yapilamamasi yiiziinden, Mill tiimevarim yonteminin
ekonomi biliminin temel yontemi olamayacagini diigiinityordu. Halbuki, tiimdengelim yontemi-
nin mesru bir sekilde kullanimi, ancak teorilerin goézlemlenen gergek olgular ile uyum iginde
olup olmadigini test etmekle miimkiindiir(Kurmus,2009:107-108).

Klasik iktisada olan giivenin azaldig: yillarda, Klasik teorilerin toplumsal sorunlar kargisindaki
caresizligi artik anlasilmis, Ricardo ve takipgilerinin goriisleri entelektiiel bir sahtekarlik olarak
reddedilmistir. Bu toplumsal sorunlar iktisat¢ilarin dikkatini ampirik gézlemlerin 6nemine ¢ek-
mistir. Klasik Okulun serbest rekabet mekanizmasina korii koriine bagliligi ve devlet miidahale-
ciligini reddetmesi toplumsal yaralarin daha da kétiilesmesine yol agmaktaydi. Unlii tarihgi Ar-
nold Toynbee “The Industrial Revolution” (1956) isimli eserinde Klasik iktisatin toplumun her
tarafini saran sosyal sorunlar1 iyilestirilemez olarak gordiigiinii, sosyal politikalarin ve toplumsal
reformlarin kargisinda duran biiyiik bir engel oldugunu ifade ediyordu(Kurmus,2009:186).

Toynbee’ye (1956, 5.59) gore Ingiltere ekonomisinde serbest rekabet mekanizmasimin kaynak
dagilimini en etkin bigimde gergeklestirme islevi artik unutulmus, serbest rekabet bir var olma
miicadelesi veya hayatta kalma miicadelesi olarak anlagilmaya baslanmisti. Bu yanlis anlama
topluma ve insanlara biiylik zararlar verecek boyutlara ulasmisti. Klasik iktisat¢ilarin katkilariy-
la hayatta kalma miicadelesiyle 6zdeslestirilen serbest rekabetin ayni zamanda bir doga yasasi
oldugu, miidahale edilmemesi gerektigi anlayis1 da toplumsal hafizaya yerlesmisti (Kur-
mus,2009:187-188).

Toynbee’ye (1956, s.60) gore azgin piyasa giiclerinin vahsi miicadelesine miidahale etmek ve
giigsiizlerin ayaklar altinda ezilmesini dnlemek gerekiyordu. Klasik iktisat ise bu tablo karsisin-
da kayitsiz kalmis, rekabet siirecine miidahaleyi yanlig olarak kabul etmisti. Klasik iktisat¢ilar
tarafindan, engelsiz ve evrensel rekabetin yararli oldugu varsayimindan hareketle, iktisat yasala-
r1 ortaya konulmus, bu yasalar da pratik iktisat politikasi kurallarina dontistiiriilmiistii. Bu kural-
lara aykir1 davranmak ise ahlaksizlik olarak kabul ediliyordu. Dolayisiyla, kendi basina biraki-
lan piyasa giicleri ve serbest rekabet arzu edilmeyen toplumsal sorunlara yol agiyordu. Toyn-
bee’ye gore kontrol edilmeyen ve kontrol edilmesine karsi ¢ikilan piyasa gliglerinin ve serbest
rekabetin Ingiltere toplumuna en biiyiik zarar verdigi dénem Sanayi Devrimi donemiydi (Kur-
mus,2009: 188-189).

Bu yillarda Marx ve Engels tarafindan Komiinist Manifesto yayinlanmis, Avrupa’da birgok
iilkede calisan smiflarin isyanlar1 goriilmiistiir. Marx’1n gelistirdigi Sosyalist goriisler ve calisan
smiflarin ayaklanmalari sonucunda Smith’in iyimser vizyonu, ekonomi bilimi ve kapitalizm ¢ok
biiyiik zarar gérmiistiir. Smith’in iyimser vizyonunu, ekonomi bilimini ve kapitalizmi kurtara-
cak yeni goriis 1871 yilinda Marjinalist Devrimle gelmistir. Marjinalist Devrimi bagslatan, mar-
jinalist ilkeleri kesfeden {i¢ 6nemli isim Menger, Jevons ve Walras’di. Klasik Okulun emek
deger teorisi ile agikladigi deger kavramimi Marjinalistler marjinal fayda ilkesi ile agikliyor-
du(Skousen,2014:189-190).

Marjinalist Devrimin 6nciisii ve Avusturya Okulunun kurucusu Carl Menger idi. Marjinalist
okulun Ingiltere’deki énemli temsilcisi ise Stanley Jevons idi. Jevons bir devrimciydi ve Klasik
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Okulun goriislerini yikmak i¢in yalniz emek deger teorisine degil, tiim yapisina saldirtyordu.
Jevons Klasik Okulun kaliplasmis 6gretilerinin yerini yeni goriislerin almasi gerektigini savu-
nuyordu. Bu degisimin 6niindeki en biiyiik engelin ise Ricardo ve Mill’in etkilerinin oldugunu
ileri siiriiyordu. Jevons “The Theory of Political Economy” adli eserinde, ¢agdas iktisat¢ilarin
Ricardo gibi biiyiik ustalarinin dgretilerine dogmatik bigimde bagli olmalarinin ekonomi bilimi-
ne ve Kkapitalizme c¢ok biiylik zararlar verdigini atesli bir sekilde iddia ediyor-
du(Kurmus,2009:87-88).

Jevons’a gore serbest rekabet ¢alisan siiflara “mesru payimi” saglayacagr igin, ¢alisan siniflarin
sermaye sahibi kapitalistleri bir sinif diismani olarak gormemeleri gerekiyordu. Hatta, Jevons
calisan siiflarin sermayedarlari/kapitalistleri kendisinden ¢ok baskalarimin iyiligini diisiinen
“biiyiikleri” olarak gbérmelerini istiyordu. Calisan siniflar ise bu zengin “biiyiiklerin” iyiliginden
yarar sagliyorlardi. Dolayisiyla, Jevons tiim siniflarinin ortak ¢ikarlart i¢in serbest rekabetin ve
miibadelenin tesvik edilmesinden yanaydi. Jevons, kapitalistlerin sermaye sahibi olmalarinin
kutsal bir yan1 oldugunu, ¢iinkii ¢alisan simiflarin ge¢imini saglamak gibi énemli bir fonksiyonu
icra ettiklerini oldugunu ifade ediyordu(Hunt ve Lautzenheiser, 2016:378)

19. ylizyilin sonlarinda ekonomi bilimini sayisal bir bilime dontistiiren Alfred Marshall kapita-
lizmin, serbest rekabetin ve 6zel miilkiyetin herkese faydali oldugunu savunuyordu. Alfred
Marshall Jevons gibi bir devrimci degil, bir revizyonist veya sentezcidir. Alfred Marshall Klasik
Iktisat okulunu marjinalist ilkelerle birlestirerek Neoklasik okulu kurmus, Klasik Iktisadi ve
kapitalizmi kurtarmigtir. Marshall kapitalizmin, rekabet ve 6zel miilkiyet gibi unsurlarinin me-
deniyete yol agtigini diistiniiyordu(Skousen,2014:231-232).

Ancak, Marshall erken asamalarinda kapitalizmin, ¢alisan siniflar i¢in ¢ok ¢etin bir sistem oldu-
gunu kabul etmekteydi. Marshall’a gore bu donemde serbest girisim hizli ve hasin bir sekilde
gelismisti, yoksullara karsi ¢ok acimasizdi. Ancak, Marshall 19. yiizyilin sonlarinda yoksullar
i¢in bu acimasizligin gecmiste kaldigim ileri siiriiyordu. Marshall tipki Jevons gibi Ingiltere’de
sermaye sahiplerinin/kapitalistlerin sovalyelesmekte olduklarini ve yoksullara karsi hayirsever
bir tutum gelistirdiklerini diigiiniiyordu. Marshall’a gore zenginler agisindan toplumun iyiligine
adanmislik ve zenginlerin sahip oldugu kaynaklarin yoksullar yararia kullanilmasimin énemli
bir sosyal sorunun, yoksulluk sorununun ortadan kaldirilmasina katkida bulunmaktaydi(Hunt ve
Lautzenheiser,2016:440-441).

3. SOSYOLOJi VE KAPIiTALiZMiN DOGUSU

1860-1870’ler sosyolojinin bir akademik disiplin olarak sinirlariin belirlendigi, profesyonelles-
tigi ve kurumsallastigi yillardir. Sosyoloji biliminin kurucusu olan Auguste Comte ise bu yeni
bilimi ilk olarak sistemlestiren kisidir. 19. yiizyilin sonlarinda Ferdinand Ténnies, Georg Sim-
mel, Emile Durkheim ve Max Weber gibi arastirmacilar sosyoloji bilimine bilimsel bir form
vermeye c¢alisiyorlardi. Toplumsal diizenin feodalizmden kapitalizme gegisi sirasinda islevini
kaybeden ve kopan geleneksel sosyal iligki aglarinin yerine yenilerinin konulmasi gerekmekte-
dir, Bu aragtirmacilar Avrupa’da feodal toplumlarin yerine gelen modern kapitalist toplumlarda,
yeni sosyal baglarin olusturulmasi i¢in ¢oziimler liretmekteydiler (Mazlish,1989: 130).

Sanayi devrimi ilk olarak Ingiltere’de gerceklestigi i¢in, sosyal iliskilerin yeniden kurulmasi da
ilk defa Ingiliz toplumunda séz konusu olmustur. Alexis de Tocqueville 1835 yilinda ingilte-
re’yi ziyaret ettiginde Ingiliz toplumunun tamamuyla paraya dayali iliskiler iizerine kuruldugunu
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ifade ediyordu. Almanya ise sanayilesme ve kapitalizmin gelisme hiz1 bakimindan Ingiltere ve
Fransa’y1 20-30 y1l gerisinden takip ediyordu(Mazlish,1989:135).

Avrupa’da bilimsel ilerleme, sanayi devrimi ve kapitalizmin gelismesiyle en biiyiik bozulma ve
¢ozlilmenin din alaninda oldugu goriilmekteydi. Bazi reformlar, yeni felsefi yaklagimlarin yar-
dimryla Hiristiyanlik inan¢ sistemi modern bilim ve rasyonalizmle uyumlu hale getirilmeye
calisiliyordu. Boylece, modern diinyanin kurulma siirecinde tehlikeye diisen Hiristiyanlik dini
kurtarilacakti. Unlii Alman filozof Nietzsche nin deyisiyle Avrupa’da insanlar Tanr1’y1 6ldiir-
miistii ve Hiristiyanlik dinini kurtarmak gerekiyordu. 19. yiizyil igerisinde Avrupa’da insanog-
lunun Tanr1’yla olan iliskisi 1zdirapl bir sekilde azalmaktaydi(Mazlish, 1989:135).

Bu gelismeler baglaminda 19. yiizyilin sonlarinda sosyoloji bir akademik disiplin olarak ortaya
cikti. Tonnies, Simmel, Durkheim ve Weber Avrupa’da gerceklesen hizli kentlesme, sanayiles-
me, bilimsel devrimler, teknolojik gelisme, yiikselen rasyonalizm karsisinda hayrete diismiisler,
endiseye kapilmiglardi. Bu arastirmacilar yaptiklari ¢aligmalart tamamiyla “sosyal iligkiler”
iizerine kurmaktaydilar. Modern toplumlar ortaya ¢ikarken eski sosyal aglar kopuyor ve yerine
yeni paraya dayali sosyal baglar kurulmaktaydi. Klasik iktisat¢ilar Sanayi Devriminin baglarin-
da insanlar arasindaki sosyal iliski aglarini atomistik, faydaci, dar bir bakis acisiyla, kisisel ¢ikar
ve paraya dayali iligkiler olarak kavramsallastiriyorlardi. Sosyologlarin gorevi ise modern top-
lumlardaki sosyal iligski aglarin1 daha genis bir bakis agisiyla bilimsel olarak aragtirmak-
tir(Mazlish,1989: 137-138).

19. yiizyilda Ingiltere, Fransa ve Almanya gibi Avrupa iilkelerinde burjuva kiiltiirii ve yasam
tarz1 gelisirken ¢alisan siniflar1 bir arada tutan sosyal baglar neydi? Klasik sosyolojinin ve ikti-
sat sosyolojisinin en iyi eserlerini yapmig olan Karl Marx’a gore ¢alisan siniflarin dini, milliyeti
veya ortak bir aile hayatlar1 bile yoktu. Karl Marx “Das Kapital” (1867) adli eserinde ¢alisan
siiflarin kapitalistler tarafindan nasil somiiriildiigiinii analitik bir sekilde ortaya koyuyordu.
Marx’a gore calisan smiflarin burjuvalar ile aralarindaki tek sosyal bag ise paraya dayaliydi.
Avrupa’da hizla gelisen biiyiik kentler ¢alisan siniflar1 bir araya getirerek bir sinif olduklarin
hissetmelerini sagliyordu. Sermaye sahibi kapitalistler veya burjuvalar ise ¢alisan siniflarla kur-
duklan paraya dayali iligkiler ile onlar1 yabancilastiriyor, devrimci kitlelere doniistiiriiyordu.
Marx ise ortaya koydugu teori ile ¢alisan siniflarin nasil ve neden devrim yapacaklarini analitik
bir sekilde agikliyordu (Mazlish,1989:150-151).

Marx’a (1867) gore bireylerin saglikli bir sekilde gelisecegi toplumlar sosyalist toplumlardir,
kapitalist toplumlar degildir. Marx’a gore paraya dayali iliskiler bireyin gelismesine degil, yok
olmasina yol agmaktadir. Dolayisiyla, kapitalist toplumlarda “para” bireyin ve bireyin iginde
yasadig1 sosyal iliski aglarinm ters yiiz olmasma yol agmaktadir. Marx (1867) Klasik Iktisat
okulunun teorilerinin kapitalizmin somut kosullarmi dogru bir sekilde tasvir ettigini kabul et-
migstir. Fakat, bu konuda iki ilave saptama yapmustir. Birincisi, Klasik iktisadin teorileri evrensel
degildir, yalnizca kapitalist kosullar i¢in gecerlidir. ikincisi, Klasik iktisadin emek deger teori-
sinden Marx ““artik deger” teorisini elde etmistir(Mazlish,1989:157-158).

Marx’mn (1867) “artik deger” teorisine gore sermaye sahipleri/kapitalistlerin elde ettigi kar ve
faiz geliri ¢alisan siniflara aitti, haksiz yere el konuluyordu. Ciinkii bir malin degerini iiretimde
kullanilan emek miktar1 belirliyordu. Dolay1yla, iicretler ve karlar arasinda negatif iligki bulu-
nuyordu. Ucretler arttiginda kapitalistlerin karlar1 azaliyordu. Marx yaptig1 bu tiir analizler so-
nucunda sermaye sahipleri/kapitalistler ile ¢aligan siniflarin ¢ikarlarinin gatistigini géstermeyi
basarmusti(Skousen,2014:167-168;Mazlish,1989:157-158).
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Sosyolojinin en iyi eserlerini yapmis olan Georg Simmel, Ferdinand Ténnies, Max Weber ve
Emile Durkheim gibi sosyologlar arasinda bile ideal toplum tasavvurlarinin farkli oldugu go-
rilmektedir. Emile Durkheim’a goére sanayi devrimiyle birlikte geleneksel toplumlar modern
toplumlara dogru olumlu bir sosyal evrim gecirmektedir. Durkheim’a gore modern toplumlari
bir arada tutan, toplumsal dayanigsmayi saglayan unsur din veya gelenekler degil “is bolii-
mii”diir. Modern toplumlarda insanlarin birbirilerinden oldukga farkli becerilere sahip oldugu ve
insanlarin birbirlerinden farklilastig1 goriilmektedir. Boylece insanlar arasinda karsilikli bagim-
lilik artmakta ve “organik toplumsal dayanigma” ortaya ¢ikmaktadir. Geleneksel toplumlarda ise
insanlar benzer 6zelliklere sahiptir, beceriler bakimindan bu tiir toplumlar olduk¢a homojendir.
Ayrica, geleneksel toplumlarda insanlar arasindaki sosyal baglar dine, gelenege, akrabalik iligki-
lerine dayali oldugu gibi oldukea giicliidiir. Durkheim’a gore bu tiir toplumlarda “mekanik top-
lumsal dayanigma” ortaya ¢ikmaktadir. Tonnies’in aksine, Durkheim yaptig1 “mekanik” ve “or-
ganik” toplumsal dayanisma tanimlariyla modern toplumlarin geleneksel toplumlara goére daha
iistiin oldugunu ifade etmeye ¢alismstir.

Klasik sosyolojinin en taninmis eserlerini yapmis olan Ferdinand Tonnies’e gore toplumlar top-
luluk (cemiyet) ve cemaat olmak iizere ikiye ayrilmaktadir. Topluluk seklinde olan toplumlarda
bireycilik ideolojisi hakimken, cemaat tiirii toplumlarda ise toplumsallik ideolojisi baskindir.
Tonnies’e gore topluluk seklinde olan toplumlarda sosyal diizen rasyonel, suni ve yapaydir, yani
dogal degildir. Bu tiir toplumlarda insanlar rasyonel olarak hareket ederler ve niteliksel hazlarin
degil, niceliksel hazlarin pesinden kosarlar. Bu toplumlardaki bireyler rasyonel ve hesaplayici-
dirlar. Kar pesinde kosarlar, her zaman kar/fayda elde etmek icin hareket ederler, ¢ok giivenilir
degildirler, kozmopolitandirlar ve sadik degildirler. Cemaat seklinde olan toplumlar ise dogal-
dir, sosyal iligkileri akrabalik, gelenek, milli degerler belirler. Bu toplumlardaki bireyler yar-
dimseverdirler, kar pesinde kogsmazlar, daha giivenilir ve sadiktirlar. Dolayisiyla, bu iki toplum-
daki insanlar birbirlerinin zit karakterindedirler(Mazlish,1989:172-173).

Ferdinand Tonnies’e gore sanayi devrimiyle birlikte toplumlar cemaatten topluluga dogru sanci-
I1 bir sosyal evrim gec¢irmektedirler. Georg Simmel’e gore topluluk daha ideal iken, Ferdinand
Tonnies’e gore cemaat daha arzu edilen toplum tiiriidiir. Ciinkii, Simmel ve Tonnies’in sosyoloji
versiyonlar1 ve ideal toplum modelleri farklidir. Georg Simmel sanayi devrimiyle ortaya ¢ikan
modern toplumlardaki paraya dayali iligkileri analiz ederek kapsamli bir toplum teorisi gelistir-
mistir. Simmel “Paranin Felsefesi” (1900) adli kitabinda paraya dayali iliskileri detayli bir se-
kilde incelemis ve toplum teorisini “paraya dayali iliskiler” iizerine kurmustur. Simmel’e gore
“para” sosyal iligkilerin en genel formunu olusturmaktadir. Ona gore 6zgiirliikk ve adalet baki-
mindan iki tiir toplum vardir. Birinci tiir toplumlarda “6zgiirliik” daha 6nemliyken, ikinci tiir
toplumlarda “adalete” daha biiyiik 6nem verilmektedir (Mazlish,1989: 172-173).

Avrupa’da sanayi devrimi ve kapitalizm hizla gelisirken bir¢ok sair, yazar, sanat¢1 da paraya
dayal1 sosyal baglardan rahatsiz olmuslar, bu merhametsiz gelismelere énemli elestiriler yap-
muslardir. Ornegin, iinlii ingiliz sair Thomas Carlyle’e gére ekonomi bilimi kasvetli bir bilimdir.
Ozellikle Ricardo ve Malthus gibi Klasik iktisatgilar insanlik igin karamsar goriisler ileri siir-
miiglerdir. Sanayi devrimi ve kapitalizm ile toplum bas asagi olmustur. Carlyle’e gore sanayi
toplumundaki paraya dayali iliskiler seytanin isidir, ¢alisan siniflar1 yoksulluktan kurtaracak
sermaye sahiplerinin/kapitalistlerin sovalyelikleri veya kahramanliklari ise ufukta gériinmemek-
tedir (Skousen,2014:87-88;Mazlish,1989:50-51).
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Unlii sair ve sanat tarihgisi William Wordsworth’e gére insanligim bu travmadan kurtulusu igin
insan ile insan arasinda, insan ile doga arasinda, insan ile Tanr1 arasindaki baglarin yeniden
kurulmasi gerekmektedir (Mazlish,1989:75). Victor Hugo’nun “Sefiller” ve Charles Dickens’in
“Bir Noel Sarkis1” gibi herkes tarafindan bilinen {inlii romanlar1 kapitalizmin erken asamalarin-
daki celiskilerle dolu, merhametsiz yiiziinii ortaya koymustur (Kishtainy,2018:72-75).

4., EKONOMI BiLiMi VE EKONOMIK YAKLASIM

p et

Modern ekonomi biliminin baslangi¢ yili olarak Adam Smith’in “Uluslarin Zenginligi” eserinin
basildig1 1776 yili kabul edilir. Smith bu eseri ile ekonomik biiyiimenin nedenlerini a¢iklamaya
calismigtir. Bat1 diinyasinin en 6nemli eserleri arasinda kabul edilen “Uluslarin Zenginligi” adli
kitabinda, Smith ticarete dayali bir toplumda, tiretim faaliyetlerinin nasil koordine edildigini
acgiklamigtir. Smith’e gore ticari bir toplumda servet tiretimine yol agan faaliyetler mal ve hiz-
met fiyatlarmin hareketleri, yani fiyat mekanizmasi/sistemi ile koordine olmaktadir. Yaklasik
iki ylizy1l boyunca fiyat sistemi ekonomi biliminin merkezinde yer almistir. Bir malin fiyatinin
nasil belirlendigi de iktisat¢ilarin asil arastirdigi konulardan biri olmustur(Heyne,2000:2-3).

Eger bir toplumda servet ve zenginlik edinmek en 6nemli bir amag haline gelirse, bu amaca
ulagtlmasi igin toplumun ticarete dayali bir topluma yani, piyasa toplumuna doniismesi gerekir.
Yaklasik 250 y1l 6nce ekonomi biliminin kurucu babasi olan Adam Smith bir toplumun bireyle-
rine tlim piyasalara katilma ve faaliyette bulunma 06zgiirliigii verildiginde, bu toplumun diger
toplumlara gdre c¢ok daha biiyiik servet ve zenginlik edinecegini ileri siirmiistiir(Skousen,
2014:18-20).

Smith’in ortaya koydugu bu liberal vizyona gore ticarete dayali toplumlarda veya piyasa top-
lumlarinda bireyler rekabet, kisisel ¢ikar, ekonomik 6zgiirliikler, 6zel miilkiyet sayesinde mak-
simum servete ve zenginlige ulasabilirler. Smith’in ortaya koydugu liberal piyasa vizyonu dii-
siik bir sosyal yogunluga sahiptir. Oncii iktisatgilar tarafindan da savunulan bu liberal vizyona
gore yiiksek bir sosyal yogunlukta, yani sosyal olarak gomiilii ekonomilerde piyasalar saglikli
bir sekilde calismamaktadir. Bu baglamda Smith diger Aydinlanma filozoflar1 gibi dine karsi
degildir. Smith’e gore 1limli bir din ekonomilerin gelisebilecegi giizel bir ahlaki iklim yaratir,
boylece ticaretin gelismesine katkida bulunur ve ekonomik biiytimeyi hizlandirir. Smith radikal
bir dinin ise ticaretin gelismesini 6nleyecegini ve ekonomik biiylimeyi yavaslatacagini belirt-
mistir.

Piyasalar saglikli bir sekilde islerse, yani Smith tarafindan “gdriinmez el” olarak tanimlanan
fiyat sistemi/mekanizmasi bir ekonomik gosterge olarak serbest bir sekilde gbrevini yerine geti-
rirse, toplum kit olan kaynaklarini verimli olarak kullanmis olmaktadir. Boylece, sinirli kaynak-
larla maksimum iiretim ve istihdam gergeklesmis olur. Smith iktisatgilar i¢in bu énemli giinde-
mi belirlemis olmasindan dolay1 ekonomi biliminin kurucusu olarak da kabul edilmistir (Heyne,
2000:2-3).

19.ylizy1lin sonlarinda iktisat¢ilarin ilgisi ekonomik biiyiime, rekabet ve miibadeleden, verimli-
lik ve optimizasyon alanlarma kayiyordu. iktisatgilarin ortaya koydugu “fiyat teorisi” aym za-
manda kit kaynaklarin nasil optimum bir sekilde dagildigin1 agiklayan bir teoriye doniisiiyordu.
19. yiizyilin sonlarinda Alfred Marshall ve John Bates Clark gibi oncili Neoklasik iktisat¢ilar
“kithk” sorununu arastirma alanlarinin temel sorunu olarak gérmeye baslamiglardi. Kitlik soru-
nunun ¢dziimii ile diinyada kétiiliigiin kaynagi olan yoksulluk sorunu da ¢dziilecektir. Oncii
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iktisat¢ilara gore kit olan kaynaklarin verimli bir sekilde kullanimi ve kit kaynaklarin optimal
bir sekilde dagilimi, kitlik sorununun, yani yoksulluk sorununun ¢dziilmesine yol acacaktir.

Boylece marjinalistler olarak bilinen 6ncii Neoklasik iktisatgilar 19. yiizyilin sonlarinda maksi-
mum verimlilige ve kaynaklarin optimal dagilimina ulasilabilmesi i¢in, olduk¢a matematiksel
olan optimizasyon modelleri bulmuslardir. Bu sekilde ekonomi bilimi “verimlilik” ve “rekabet”
arglimanlar1 {izerine kurulurken, iktisadi adalet veya adil gelir dagilimi gibi argiimanlar ikinci
planda kalmistir. Rekabetci piyasa kosullarinda otomatik olarak adil bir gelir paylagimi oldugu
distintilmistiir. 20. yiizyilin baglarinda John Bates Clark tarafindan gelistirilen “marjinal verim-
lilik teorisine” gore rekabet¢i piyasa kosullarinda her tiretim faktorii verimliligi nisbetinde adil
olan bir gelir elde etmektedir(Heyne,2000:15-16).

Gilinlimiizde ¢ok onemli yayinlarin yapildigi ve ekonomi biliminin énemli bir dali olan “makro-
ekonomi” ise 1940’larin baslarinda ortaya ¢ikmustir. 1929 yilinda biiyiikk bunalim oldugunda
iktisatgilar issizlik ve durgunluk sorununa bir ¢6ziim bulamamustir. Ciinkii, Klasik ve Neoklasik
iktisatcilar ekonomilerin goriinmez el sayesinde her zaman tam istihdamda oldugunu, ekonomi-
de is ¢cevrimi olmadigini ve agir bir resesyonun miimkiin olmadigini diisiiniiyorlardi. Dolayis1y-
la Klasik Okulun, 1929 biiyiik bunaliminin sebeplerini ve ¢éziim yollarin1 aciklayacak teorileri
bulunmuyordu. John Maynard Keynes’in 1936 yilinda yaymladig: “istihdam, Faiz ve Paranin
Genel Teorisi” adli kitab1 ekonomilerdeki is ¢evrimini ve ortaya ¢ikan agir resesyonun nasil
giderilecegini agikliyordu(Heyne,2000:10-11).

Keynes’in goriisleri makroekonominin temel teorilerini olusturdu. Paul Samuelson gibi Key-
nes’in takipgileri, ekonomileri tam istihdam dengesine getirecek, yiiksek biiyiime hizlarina ulas-
tiracak makro ekonomik teoriler ve modeller gelistirdiler. 1940’lardan sonra ekonomi arastirma-
larinda matematik kullanimi artarken, istatistik ve ekonometrik yontemlerin kullanimi da hizl
bir sekilde yaygilagmistir. Ekonomik analizlerde istatistik/ekonometri kullaniminin yayginlasg-
masiyla teorik iktisatgilar ile tarihsel iktisat¢ilar arasinda yapilan “Yo6ntemler Savasi” sorunu da
¢cozllmiistiir. Clinkil, ekonomilerden toplanan (tarihsel) verilere uygulanan ekonometrik yon-
temlerle ekonomi teorilerinin/modellerinin dogruluklar1 sinanabilmektedir. 1940’lardan sonra
iktisatgilar tipki mithendisler gibi matematik, istatistik ve ekonometri konusunda uzman olan
profesyonellere doniismiislerdir. Boylece, ekonomi biliminin matematiksel bir bilim dalina do-
niismesi hizlanmis ve sosyoloji ile iliskisi azalmistir. Bu siire¢ igerisinde ekonomi biliminin
ahlak bilimi olarak rolii azalirken Teolojiyle bagi kopmustur.

Artik ekonomilerin performansindan profesyonel iktisat¢ilar sorumlu hale gelmistir. Dolayis1y-
la, ekonomi biliminin gelistigi tilkelerin daha hizli bir sekilde zengin oldugu goériilmektedir.
Diinyadaki en basarili ve taninmug iktisatgilarin ise en zengin iilkelerde yetistikleri herkes tara-
findan bilinmektedir. Profesyonel iktisatgilar ortaya koyduklari teoriler ile Avrupa, Kuzey Ame-
rika, Dogu Asya gibi diinyanin bazi bdlgelerinde refah diizeyinin hizh bir sekilde artmasinda
basarili olmuglardir. Ancak, diinyanin geri kalan bdlgelerinde kiiresel yoksulluk sorunu devam
etmektedir. Bununla birlikte profesyonel iktisat¢ilar yoksulluk sorununun ¢6ziilmesi igin ¢dziim
oOnerileri iiretmeye devam etmektedirler(Heyne,2000:10-11).

5. TURK TOPLUMUNA KAPITALIiZMIiN, EKONOMIi BiLiMiNiN VE SOS-
YOLOJININ GIRMESIi

Modern ekonomi bilimi ve sosyoloji Osmanli’ya Tanzimat Reformuyla girmistir. Batic1 aydin-
larm etkisiyle Osmanli Devletini ¢okiisten kurtaracak ¢arenin Ingiltere merkezli Klasik Okulun
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liberal goriisleri oldugu diisliniilmiis, Smith ve Ricardo’nun kitaplari tercime edilerek literatiire
kazandirilmistir. Klasik iktisat Okulunun gériislerinin yani sira, Avrupa orijinli sosyoloji diisiin-
cesi akimlar1 yardimiyla toplumsal degismenin basarilabilecegi diistiniilmiistiir. Ancak, Klasik
Okulun liberal politikalarmin ihtiyag duydugu kisisel ¢ikar ilkesiyle hareket eden, rasyonel,
giivenilir ve iktisadi olarak hesaplayabilen bireyler Osmanli toplumunda bulunmamaktaydi.
Milli girisimei siniflarin Osmanli toplumunda bulunmamasindan dolayr modern ekonomi bilimi
ve ekonomik yaklagimin uygulanmasi basarili olmadi. Liberal ekonomi politikalari sonucunda
Osmanli ekonomisi yari-somiirge durumuna diistii(Sayar,2013:31).

Baslarinda Ziya Gokalp’in bulundugu Tiirkeiiliigii savunan bir grup Osmanli aydini ise Alman-
ya merkezli Frederich List’in dnciiliigiinii yaptigi Milli Iktisat modelinin ve Emile Durkheim’in
toplumsal sosyoloji kuramlarinin Osmanli’nin kosullarina daha uygun oldugunu iddia ediyordu.
Osmanli devleti ancak I. Diinya Savas1 yillarinda liberal politikalar: terk edebildi ve milli iktisat
modelini uygulamaya baslayabildi. Bu politikalar ile milli girisimeci simiflar desteklendi, milli
ekonominin ve milli sosyolojinin temelleri atildi(Toprak,2012:45).

Osmanli Devleti’nin ¢dkiisten kurtarilmasi icin iiciincii ¢dziim yolu ise islamci aydilardan ge-
liyordu. Islamc1 aydinlara gore Ingiltere merkezli liberal politikalar ve Almanya merkezli milli
iktisat politikalart Osmanli toplumuna kapitalizmin temel kurumlarinin girmesine yol agiyordu.
Islamc1 aydinlara gére Osmanli Devletinin kurtulusu icin Batililasma veya yenilesme reformla-
riin durdurulmasi ve Osmanli toplumunun geleneksel kurumsal yapisina doniilmesi gerekiyor-
du. Boylece eski giizel giinlere doniilebilecektir(Kepenek,2011:6-7).

Bu zaman zarfinda Batici, Islamci ve Tiirkgii aydinlar Osmanli Devleti’nin kurtulusu igin top-
lumsal degisme, kiiltiirel degisme, modernlesme, din, ekonomi, egitim gibi alanlarda ¢oziimler
iiretmekteydiler. Batici, islamci ve Tiirkgii aydinlar Osmanli’daki toplumsal sorunlari agiklarken
biiyiik benzerlik i¢inde bulunmuslar, egitim sorunu tizerinde ¢ok durmuslardir. Toplumsal degi-
simi saglamak igin neler yapilmalidir? Tiirkgii, Islamc1 ve Batic1 aydinlara gore dncelikle halkin
egitilmesi, kiiltlirel cagdaslagsmanin gerceklestirilmesi gereklidir(Giindiiz, 2010:184).

Batici, Tiirkcii aydinlarin ¢oguna gore istenilen hayat tarzi Avrupa’da bulunmaktadir. Islamci
aydinlardan da Avrupa’ya karsi olmayanlar bir hayli fazladir. Ancak herkesin kafasinda toplum-
sal degisim igin farkli bir Avrupa ve Avrupalilasmak tasavvuru vardir. Batici, islame1 ve Tiirkgii
aydinlarin toplumsal degisme, yeni toplum yaratmak i¢in kullandiklari referanslar farkliymis
gibi goriinse de, isteklerine bakildiginda ortak ozelliklerin ¢ok olmasi dikkati ¢ekmekte-
dir(Glindiiz,2010:184).

Batici aydinlardan Abdullah Cevdet’e gore “egitim, bilim ve ekonomi” i¢ i¢ce gegmis unsurlar-
dir. Bu acgidan Abdullah Cevdet toplumsal refahin kosullarini bu ii¢ unsurdan formiile etmistir:
“Zengin olmak, Kuvvetli olmak, Alim/Erdemli olmak”. Buradan anlasildigina gére maddi zen-
ginlik olmadan manevi zenginlige ulasilmasi ¢ok zordur. Maddi ve manevi zenginlik olmadan
da alim ve erdemli olmak zordur. Ayrica, Abdullah Cevdet’e gore toplumsal degisme ve yeni
toplumun yaratilmasi igin seckinler sinifinin, yani orta siniflarin olusturulmasi gerekmekte-
dir(Glindiiz,2010:122).

Emile Durkheim’in sosyoloji kuramlarindan ¢ok etkilenmis olan islamc1 aydinlarin egitim go-
rlslerinde dnemli dlcilide toplumsallik hakimdir. Sosyal hastaliklarin tek kaynagi, milli sefaletin
gercek nedeni, toplumumuzdaki biitiin felaketlerin tek gercek kaynag: ise cehalettir. Islamci
aydinlara gore toplumumuzda ticaretin, egitimin, uluslararasi iliskilerin geri kalmasina yol acan
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tek sebep cehalettir(Giindiiz,2010:129-130). Tiirk¢ii aydinlar da egitimin modern olmasiyla
birlikte milli niteliklere sahip olmasini savunmuslardir. Bu aydinlara gére milli olmayan egitime
sahip olan milletlerin mutlu olmalarinin sans1 azdir. Batici aydinlar gibi Tiirk¢ii aydinlar yeni
toplumun yaratilmasi igin, milli orta simiflarin veya girisimei simiflarin gerekli oldugunu ifade
etmislerdir(Giindiiz,2010:134).

19. ylizyilin sonlarinda milli iktisat modelini ve milli sosyoloji yaklagimimi savunan Ziya G6-
kalp Tiirk¢li aydinlara onciiliik de etmistir. Ziya Gokalp Cumhuriyet’in kurulus yillarinda da
Atatiirk’lin ilham kaynagi olmus ve Cumhuriyet’in kurulus ilkelerinin belirlenmesinde etkili
olmustur. Bu yiizden Tiirk sosyologlar1 arasinda Ziya Gokalp bir kahraman, bir ruh ve goniil
insani, kutsal bir kisi olarak bilinir. Gokalp’in savundugu milli iktisat modeli ve milli sosyoloji-
nin temel hedefi Osmanli’nin kurtulusu i¢in toplumu Dogu uygarligindan Bati uygarligina tasi-
maktir(Kagmazoglu,2013:10-11). Osmanliy1 kurtarmak i¢in carelerin arandigr yillarda G6-
kalp’mn karsisindaki kisi, Batic1 aydinlarin dnciilerinden olan Prens Sabahattin’dir. Gokalp, Itti-
hat ve Terakki’nin ideologlugunu yaparken, Prens Sabahattin de bu partinin karsisinda yer alan
muhalif partilerin ideologlugunu yapmistir. Gokalp ve Prens Sabahattin’in ideal toplum tasav-
vurlari birbirinin zittidir(Kagmazoglu,2013:26).

Prens Sabahattin’in sosyoloji diisiincesi Ingiliz siyasetinin ve toplumsal yapisinin unsurlarini
icerirken, diger yandan bireyciligi savunan Fransiz Frederic Le Play’in goriislerine dayalidir.
Prens Sabahattin’e gore Le Play sosyoloji okulunun en biiyiilk bulusu toplumlart devletgi-
kamusalc1 ve bireyci olarak ikiye ayirmasidir. Bu anlayisa gore devletgi-kamusalci toplumlarin
daima geride kaldiklari, bireyci toplumlarin ise daima ilerledikleri diisliniiliir. Le Play sosyoloji
geleneginin savunucusu olan Prens Sabahattin’e gore devlet¢i-kamusalct olan Tiirk toplumunun
ilerleme saglayabilmesi icin bireyci bir topluma doniismesi gerekmektedir. Ziya Gokalp’in top-
lumsal degisme formiilasyonuna gore ise toplumsallik bireycilikten daha 6n plandadir ve top-
lum-birey uzlagsmasina g¢alisilir. Yani, Gokalp’in ideal toplum modeline gore bireycilikle top-
lumsallik arasinda bir denge saglanmasi onemlidir. Gokalp’e gore Tiirk toplumu igin en ideal
toplum ve ekonomi modeli “iigiincii yol”dur. Ciinkii, Gokalp’in 6nerdigi “ii¢iincii yol” modeli-
nin kokleri Islam inang sisteminde ve diinya gériisiinde bulunmaktadir (Kagmazoglu,2013:26;
Ercan, 2013:175).

Ziya Gokalp ve Prens Sabahattin’in sosyoloji diistinceleri Cumhuriyetin kurulusundan sonra da
Tiirk toplumunda etkili olmay: stirdiirmiistiir. Cumhuriyet’in kurulusundan sonra da Prens Sa-
bahattin ve onu takip eden sosyologlar Tiirkiye’de smifli bir toplumun kurulmasini, orta-
siiflarin giiglendirilmesini, ekonomik bireyciligin, liberalizmin gelismesini savunmuslardir.
Gokalp’in toplumsal unsurlar i¢eren milli sosyoloji gelenegi ise Cumhuriyet’in kurulusundan
1950°ye kadar olan siirede resmi devlet¢ilik ideolojisi ile bitiinlesmistir. Tiirk toplumunda
1950°den sonraki yillarda ekonomik bireycilik ve liberalizmle ilgili goriislerin ¢ok benimsenmis
olmasina ragmen, Prens Sabahattin Tiirk sosyoloji tarihinde higbir zaman Gokalp’in énem ve
etkisine ulasamamistir(Kagmazoglu,2013:100).

Tiirk toplumunun 1950-60 déneminin en énemli sosyologlarindan birisi Miimtaz Turhan olmus-
tur. Turhan Ziya Gokalp’in goriislerini Prens Sabahattin’in ¢izgisi i¢inde yeniden yorumlamig-
tir. Turhan Ziya Gokalp’in milli sosyoloji-ekonomi yaklasimi ile Prens Sabahattin’in birey-
ci/liberal sosyoloji-ekonomi yaklasimini uzlastirmaya, yani sentezlemeye calismustir. Turhan
gelistirdigi sosyoloji yaklasimiyla Demokrat Partiye modernlesme konusunda kilavuzluk yap-
mistir. Bu baglamda, liberalizmi, ekonomik bireyciligi savunan Demokrat Parti’nin iktidarda
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oldugu yillarda ve bundan sonraki yillarda, Tiirk toplumunda Prens Sabahattin’in goriislerini
savunan kisiler daha etkili olmaya baslamislardir(Egribel,2016: 197-199).

Milli iktisat politikalarint ddiing aldigimiz Almanya II. Diinya Savasi’ndan sonra ekonomi sis-
teminde ve milli ekonomi modelinde bir degisiklik yapmis, sanayilesme ve ihracat konusunda
diinya lideri iilkeler arasina girmeyi bagarmistir. 1948 yilinda Alman akademisyenler Alman
Neoliberalizmi olarak bilinen “Ordoliberalizm” okulunu kurmuslardir. II. Diinya Savasi’n1 takip
eden yillarda Ordo liberaller Ingiltere merkezli Klasik Iktisat okulunun gériislerinin dogrulugu-
nu kabul etmislerdir. Bu baglamda, ekonomi sistemlerini, milli iktisat diigiincelerini/milli iktisat
modellerini Smith’in gériisleri baglaminda revize etmislerdir. Boylece Almanlar Ingiltere gibi
tirettiklerini yurt digina ihrag¢ eden bir tlilke konumuna yiikselmigler, milli iktisat modelinden
disa agik modele gecis yapmislardir(Gokalp,2013:118).

Cumbhuriyet’in kurulmasindan 1980 yilina kadar Tiirkiye ekonomisinde milli iktisat politikalari
uygulanmugtir. Tirk toplumu devletin Onciiliigiinde biiyiik 6l¢iide sanayilesmeyi basarmistir.
Tiirk toplumunda devletin dnciiliigiinde milli girisimci siniflar da olusmustur. 1980’lerin basla-
rinda Tirkiye, Almanlarin yaptigi gibi, disa a¢ik sanayilesme modeline, yani liberal modele tam
olarak gec¢is yapmustir. Devletcilik ideolojisi ile daha fazla gelisemeyecegini fark eden Tiirk
toplumu, Cumhuriyet’in kurulusundan itibaren uygulanan milli ekonomi modelini ve devletci
politikalari, Almanlarin II. Diinya Savasi’ndan sonra yaptig1 gibi, 1980 yilinda sona erdirmistir.
Disa agik bir ekonomide, Amerika orijinli Neoliberal politikalarla 6zel sektor onciiliigiinde daha
hizli kalkinma ve sanayilesmenin gerceklesecegi diisiiniilerek ekonomi modelinde bu biiyiik
degisim uygulanmistir. Bu biiyiik doniisiimiin bas aktorii ekonomik bireyciligi ve liberalizmi
savunan Anavatan Partisiydi.

Cumhuriyetin kurulusundan 1980 yilina kadar olan siirede Tiirk toplumu milli iktisat politikalar
ile sosyo-ekonomik yapisinda niteliksel ve niceliksel olarak biiyiik bir dontisiim gerceklestirmis-
tir. Tiirkiye ekonomisi 1980 yilindan sonraki donemde de hizl bir sekilde gelismesini siirdiir-
miigtiir. Bu baglamda 1980 yilindan itibaren Tiirk toplumu ekonomi sistemini ve ekonomi mo-
delini serbest piyasa mantigina gore revize ederek ice doniik ekonomisini kiiresel ekonomiyle
entegre etmeyi biiyiik 6l¢lide basarmugtir. Tirkiye serbest piyasa mantigiyla hareket ederek nite-
likli sanayi mallari iireten, ihrag eden bir iilke konumuna da gelmistir.

Tiirk toplumunda egitim seviyesiyle birlikte modern, serbest piyasa ve ticaret kiiltiirii/normlari
hizla gelismektedir. Bu baglamda, ekonomik faaliyetlere katilan egitimli, rasyonel ve iktisadi
olarak hesaplayabilen tiiketicilerin/iireticilerin sayilarinin hizla arttigi goriilmektedir. Bu gelis-
melere paralel olarak Tiirk toplumunda ekonomi biliminin oldukga gelistigi, profesyonel iktisat-
cilarin sayisinin arttifi da gozlenmektedir. Dolayisiyla, Tiirk toplumu miimkiin oldugu kadar
modern ekonomi bilimi ve ekonomik yaklasim baglaminda, profesyonel iktisatgilar kilavuzlu-
gunda disa acik, liberal ekonomisini yonetmektedir. Boylece Tiirkiye orta gelirli lilkeler arasin-
da iist siralara dogru ¢ikarken, yoksulluk sorununu da biiyiik 6l¢iide ¢cozmeyi basarmistir.

1980 yilindan sonra Tiirkiye ekonomisinde disa agilma siirecinin bir pargasi olarak, Neoklasik
iktisat diisiincesinden elde edilmis Amerika orijinli Neoliberal politikalar uygulanmaktadir.
Neoliberal politikalar dogrultusunda Tirkiye ekonomisinde &zellestirmeler, fiyat serbestligi
politikalari, kamu biit¢esinin kiigiiltiilmesi, sermaye piyasalarinin agilmasi, devlet miidahalesi-
nin azaltilmasi gibi reformlar yapilmaktadir. Bu tiir Neoliberal politikalarla Tiirkiye ekonomisi
daha rekabetci ve verimli bir piyasa yapisina gegmeye caligmaktadir. Neoliberal politikalar uy-
gulayan lider Batili iilkelerin ekonomileri sosyal olarak gomiilii degildir. Bu iilkelerin toplumsal
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yapilar1 paraya, ¢ikara dayali iligkiler lizerine kuruludur, olduk¢a atomistik ve az sosyal yogun-
luktadir, bu yiizden bu {ilkelerde ekonomik bireycilik ideolojisi hakimdir. Batili iilkelere kiyasla
Tiirkiye ekonomisi sosyal olarak daha gémiilii bir ekonomidir ve Tiirk toplumu hala organik bir
toplumdur. Dolayisiyla, Amerikan Neoliberal politikalar ile paraya ve kigisel ¢ikara dayal ilis-
kilerin artmasi sosyal yogunlugu fazla olan Tiirk toplumunda bir ahlak bunalimina yol agmakta-
dir.

1980 yilinda gerceklesen bu biiyiik doniisiim ile toplumumuzda Amerika orijinli liberal kiiltiir,
yasam tarz1 ve tiiketim odakli aile hayatlar1 yayginlagsmistir. Bu arada milli kiiltiiriimiiz, aliskan-
liklarimiz ve geleneksel aile hayatimiz liberal degerler karsisinda hizli bir sekilde erozyona ug-
ramaktadir. Toplumumuzda su¢ oranlan yiikselirken, geleneksel degerlerimizin yozlastigl ve
ailelerin parcalandig1 goriilmektedir. Dolayistyla, Amerika kokenli Neoliberal politikalarin ye-
rine Kita Avrupasi iilkelerinin izledigi “ii¢iincii yol” modeli Tiirk toplumu i¢in daha uygun bir
modeldir. Kita Avrupasi iilkelerinin izledigi “lgilincii yol” modeli sosyal ekonomi anlayigina
dayanir. Bu anlayisa gore iyi bir toplumun kurulmasi i¢in piyasalar, devlet ve toplum arasinda
diizgiin bir dengeye ulasilmasi gerekir. Kita Avrupasi iilkeleri uyguladiklar1 “liglincii yol” mo-

deli ile vatandaslarini piyasalarin olumsuz etkilerinden korumaya galigmaktadirlar.
6. SONUC VE ONERILER

Osmanli aydinlart Osmanli Devleti’nin kurtulusu i¢in, Avrupa iilkelerinin gergeklestirdigi top-
lumsal degismeye ihtiya¢ oldugunu kabul etmislerdi. Ancak, Osmanli toplumunun sanayilesme-
ye ve kapitalizme baglayabilmesi i¢in ihtiya¢ duydugu milli, egitimli, rasyonel, giivenilir, iktisa-
di olarak hesaplayabilen bireyler bulunmamaktaydi. Osmanli toplumundaki insan karakteri Ba-
t1’daki insan karakteri gibi rasyonel, dinamik ve atilgan zihne sahip degildi. Bu yiizden Osmanl
toplumunda ticaret ¢ok hizli gelismiyordu. Osmanli toplumu Avrupa iilkeleri gibi ticarete dayali
bir topluma doniisemedi. Dolayisiyla, Tanzimat Reformuyla Osmanli toplumuna giren modern
ekonomi bilimi ve ekonomik yaklasim gok basarili olamadi. Osmanli toplumu uygulanan liberal
politikalar sonucunda toplumsal degismeyi, sanayilesmeyi basaramadi ve Batili iilkeler karsi-
sinda yar1 sémiirge durumuna diistii.

Tiirk devletinin 6nemli diisince adamlarindan biri olarak kabul edilen Ziya Gokalp’e gore sana-
yilesme konusunda devrim yapmus iilkelerin ekonomi sistemlerini ve ekonomi diisiincelerini
okullarimmzda okutmakla, ekonomik agidan gerilememize sasirmamaliyiz. Gokalp’e gore her
iilkeye ayni ilaci tavsiye eden doktorlar gibi, uluslararasi ekonomi bilim insanlar1 bir ¢ok mille-
tin sefalete diismesine yol agmuslardir. Dolayisiyla, her iilkenin somut kosullarina gére uyar-
lanmis ekonomi ve sosyoloji diisiincesi olmasi gerekmektedir. Alman veya Amerikan ekonomi
diisiincesinin kokleri kendi toplumlarinda, tecriibelerinde ve kurumsal yapilarinda bulunmakta-
dir. Bir Alman veya Amerikan ekonomi diisiincesi oldugu gibi, kokleri Tiirk toplumunda olan
bir ekonomi diisiincesi de olmalidir. Bu baglamda Gokalp, tilkemizde sosyal bilimlerin yerel
kosullara ve sorunlara gére kurumsallagtirilmasina kadar, {ilkemizde baska milletlerin degerleri-
ni, becerilerini 6gretmeye devam etmek zorunda kalacagimizi vurgulamistir. Bu yiizden Gokalp,
ekonomi, sosyoloji ve diger sosyal bilim dallarinda kendi hayatimiza, tecrilbemize, kosullarimi-
za uygun kendi egitim miifredatimiz1 (lisans ve lisans iistii programlar1 dahil) olusturmamiz ve
kendi ders kitaplarimizi yazmamiz gerektigini belirtmistir.

Vatan kavraminin, vatan sevgisinin, vatanseverligin Tiirk ve Islam kiiltiiriinde/geleneginde gok
o6nemli bir yeri bulunur. Tiirk toplumunda vatan sevgisi ve vatanseverlik konularinda en 6nemli,
ornek eserleri yapmus kisiler arasinda Namik Kemal, Mehmet Akif Ersoy, Ziya Gokalp, Mustafa
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Kemal Atatiirk bulunur. Tiirk toplumunda ve ekonomik sisteminde vatan, bayrak, namus, ¢alis-
kanlik, diirtistliik, yardimseverlik, dayanisma gibi kiiltiirel degerlerimizin yasamasi oldukga
onemlidir. Mehmet Akif Ersoy’un “Atiyi Karanlik Gorerek Azmi Birakmak”™ adli siirinde yaz-
dig1 “Sahipsiz olan memleketin batmasi haktir, sen sahip olursan bu vatan batmayacaktir” ifade-
si tarih boyunca vatana ve vatan sevgisine ¢ok biiyiik 6nem veren Tiirk milleti i¢in daima yol
gosterici olmalidir.

Bu baglamda modern ve disa acik ekonomilerde basarili olacak dinamik, rasyonel, giivenilir,
egitimli, ayn1 zamanda toplumuna sadik olan insan karakterinin yetistirilmesinin olduk¢a énemli
oldugunu tarihsel tecriibemizden gérmekteyiz. Tutarsiz, cagdas olmayan bir din anlayisi ve
diinya goriisii pasif, miskin, zavalli bir insan profiline yol agmaktadir. Bu insan profiliyle rasyo-
nel bir ekonomik sistemin veya piyasa diizeninin kurulmasi miimkiin degildir. Bu yiizden,
Kur’an ve hadis kaynaklarindan tutarli, ¢cagdas bir anlayisa, diinya goriisiine ulasmamiz gerek-
mektedir. Cagdas, tutarl bir dini anlayis ve diinya goriisii Tiirk toplumunun ihtiyaci olan daha
dinamik, rasyonel, iktisadi olarak hesaplayabilen bireylerin yetismesini kolaylastiracak, modern
ekonomik sistemin, yani serbest piyasa diizeninin ihtiyaci olan rasyonel firma daha kolay bir
sekilde ortaya ¢ikacaktir. Bu baglamda Tiirk toplumu i¢in, tipki1 Avrupa iilkelerinin yaptig1 gibi,
milli ekonomisiyle birlikte milli sosyolojisini kurmasi dnerisi yapilmaktadir.
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