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KURIKI HOYUK’TE ELE GECEN BiR GRUP YENI ASSUR DONEMI

SILINDIR MUHRU
Elif GENC"

1.Giris

Ilisu Baraji ve HES Projesi etki alaninda kalan kiiltiir varliklarinin belgelenmesi ve kurtarilmasi
amactyla Kuriki Hoyiik’te, 2009-2015 yillar1 arasinda, Batman Miize Midiirliigii bagkanliginda ve bilimsel
danigmanlhigimda kurtarma kazilar1 gergeklestirilmistir. Yedi yil siiren kazilar sonucunda, Geg¢ Kalkolitik
Donem’den MS 1. binyilin baslarina kadar kesintili yerlesim izleri saptanmistir. Demir Cagi tabakalarinda Yeni
Assur Dénemi’ne ait bes adet silindir miihiir ele gegmistir. Kuriki Hoyiik silindir miihiirleri ile ilgili bu ¢alisma,
Saymn Hocam Prof. Dr. Aliye Oztan’a armagan olarak hazirlanmustir.

Kuriki Hoyiik, Batman il merkezinin 14 km giineyinde Oymatas koyiiniin 1 km giliney batisinda,
Batman Cayr’min Dicle nehrine dokiildiigii yerin dogu kiyisinda yer almaktadir'. Yerlesim, zengin petrol
yataklarina sahip Raman dagmin bati sinirinda bulunmaktadir (Harita). Kuriki Hoyiik 1988 yilindan itibaren
GAP Projesi kapsaminda ziyaret edilmis ve yaymlarda “Kurik”, “Kiirik” ya da “Kurrik Diizii Hoyiigii” olarak
gecmistir’. “Kurik” veya “Guruk” sozciigii yore halki tarafindan “kiiciik, sevimli, erkek ¢ocugu” anlaminda
kullanilmaktadir. Ilisu ve HES Projesi kapsaminda kurtarma kazilarmin baslamasi ile birlikte, tarafimizdan
“Kuriki” ad1 kullanilmustir®. Kuriki Hoyiik, yaklasik 250x 100 m’lik bir alan1 kaplamakta ve birbirine 70 m
uzakliktaki iki kiiciik hoylikten olugsmaktadir (Resim 1). Dogudaki hoyiik, Kuriki Hoytik 1 (KH1), batidaki
hoyiik ise Kuriki Hoyiik 2 (KH2) olarak adlandirilmistir. Kurtarma kazilar1 baslayana kadar her iki hdyiigiin
bulundugu alan tarim arazisi olarak kullanildigindan, hdyiiklerin st kiltiir katlar1 biiylk zarar gormiistiir.
Ozellikle, kiiltiirel dolguda ciddi bir tahrip gézlenen batidaki ikinci hdyiik (KH2) biiyiik dl¢iide tesfiye edilmis,
tarla diizliigii seviyesine getirilmistir. Kuriki Hoyiik 1 (KH1), yaklasik 55 x 45 m 6lgiilerinde, tarla seviyesinden
3.5 m yiiksekliktedir. Kazilarda, yiizeyden 5 m derinlikte ana topraga ulasilmis, dort tabaka ve bunlarin toplam
11 mimari evresi belirlenmistir. Hoyiik yiikseltisi lizerinde Geg Kalkolitik Cag/Erken Tung Cagi I, Demir Cagi,
Parth/Roma Ddnemi tabakalari, hoyiigiin eteklerinde ise Ge¢ Demir Cagi/Hellenistik Dénem mezarlari tespit
edilmistir. Tarimsal faaliyetlerden olumsuz etkilenen Kuriki Hoyiik 2’de (KH2) ise ilk yerlesim, Ge¢ Tung
Cagi’na tarihlenmektedir. Orta Demir Cagi, Ge¢ Demir Cagi/Hellenistik ve Parth-Roma Donemi mimari
kalmtilar1 ise hoyiigiin orta boliimiinde siirl alanda agiga ¢ikartilmugtir®,

Kuriki Hoyliik yerlesimi, Dicle Nehri’nin ve kollarinin suladig1 bereketli topraklara sahip Yukar1 Dicle
Vadisi’nde yer almaktadir’. S6z konusu vadi, Prehistorik donemlerden itibaren toplumlar igin onemli bir
cografya olmustur. Hammadde kaynaklari, genis tarim alanlari, Mezopotamya’dan Suriye ve Anadolu iglerine
uzanan ticaret yollar1, bolgenin cazibesini arttirmis ve giiglii devletlerin ilgisini ¢ekmistir®. Bolgede yapilan kazi
ve yiizey arastirmalar;, Yukar1 Dicle Vadisi’ndeki Assur hikimiyeti konusunda 6nemli bilgiler sunmustur’.
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! Kuriki Hoyiik, Dicle nehrinin giiney kiyisinda yer alan Hirbemerdon’a kus ugumu 2 km, Batman Cay1 kenarindaki Kortik
Tepe’ye 4 km mesafede, Hasankeyf’in de yaklasik 37 km batisinda bulunmaktadir.

2 Algaze 1989: 258, res. 2b, 70 (Kurik Hoyiik); Algaze vd. 1991: 213, res. 2b, 76 (Kiirik Hoyiik); Kuriki Hoyiik’iin ziyaret
edildigi diger aragtirmalar igin bkz. Parker 1997: 235, harita 8, 76; 2003: 538 tab. 2, T.76 (Kiirik Tepe), res. 11, T.76; Barin
vd. 2004: 129 (Kurrik Diizii Hoyuigi).

3 Ihisu ve HES Projesi bilim komisyonu tarafindan kazis1 yapilmas: énerilen héyiik listesinde yerlesimin adi “Kuriki” olarak
yazilmistir. Bu nedenle 2009 yilinda kurtarma kazilariin baglamasi ile birlikte bu ad kullanilmistir.

* Geng vd. 2011: 147; 2013: 464-465; 2014: 293-297; 2015: 460; Geng 2013: 229; 2016: 166; Valentini 2012: 277-278.

> Yukar1 Dicle Vadisi, Giineydogu Anadolu’nun Dicle Béliimii’nde olup kuzey ve kuzeydogudan Dogu Toros Daglari ile
batidan volkanik Karacadag ve giineyden Mardin-Midyat Daglar ile gevrelenmis bolgedir.

6 Koroglu 1998: 1-2, 7-10; Parker 2001: 255-256.

7 Sevin 1993: 175-180; Koroglu 1998: 2-4, 54-74.; 2002: 457, (Uctepe); Matney vd. 2002: 520, 526; 2004: 388; 2011: 542;
2013: 304 vd. (Ziyaret Tepe); Schachner 2002: 551, 561-566, sekil 17.6; 2004: 506-508 (Giricano); Okse vd. 2001: 596-
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Vadinin ekonomik kaynaklart ve stratejik konumu nedeniyle Assur krallarinin daima ilgisini ¢ekmis, bdylece
Assur iilkesinin siyasi sinirlar1 Yukar1 Dicle Vadisi’ne kadar genislemistirg. Yeni Assur Dénemi’nde Tushan
(Ziyaret Tepe) ve Amedi (Diyarbakir) adli iki eyalet merkezi kurularak, bu iki kentin c¢evresinde yeniden
diizenlenen kentler ile birlikte Assur’un bolgedeki kalicihigi saglanmistir’. Yukari Dicle Vadisi, kuzeyden
gelebilecek Urartu tehlikesinin 6nlenmesi ve ham hammadde ihtiyaglarinin karsilanmasi bakimindan Assur
iilkesi icin ¢ok biiyiik bir éneme sahipti'’. Vadi, aym zamanda Assur iilkesinin yayilim politikasi olarak
uyguladig tarima dayali kolonicilik kapsaminda sehirlerin gida ihtiyacimin karsilandig: bir bolge olmustur''.

2.Silindir Miihiirler

Kuriki Hoyiik’te dordii saglam, biri parca halinde toplam 5 adet silindir miihiir ele gegmistir. Ancak,
bunlar yogun tahribat nedeniyle mimari tabakalara bagli buluntular degildir. Yumusak tastan ve pismis topraktan
yapilmis miihiirlerden {i¢li kiregtagindan, biri serpantinden ve bir digeri de pismis topraktan yapilmistir.
Miihiirler iizerindeki konular ve motifler ¢esitlilik gdstermektedir. Bunlar ok ve yay ile av sahnesi, sunu sahnesi,
hayvan siralar1 ve ¢izgisel motiflerden olusmaktadir.

2.1. Ok ve yay ile av sahnesi (Resim 2a-b)

Korunan yiiksekligi: 2,35 cm.

Cap1: 1,5 cm.

Ip deligi ¢ap1: 0,3 cm.

Bulundugu yer: KH1, A Alani, L/24 plan kare, kazi buluntu no: 222, L.0.

Serpantinden yapilmis miihriin alt yaris1 korunmamustir. Miihiir yiiziine okgu ile av sahnesi islenmistir.
Ayakta duran okgu, sapkali, sakalli ve sirta dogru kabaran uzun sachidir. Kemerli uzun elbisesi ¢izgilidir.
Belindeki kemerden arkaya dogru sarkan silahi gdziikkmektedir. Sirtina asili oktanligin iginde li¢ adet ok
gosterilmistir. Sol kolunu 6ne dogru uzatmus, sag kolu ile yay1 germis, okunu oniindeki grifona dogru firlatmaya
hazir tutmustur. Grifon, okguya arkasi doniik durmaktadir. Grifonun kanad agik, tiiyleri ve kuyrugu cizgiler ile
belirtilmistir. Grifonun basi ve ensesi lizerinde dik tiiyleri belirgindir. Gagasi agik, goz hafif belirgin daire
seklinde, pengesini one dogru uzatmis, oniindeki kiigiik kusu yakalamak {izeredir. Kus, basini geriye grifona
dogru ¢evirmis, gagas1 hafif yukarida, kiiciik kanadi grifonun pengesi altindadir. Grifon ile okcu arasinda, kusun
iizerindeki boglukta, yildiz motifi vardir. Sahne iistten balik kil¢ig1 motifi ile sinirlanmustir.

Miihiir, Yeni Assur linear (gizgisel) iislubunda iiretilmis orneklerden biridir. Ok¢u ve karigik
varliklardan olusan sahneler, Orta Assur ve Kassit Donemi miihiirlerinde'> ve Yeni Assur Dénemi linear tisluplu
miihiirlerinde siklikla goriilmektedir”®. Genelde tek dizi iizerinde veya ayakta duran okgu, av olarak bir kanatli
karigik varligi veya bir hayvani hedeflemektedir'®. Kuriki miihriinde ayakta duran ve Assurlu kiyafetli okgunun
hedefledigi karisik varlik bir grifondur. Tasvirdeki basi ve ensesi tiiylii grifonlarm benzeri Orta Assur' ve Yeni
Assur Donemi miihiirlerinden bilinmektedir'®. Yeni Assur Dénemi miihiirlerinde okgunun yerine karisik
varliklar da bir hayvana saldirirken gosterilir. Grifon erken Mezopotamya gliptiginde hem iyi hem kotii bir varlik
iken, Yeni Assur gliptiginde saldirgan 6zelligi 6n plana ¢ikmaktadir'’. Habur Bélgesi yiizey arastirmalarinda ele
gecen bir Yeni Assur Donemi mihriinde oldugu gibi grifon hem saldiran hem de av pozisyonunda
gosterilebilmektedir'™. Kuriki miihriinde de grifon okgunun hedefledigi bir av iken aym zamanda kiigiik kusa
saldirmaktadir. Sahne iistten, balik kil¢ig1 motifi ile sinirlanmis olup, bu motif Yeni Assur Dénemi linear
tislubunun erken 6rneklerinde kenar ¢izgisi olarak siklikla kullanilmistir'”.

597 (Salat Tepe); Kozbe 2006: 497-498; 2013: 335-339 (Kavusan Hoyiik); Tekin 2004: 429-430 (Hakemi Use); Senyurt
2006: 697-700 (Asag1 Salat Tepe).

8 Koroglu 1998: 9; Schachner 2002: 565-566; Kozbe 2006: 497.

o Koroglu 1998: 9; Parker 2001: 167-172; Rander vd. 2001: 729; Kozbe 2006: 498.

19 Koroglu 1998: 2; Parker 2001: 2, 8, 165 vd.

1 Parker 2003: 526, 541, 547; Schachner 2004: 507-508, Orta Assur Dénemi’nde Giricano’nun Dunnu-sa-Uzibi adli tarim
yapilan bir g¢iftlik yerlesmesi oldugu belirtilmistir. Kavusan Hoyiik, Asagi Salat Tepe ve Hakemi Use’nin Yeni Assur
Imparatorlugu Dénemi’nde tarm kdyleri oldugu ifade edilmistir. Kozbe 2006: 498; Senyurt 2006: 700; Tekin 2013:114.

12 Buchanan 1966: fig. 572 (Orta Assur Dénemi); Matthews 1990: fig. 159, 198, 200-201, 259 (Kassit Dénemi) ve 311-314
(Orta Assur Donemi MO 13. yiizyil baglarr); 1992: 23, fig. 132-134 (Kassit Dénemi).

13 Porada 1948: 73-74; Buchanan 1966: 106; Teissier 1984: 34; Collon 1987: 75; 2001: 39-40.

4 Porada 1948: fig. 612-623; Buchanan 1966: fig. 574-577; Teissier 1984: fig. 144-148, 154, 163-176; Erkanal 1985: 380,
fig. 1-2; Collon 1987: fig. 337; 2001: fig.14-17, 19-38; Moortgat 1988: fig. 639-642, 689-706.

'S Porada 1948: fig. 608E; Beran 1957: 164, Abb. 36; Parker 1977: pl. XXVII.10, pl.XXIX.36.

'6 Porada 1948: fig. 628E, Moortgat 1988: fig. 652; Collon 2001: fig. 66; 2003: fig. 337, Kist Collection.

"7 Teissier 1984: 35, fig. 149.

'8 Porada 2001: 50, fig.66.

1% Porada 1948: 73, fig. 610-611, 640-641, 659, 665-666, 670; Teissier 1984: fig. 144, 201, 203-204; Erkanal 1985: 380,
resim 1-2; Moortgat 1988: 70, fig. 668, 672.
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Kuriki Hoyiik 'te Ele Gegen Bir Grup Yeni Assur Dénemi Silindir Miihrii

Yeni Assur gliptik sanatindaki linear iislup, diger iisluplardan® farkli olarak Mezopotamya, Kuzey
Suriye ve iran gibi ¢ok daha genis cografyaya yayilmistir®'. Ok ve yay ile av sahnesi, soz konusu cografyada
MO 9. ve 8. yiizyillarda linear iislupla iiretilmis, en yaygm islenen konulardan biridir®>. Kuriki drnegi, gerek
linear iislup, gerekse konu ve motif acisindan degerlendirildiginde, MO 9.-8. yiizyillara tarihlendirilmelidir.

2.2. Ok ve yay ile av sahnesi (Resim 3a-b)

Yiiksekligi: 2,4 cm.

Cap1: 0,9 cm.

Ip deligi cap1: 0,15 cm.

Bulundugu yer: KH2, B Alani, H/5 plan kare, kazi buluntu no: 170, L.1-2.

Kirectagindan yapilmis miihriin {izerinde, ok ve yayla av sahnesi betimlenmistir. Ayakta duran ok¢u
yayini oniindeki dag kegisine dogru germistir. Dag kecisinin yonii ok¢uya doniiktiir. Okgu ile dag keg¢isi arasinda
kiigiik sematik bir bitki motifi, dag keg¢isinin iistiinde ise bir hilal motifi vardir. Konu iistten ve alttan yatay birer
cizgi ile sinirlandirilmis, okgunun bast iist ¢izgiden tasmustir. Figiirlerde ¢izgisellik azdir.

Benzer ozellikteki miihiirler, Yeni Assur linear iislubu iginde degerlendirilmistir®. Ancak miihriin
cizgisellik o6zelligi Resim 2’deki miihre gore daha azdir. Linear islupta goriilen bu ¢esitlilik, kronolojik ve
bolgesel farkliliklarla iliskilendirilmistir®®. Linear 6zelligi azalmis ve sematik islenmis bu tiir mithiirler, MO 8.-6.
yiizyillarda Bati Asya ve iran’a kadar uzanan genis bir bolgeye yayilmistir™. Nimrud kazilarinda ele gecen ve
MO 7. yiizyila tarihlen bir silindir miihiir’®, Kuriki miihriine olduk¢a benzemektedir. Ancak Buchanan, Nimrud
orneginin MO 8. yiizyila ait olabilecegini veya eski gelenekli konunun MO 7. yiizyilda tekrar islenmis
olabilecegini ifade etmektedir’’. Nimrud miihriindeki konu iki ¢izgi arasindadir ve okgunun bagsi, Kuriki
miihriinde oldugu gibi, iist kenar ¢izgisinden tasmustir. Biri Karganus yakinlarindan, digeri iran’dan gelen ve
British Miizesi koleksiyonunda yer alan iki silindir miihiirde de benzer 6zellik goériilmektedir. Okcu ve akrep
figliriiniin yer aldig1 bu miihiirlerde, okgularin basi {ist kenar ¢izgisini agmaktadir. Okgu ile hayvan arasinda yer
alan bitki motifi, Kuriki miihriinde oldugu gibi sematik islenmistir*®. Assur kentinde ele gecen benzer 6zellikteki
miihiirler, MO 9. ve 7. yiizyillar arasina tarihlenmistir”’. Cizgisel 6zelligi azaltilmus, linear iisluplu ok ve yay ile
av sahnesini igeren Kuriki miihrii de MO 9.-7. yiizyillara tarihlenmelidir.

2.3. Sunu sahnesi (Resim 4a-b)

Yiiksekligi: 2,55 cm.

Cap1: 1,25 cm.

Ip deligi cap1: 0,36 cm.

Bulundugu yer: KH1, A Alani dogu, N/19 plan kare, kazi buluntu no: 74, L.2.

Kiregtagindan yapilmig olan silindir miihriin i¢ boliimiinde, miihriin tasinmasini saglayan tung kalintisi
korunmugtur. Miihriin baski yiiziinde uzun elbiseli bir erkek figiirii, bir elini yukar1 kaldirmis diger elini 6ne
dogru uzatmis sunu masasinin 6niinde durmaktadir. Sahne, iistten ve alttan tek yatay c¢izgi ile sinirlandirilmistir.
Miihiir tizerine doldurma motifleri olarak, yildiz, hilal ve eskenar iicgen kullanilmistir.

Yeni Assur Dénemi gliptik sanatinda sunu sahnesi, ok ve yay ile av sahnesinden sonra en ¢ok islenen
konular arasindadir®. Sunu masasinin yer aldigi sahnelerde, masanin bir tarafinda kral ayakta veya otururken,
diger tarafinda goérevli ayakta durmaktadir. Masanin 6niinde kralin tasvir edildigi sahneler, dini igerikli torensel

2 Yeni Assur Dénemi gliptik sanatinda, MO 9.-8. yiizyillarda linear (gizgisel) ve drilled (matkap teknigi) tislubu olmak
iizere basglica iki Gislup goriilmektedir. Cizgisel {islup daha ¢ok serpantin, steatit, mermer, kiregtagi veya frit gibi yumusak
taslara, matkap teknigi iislubu ise sert taslara uygulanmistir. MO 8. yiizyilin sonunda, her iki iislup ile birlikte, modelled
(modelleme) iislubu da kullanilmaya baglanmistir. Modelleme {islubu MO 7. yiizy1lda, hem Yeni Assur hem Yeni Babil
gliptik sanatinda baskin stil olarak devam etmistir. Cizgisel 6zelligi azalmis linear iisluplu miihiirler, MO 6. yiizyila kadar
kullanilmugtir. Yeni Babil Donemi gliplik sanatinda gériilen cut (kesme) iisluplu miihiirler, MO 8. yiizy1lin sonlarinda ve
MO 7. yiizyilda Assur iilkesinde goriilen diger bir iisluptur. Yeni Assur gliptik sanat1 iisluplar1 hakkinda bkz. Porada 1948:
71-72; Buchanan 1966: 105; Teissier 1984: 34; Collon 2001.

*! Buchanan 1966: 105.

22 Collon 1987: 75; 2001: 39; Teissier 1984:150-151.

2 Buchanan 1966: 106, fig. 618; Collon 2001: 40.

** Teissier 1984: 34.

** Buchanan 1966: 105.

%6 parker 1955: 105, pl. XVL.3.

" Buchanan 1966: 112, fig.618.

28 Collon 2001: fig. 37-38.

¥ Moortgat 1988: 147-148, fig. 698-700.

% Collon 1987: 75.
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yemek sahnesi olarak tanimlanmustir’'. Kuriki orneginde kral figiirii yoktur. Ancak elini yukari kaldirmus
gorevli, 6niinde sunu masasi ve masanin iizerini kaplayan ¢izgi ile belirtilmis ortii, Yeni Assur linear tsluplu
yemek sahnelerindeki figiirlere benzemekte olup, bunlar MO 9. ve 8. yiizyillara tarihlenmistir’?. Kuriki miihrii
de, benzer bir konunun betimlenmis olmasi nedeniyle, MO 9.-8. yiizyillara tarihlenmelidir.

2.4. Hayvan siras1 (Resim Sa-b)

Yiiksekligi: 2,4 cm.

Cap1: 1,15 cm.

Ip deligi cap1: 0,31 cm.

Bulundugu yer: KH1, A Alani, J/22 plan kare, kazi buluntu no: 289, L.2.

Kirectagindan miihiir {izerine yan yana 3 adet akrep figiirii tasvir edilmistir. Akreplerin genis hilal
seklinde kiskaci, ii¢ ¢izgi ile betimlenmis gdvdesi ve sola kivrik kuyrugu vardir. Akreplerden birinin gévdesi
iizerinde iki ayag1 betimlenmistir.

Ayaklar1 olmayan akreplerin benzerlerine Yeni Assur Donemi miihiirlerinde rastlanmaktadir. Bunlardan
biri Kargamis yakinlarindan British Miizesi koleksiyonuna giden mihiirde, elinde oku bulunan akrep adamin
karsisindaki akrep, hilal kiskaglidir’®. Bir digeri Nimrud kazilarindan ele gegen hilal kiskagh akrep, miihiir
yiizeyine yatay olarak islenmistir’*. S6z konusu miihiir, Nimrud kazilarinda MO 630’lardan sonraya tarihlenen
bir tabakada ele gegmistir’>. Ayrica, akrebin hilal seklindeki kiskaci, MO 7. yiizyila ait miihiirlerde yer alan hilal
motifleri ile karsilastirlmigtir™®.

2.5. Kanisik hayvan ve cizgisel motif (Resim 6a-b)

Yiksekligi: 2,1 cm.

Cap1: 1,2 cm.

Ip deligi ¢ap1:0,15 cm.

Bulundugu yer: KH2, B Alani, F/6 plan kare, kazi1 buluntu no: 56, L.2.

Pigmis topraktan yapilmig olan miihriin iizerine kus kuyruklu, kisa ve genig kulakli, dort ayakl karisik
hayvan figiirii ile bu figiiriin etrafinda uzun ¢izgiye baglanan kisa dikey c¢izgilerin olusturdugu ¢izgisel motif
kazinmis, karigik hayvan figiirii miihiir yiizeyine dik olarak islenmistir.

Kus kuyruklu, kisa genis kulakli ve dort ayakli karisik varligin benzerlerine rastlanmamugtir. Ancak,
Edwart T.Newell Koleksiyonu’nda bulunan Yeni Assur Dénemi’ne tarihlenen bir miihiirde, agacin iki kenarinda
duran boynuzlu iki hayvan tasvir edilmistir. Sagdakinin iri boynuzu diginda, kuyrugu, bacaklarmin durusu ve
ozellikle 6n ayagim one atis sekli Kuriki miihriindeki gibidir®’.

3.Sonuc¢

Yukar1 Dicle Vadisi yerlesim yerlerinden bir olan Kuriki Hoyiikk, Ge¢ Tun¢ Cagi/Orta Assur
Dénemi’nde kiiciik bir yerlesim iken, Orta Demir Cag1/Yeni Assur imparatorlugu Dénemi’nde her iki hoyiigii
kapsayacak sekilde yerlesim en genis simirlarma ulasmistir’®. Kurtarma kazilar1 baslamadan 6nce yapilan yogun
tarimsal aktiviteler, yerlesimin 6zellikle Demir Cag1 ve sonrasina ait kalintilarina biiyilik zarar vermistir. Ancak,
ele gecen Assur tipi kaplar ve bu ¢alismanin konusunu olusturan silindir miihiirler, s6z konusu déneme ait
yerlesmenin somut kanitlarini olusturmaktadir. Nehirlerin kesisme noktasinda bulunan ve etrafi genis tarim
arazileri ile gevrili olan Kuriki yerlesmesi, Yeni Assur Donemi’nde bir tarim koyii olmalidir. Miihiirlerin tamami
Yeni Assur Donemi gliptik sanatinin yaygin iisluplarindan biri olan linear iislupta iiretilmistir ve tislubun farkl
cesitlemelerini yansitmaktadir. Linear {islupta iiretilen ok ve yay ile av konulu miihiir (Resim 2a-b) MO 9.-8.
yiizyila, linear 6zelligi azaltilmis okcu ile av konulu miihiir (Resim 3a-b) MO 9./7. yiizyila, sunu sahneli miihiir
(Resim 4a-b) MO 9./8. yiizyila, akrepli (Resim 5a-b) ve karisik hayvan/gizgisel motifli miihiir de (Resim 6a-b)
MO 7. yiizyila tarihlendirilmelidir.

31 Porada 1948: 81; 1970: 131; bu tiir sahneler, Yeni Y1l kutlamalarinda uygulanan kralin tanrilar igin kadeh kaldirdig:
“takultu” ritueli ile iligkilendirilmistir.

32 Porada 1948: 673E-675; Teissier 1984: 36, fig. 208 (MO 900-700); Moortgat 1988: fig. 654, 663, (MO 9. ve 8. yiizyillar);
Collon 2001: fig.126.

33 Collon 2001: Fig. 38.

3* Parker 1955: 107, pl.XVIIL4; Collon 2001: fig. 39.
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