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Heterodoks ve Ortodoks Iktisat arasindaki ayrim Iktisat teorilerini
sekillendirirken, heterodoks iktisat¢ilarin  savundugu gibi psikoloji, sosyoloji,
antropoloji, siyaset ve tarih bilimlerinde gerceklesen son degisiklikleri de kapsayan bir
tek sosyal bilim haline gelmesi arzulanan iktisat bilimi tarihinin heterodoks diisiince
tarini de incelenmelidir. Bu nedenle, bu tezde heterodoks teorilerin sekil verdigi
davranigsal iktisat, deneysel iktisat ve noroiktisat incelenerek hedonistik iktisatt konu
edinen siire¢ tanimlanacaktir.

Rasyonel bireyi sorgulamak ile baglayan siire¢, ekonomik insani model alan
kavramsal haritalar1 da elestirmektedir. Tek tip ekonomik insan tiplemesi, giiniimiiz
insan modelini ve tiiketim davraniglarim1 agiklamamaktadir. Oysaki, makroekonomi
acisindan da oldukg¢a 6nemli olan tiiketim faktorii ve fonksiyonunu olusturan bilesenleri
iyi tahlil ederek ¢oziimlemeler de bulunmak, verileri dogru ve eksiksiz yorumlamay1
getirmektedir. Tasarruflart dengelemeyen bir tiikketim anlayisi, hedonistik temelleri ile
yapildiginda topluma toplam manada zarar verecek yapilara neden olabilmektedir.

Bu tezde, Hedonizmin degisik ¢esitleri ve Iktisat Biliminin yeni dallar
arastirilmistir. Bu tezin amaci, Iktisat konulariin goreceli yeni konularmni gdstermek ve
tanitmak ayni zamanda giincel - yasam problemleri ile baglantili olan noktasina
deginmektir. Tez, 5 ana boliime ayrilmistir. Calismanin 1. Boliimiinde Problem ve
neden bu tezin yazilmasinin amaci ifade edilmistir. Calismanin 2. Boliimiinde
hedonistik iktisati ortaya ¢ikaran goriisler kronolojik siralamasinda incelenmistir.
Calismanin 3. Boliimiinde hedonistik iktisat ve kapsami incelenmistir. Calismanin 4.
Bolimilnde ise subjektivist deger teorisi ve hedonizm iizerine bir inceleme

gergeklestirilecektir. Son boliimde sonug ve Oneriler getirilmistir.



Jeremy Bentham’in faydacr iktisat felsefesinin Anaakim Iktisat iizerinde yerlesik
hale gelmesi ile Iktisat ve kurumlari hedonistik bir karaktere biiriinmiistiir. Thomas
Hobbes un birey iizerine ¢ikarci roliin tizerinde durmasi ile birlesen Bentham’in faydaci
anlayisi, rasyonel se¢im ve rasyonel insan kavramlarini kuran asil bilesim olmustur.
Iktisadin erken dénemde biiriindiigii bu durum iizerine elestiriler gecikmemistir. Bu
baglamda, Anaakim Iktisat ve rasyonel insan modelini elestiren yaklasimlar incelenrek,
tiikketimin karakteristigini belirlemek iizerine ¢alismalar yapilmasi son derece énem arz

etmektedir.

Anahtar kelimeler: Hedonizm, iktisat, hedonistik iktisat
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ABSTRACT

THE THEORETICAL FRAMEWORK : HEDONISTIC ECONOMICS

Hamdi AYYILDIZ

Master Thesis, Department of Economics
Supervisor: Asst. Prof. Dr. Hakki CIFTCi
July 2017, 151 pages

While the distinction between heterodox and orthodox economics is shaping
economic theories, the heterodox thought history of the history of economics which is
desired to become the only social science, including recent changes in psychology,
sociology, anthropology, politics and history, as heterodox economists argue, should
also be studied. Therefore, in this thesis, the process of hedonic economic subject will
be defined by examining behavioral economics, experimental economics and
neuroticism which are formed by heterodox theories.

The process that begins with questioning the rational individual also criticizes
conceptual maps that model the economic man. Uniform economic human
capitalization does not account for the contemporary human model and consumption
behavior. However, analyzing the components of the consumption factor and function,
which are also important in terms of macroeconomics, leads to accurate and complete
interpretation of the data. A conception of consumption that does not balance the
savings can be caused by the construct that would harm the collective mania when done
with hedonistic foundations.

In this thesis, various varieties of hedonism and new branches of economics are
searched. The aim of this thesis is to show and introduce the relative new issues of
economics issues and to point to the point related to current - life problems at the same
time. The thesis is divided into 5 main sections. The Problem in the Chapter 1 of the
Work and why this thesis is written is stated. The chronological order in which the ideas
that generated hedonistic economics in Chapter 2 of the work were examined.
Hedonistic economics and its scope have been examined in Chapter 3 of the workshop.

In Chapter 4 of the workshop an examination will be made on the subjectivist value
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theory and hedonism. In the last part, conclusions and suggestions were made.

As Jeremy Bentham's utilitarian philosophy of philosophy became established
on the Fundamental Economics, economics and institutions became a hedonic character.
Bentham's pragmatic understanding, coupled with Thomas Hobbes's emphasis on the
individual's role, has been the main compound that established rational choice and
rational human concepts. Criticism has not been overdue over this situation, which the
economy had in the early period. In this context, it is of utmost importance to study the
mainstream economics and rational human modeling approaches to determine the

characteristics of consumption.

Keywords: Hedonism, economics, hedonistic economics
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ONSOZ

Temel anlamiyla mikro ve makro olarak ayirabilecegimiz iktisat bilimi, antik
caglardan modern zamanlara kadar her giin icerisinde bulundugumuz veya igerisinde
bulunan bir faaliyeti gergeklestirdigimiz en temel sosyal bilimlerden birisidir. Ekonomi
olarak da isimlendirilen bu bilim, Yunanca kelimelerin birlesiminden ortaya ¢ikmaistir.
Sehir devletleri ile kurulu bir diizenden giiniimiizde endiistriyel ve bilgi bazli devrimin
gerceklesmesi ile, ekonomi sistemli ve ¢ok daha fazla anomali barindiran bir hale
gelmigtir. 200011 senelerin heniiz basinda, olduk¢a az sayida olan hersey bugiin
cevremizde tlim varyasyonlariyla Onlimiize serilmektedir. Bu kapsamda, giiniimiiz
ekonomik sisteminin yapitaslariyla bezeli tiim kurumlarinin kapsadigr ekonomik
yapimizda, “tiiketici” temelde rasyonel ( akilc1 ) olarak isimlendirilmistir.

Neoklasik akigsin ve bakisin tanimladigi bu tiiketici, faydasim1i her durumda
maksimize eden, ¢ikarim1 ekonomik manada diistinerek maksimizasyonunu
gerceklestirmeyi amaglayan yegane varliktir. Ancak giiniimiiz diinyasinin tiiketicisi,
gergeklestirdigi mantik ve fayda dis1 ekonomik aktiviteleriyle bu durumun Neoklasik
bakistan sapmalar yasattigini ileri siirmemize yol agmaktadir. Thtiyag ve isteklerin fayda
kavrami ile ifade edilmesine yol acan siirecte, tiikketim faaliyeti sandigimizdan daha
karmasik ve hedonik yonler igermektedir. Davranissal Iktisat ile baslayan kirilmalarin
acik¢ast Hedonistik iktisat temelinde gerceklesmis olmasi bu agidan bu tezi degerli
kilmaktadir. Nobel Iktisat Odiilii sahibi Psikolog Daniel Kahneman’in deneyimlenen
fayda lizerine gergeklestirmis oldugu calismalarinin neticelerini Benthamc1 faydanin
Olciilmesi tizerine dondiirmesi de Davranigsal, Deneysel ve Noroiktisat ¢aligsmalarinin
Felsefe tabanli boyutlarini gézler dniine serecektir.

Hedonistik lIktisat tarihsel siire¢ icerisinde 6nemli bir yiikselis gostermistir.
Felsefe tabanli ekonomik diisiincelerin koklii olmalarindan kaynaklanan nedenler ile de
Adam Smith’in emek-deger teorisini bir kenara itebilme giiciinii gostermis olan
Marjinalizmin altinda felsefe tabanli Hedonistik Iktisatin bulunmasi konuyu oldukga ilgi
cekici yapmaktadir.

Felsefeler hakimiyeti neticesinde gerceklesen ekonomi tarihinin, Heterodoks
boyutlar1 ve Ortodoks boyutlari ile farklarini da tanimlayan bu ¢alisma Iktisat Biliminin
zenginligini gdstermeyi amaglamaktadir. Iktisati bana sevdiren ve yenilik¢i konularda

caligmalar i¢in destek olan tez danismanim Degerli Hocam Sayin Yard. Dog. Dr. Hakki



CIFTCI’ye ve enerjileri ile giic veren Sevgili Aileme, Ufkumu acan ve kariyerimde
destegini esirgemeyen Degerli Biiyiigiim Yard. Dog¢. Dr. Adem EROL’a,
calismalarimda destekleri ile kolayliklar saglayan Meslektasim Ogr. Gor. Fahrettin
SOKER’e tezimin sonuclanmasi noktasinda emekleri ve destekleri icin tesekkiirlerimi

ve saygilarimi sunarim.
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BOLUM I

GIRIS

Somut gercekliklerden ¢ok soyut kavramlar ile davranan gunimuz tuketicisinin
davraniglarin1 anlamak, toplam tasarruf ve yatirnmlar konusunda da fikir verecek
calismalar saglayacaktir. Ornegin; tilketim harcamalar1 yakindan incelendiginde gelir
diizeyi ile iliskili harcamalar alt baslhigi altinda ayrimlar yapilabilmektedir. Ayrica
tlketicinin gelir diizeyinin karsilayamayacagr harcamalarda bulunmasi, giiniimiiz
ekonomisinde 6nemli gostergelerden biri haline gelmistir. Bu ifadelerden hareketle
tilkketim fonksiyonu, gelir seviyesine bagli olan ve olmayan olarak iki kismin
olusturdugu bir fonksiyon olarak ifade edilmektedir. Modigliani’'nin, Friedman’in,
Duesenberry’nin ve Keynes’in de tiikketim teorileri dikkate alindiginda yagam boyu gelir
hipotezinde, surekli gelir hipotezinde, nispi gelir hipotezinde ve mutlak gelir
hipotezlerinde tiiketimi belirleyen unsurlar igerisinde bagimsiz degisken olarak duyular,
zevkler ve tercihleri belirleyerek tiiketim artisina sebep olmaktadir.

Calismanin bu boélimde, tezi ortaya ¢ikaran problem tanimlanmakta, ¢alismanin
onemi, kapsami ve metodolojisi ile ilgili bilgilere ve hedonistik iktisat ile ilgili
literatlirde yapilan ¢alismalara yer verilmistir.

Giliniimiiz ¢aligsmalarinda otonom harcamalar diginda kalan ve gelir diizeyine
bagli olan harcanabilir gelir kapsamindaki harcamalar incelenmelidir. Gelir diizeyi ve
harcanabilir gelir arasindaki iliski Kurulurken harcanabilir gelirin tiiketime ayrilan
bolimine dikkat edildiginde gelir diizeyine gore harcama yapma seviyesinden sapmalar
ile karsilasilmaktadir. Ancak olduk¢a karmasik bir iktisadi yap1 igerisinde
bulundugumuz giinlimiiz ekonomi hayatinda tiiketim harcamalarini reel milli gelirin
dogrusal bir fonksiyonu oldugunu diistinmek durumu oldukca basitlestirmektir. Bu
nedenle tliketim harcamalari, ger¢cek ekonomik hayatta sadece gelir diizeyine bagh

olarak gerceklesmez.

1.1. Problem

Iktisadin bilim ruhu giin gectikge evrilirken, icerisinde bulundugumuz dénemde
bilim daha girift ve tamamlayict role biiriinmektedir. Diger disiplinler ile birlikte
degerlendirilebilecek iktisadi ¢alismalar, gucli ve pozitif etkiler ile sosyal bilimlere

katkida bulunmaktadir. Insani rafine edilmis tiiketici kapsaminda inceleyen modellerin



tanimina gore, insanin limitsiz bir ihtiyact bulunuyorken, tiiketimi sirasinda en basit
ifadeyle cebindeki paray1r disiinmesi ile temel ekonomik faaliyetlerine karar
vermektedir. Oysaki etrafimizda gézlemledigimiz bir¢ok gercek olayda bu durumun bu
sekilde olmadig1 agikga goriinmektedir. Tiikketim harcamalarinin sadece gelir diizeyine
bagli olmadan gergeklesmesi ve bu durumun ekonomik hesaplamalarda ifade

edilmemesi temel problemdir.

1.2. Arastirmanin Amaci ve Metodolojisi

Bu aragtirma, hedonistik tiiketimin, tiiketicilerin demografik yapilariyla olan
baglantisin1 ortaya koymayi amaglamaktadir. Bu kapsamda Adana Bilim ve Teknoloji
Universitesi ile Indnii Universitesi dgrencilerinin katilimiyla anket calismasi yapilmis
bir tiketici olarak 6grencilerin hedonistik tiiketim ile demografik yapilar1 arasindaki
baglantiy1 ortaya koymak ve bu iki Universitede 6grenim goren Ogrenciler arasinda,
satin alma davranislart ve demografik yapilarindan kaynaklanan hedonistik farklarin

bulunup bulunmadigi gézlemlenmek istenmistir.

1.3. Aragtirmanin Onemi ve Kapsami

Arastirma eski ve koklii iktisadi perspektiflerden birisi olan hedonizm
konusunda bilgi vermekte iken yakin zamanda ilgi duyulan bu perspektifler hakkinda
olmak Tlizere tartigmalara katki sunmaya caligmaktadir. Arastirmada emek-deger
teorisinin yerine yaklagsik iki yiizyildir iktisadi literatiir ve kurumlarda egemen olan
fayda-deger teorisinin hedonik temelleri incelenmektedir. Ayrica arastirma kapsaminda
Makroekonomik okularin dogusu ve Iktisat biliminin giiniimiiz Iktisadi siireclere nasil
yol aldig1 da incelenmektedir.

Arastirmanin uygulama kismi ile de hedonistik tiiketim siirecine iliskin
bireylerin demografik faktorlerinin etkisi gézlemlenmeye g¢alisilmaktadir. Bu kisimda,
literatiire bakildiginda, ayn1 yas gruplarini kapsayan iki Orneklem arasinda diger
demografik kosullari inceleyen calismalarin tlilkemizdeki eksikligi de gz Oniinde
bulundurulmustur.

Literatiirde tiiketicilerin satin alma davranisini etkileyen faktorler konusunda
bircok calisma bulunmaktadir. Ancak, hedonistik temelleri esas alarak fayda-deger
teorisinin ve dolayisiyla marjinalizmin incelenmesi gergeklestirilmemistir. Buna ek

olarak iktisadin felsefik yanlarma deginilerek hedonistik tiiketim ile ilgili diislinsel



yanlar ortaya konulmustur. Burada felsefik tabanli bir bilim olarak ekonomi biliminin
diistinsel ve giiniimiizdeki yapisin1 gz oniinde bulundurarak hangi tabana ait oldugunu
ortaya koymak amaglanmaktadir.

Rasyonel tiiketicinin egemenligi diisiincesi her gegen giin bir¢ok yeni ve giincel
caligmayla yipranmaktadir. Sadece rasyonel tiikketen bir tiiketicinin olmadig1 goriilmiis
ve ampirik verilerle kanitlanmis olmasi ise, bu konudaki heyecani ve ¢aligmalari1 daha
da artirmaktadir. Arastirmada, ele alman Universitelerin konumlar1 ve dgrenci profili
acisindan farkliliklar géstermesi bu noktada etkili olan bir 6gedir. Ayrica, geng tiiketici
grubunu barindiran Universitelerde Hedonistik tiiketim dgelerine ydnelmis bireylerin
yapilarinin ve davraniglarinin nedenleri ve aralarindaki baglantinin belirlenebilmesi,

ileride yapilacak cesitli caligmalar agisindan elzemdir.

1.4. Simirhhiklar

Cesitli verilerin ve degisimlerin etkileyecegi tiiketim harcamalarinda en ¢ok da
tiiketicilerin egilimleri belirleyici rol oynamaktadir. Egilimleri belirlenmis bir tiiketici
grubunun verileri ile iyimser veya kotimser makroekonomik tahminlerde bulunmak
daha kolay hale gelecektir. Her gecen giin degisen insan davraniglariyla ilgili yayinlar
yayinlanmakta, bu yaymlarin konu edindigi tiiketici ve satin alma davraniginin
yorumlanmas1 gittikge karmasik hale gelmektedir. Bu nedenle, Ulkemiz Iktisadi
yazininin KOKIU iktisadi konulari konu edinen calismalari artirmasi gerekmektedir.
Literatiirde yer alan yabanci kaynaklar karsisinda yerli kaynaklarimizin sayisinin az
olmasi, hedonizmin etkisinin degerlendirilmesi siirecinde yabanci kaynaklara olan

bagimlilig artirmaktadir.

1.5. Tanmumlar

Bu ¢alismada Hedonistik iktisat; fantazi, duygu ve hislere hitap eden tiketim
faaliyetlerinin ~ gergeklestirilmesi durumlarin1 inceleyen bir perspektif olarak
tanimlanmaktadir (Hirschman and Holbrook, 1982). Hedonizm, mutlulugun ve
memnuniyetin maksimizasyonu ve hayatin anlami olarak nitelendirilmekte ve analitik
anlamda, hedonizm iki ana kisma ayrilmaktadir: Filozofik (etik) hedonizm ve Psikolojik
hedonizm (Nigel Warburton:2006:24). Vernon Smith’in 6nciiliigiinde deneysel iktisat,
psikolojik siirecin yani sira, deneysel yontemle degiskenlerin kontrol edilebilirligini

tercih etmektedir (Wilkinson, 2008:13). Davranissal iktisat ise daha gerc¢ekei psikolojik



bulgularin elde edilmesi aracilifiyla iktisadin agiklama giiciiniin arttirilmasi olarak

tanimlanmaktadir (Camerer, Loewenstein ve Rabin, 2004: 3).

1.6. Arastirmanmin Orneklemi ve Veri Toplama Metodu

Arastirmada, Adana Bilim ve Teknoloji Universitesi grencileri ile Inonii
Universitesi'nde ¢esitli birimlerinde 6grenim goren 18 yas iizeri tiiketici profilini
paylasan iki ana kiitle yer almaktadir.

Orneklem kitlesinin, iki farkli sehirden iki farkli Universite secilmesi ile farkli
demografik nitelikteki tiiketici profillerine ulagilabilecegi bulunacaktir. Ornegin
biiyiikliigii, daha onceki caligmalarda kullanilan veriler 1s18inda % 95 giiven araligi
igerisinde hata pay1 %5 ( e ) olmak {izere, 384 olarak belirlenmistir. Kolayda 6rnekleme
yontemi, orneklem modeli olarak kurgulamada kullanilmistir. 10 Kasim 2016 — 10
Subat 2017 tarihleri arasinda Anket ¢alismasi hazirlanmistir. Toplamda, 495 kisiye
anket uygulanmig, anketlerin ayiklanmasi sonrasinda, Adana Bilim ve Teknoloji
Universitesi dgrencilerinden 202 anket, Inonii Universitesi dgrencilerinden 205 aket
olmak tlizere 407 anket degerlendirmeye alimmistir. Asagida arastirma kapsaminda
uygulanan veri toplama metodu yer almaktadir:

1.0n Veri Toplama
Arastirmada kullanilacak anket formunun kesin haline ulagilmadan oOnce, her iki
Universite’den 15 er kisi ile goriisiilerek ankette yer alan ifadelerin netligi tartisilmistir.
Herhangi bir diizeltmeye gerek duyulmayarak calismaya gecilmistir.

2.Veri toplama metodu

Arastirmada yer alan verilerin ulasilmasina hem yiizyilize hem de internet
platformlar1 olmak iizere ¢esitli platformlardan yararlanilarak ulagilmistir. Demografik
sorular anket metninde kendilerinin demografik verileri ve aile reisinin birkag
demografik verisi baz alinarak hazirlanmistir. Hedonik tiiketimi kapsayan tiiketim
davraniglarina ise Arnold ve Reynolds’in modelinden yararlanilarak 3 grup sorudan
olusan 20 ifadeye cevrilerek ulasilmistir. Bu ifadeler, Likert’in 5°li 6lgegi kullanilarak
Olgtimlenmistir.

Ankette yer alan soru gruplarinin igerigi :



1.Hedonik satin almaya dair egilimler
2.Hedonik satin almaya dair nedenler ve faktorler
3.Demografik icerikli sorular

4.Toplanan Verilerin Analizi

Veriler, SPSS ( Statistical Package for Social Sciences ) 17,0 ve Lisrel
Programlar1 ( Linear Structural Relations ) kullanilarak, basta T testi olmak {lizere,
frekans dagilimlari, dogrulamak tizere faktor testleri, Anova testi ve giivenilirlik testleri

yapilarak analiz edilmistir.

1.7. Hedonistik Iktisat Ile Tlgili Gerceklestirilmis Cahsmalar ve Literatiir

Incelemesi

Hedonizm, zevkin insanlar i¢in 6nemli oldugu ve birey i¢in en iyinin bu
oldugunu savunan bir felsefedir. Hedonist ise eylemlerinden zevkini en iist diizeye
cikartan insan demektir. Aciy1 en aza indirme ise hayatin amact olarak hedonistlerce
kabul edilmektedir. Hedonizm kapsaminda gergeklestirilen iktisadi nitelik barmdiran
caligmalar asagida yurti¢inde gergeklestirilen ve yurtdisinda gergeklestirilen ¢aligmalar

olarak incelenmistir.

1.7.1. Yurticinde Gergeklestirilen Calismalar ve Literatiir Incelemesi

Hedonizmin ekonomik agidan anlamlandirilmasi hedonik arag¢ ve {iriinlerin
Olctimlenmesi ile degerlendirilmektedir. Kizilkaya ( Kizilkaya, 2002:73-91) Kant’in
bilime kazandirdigi diisiince sistematiginin dualistik oldugu ve bu durumun da Bati
felsefesinde yer alan bir gelenek oldugu vurgulanmaktadir. Ornegin, homo economicus
modeline elestiride bulunan Veblen, insanin hem birey hem de toplumsal varlik
oldugunu ifade etmektedir. Bu kapsamda, anaakim iktisadin kabul ettigi insan
davramslarmim ideal davranislar oldugunu tartismak gerekmektedir (Ozkan, B.
2017:117-135).

Celik (2017) yilinda yapmis oldugu “Mobil Telefon Satin Alimlarinda Hedonik
Tiiketim: Adana Ornegi “ isimli arastirmada kolayda drnekleme yontemi ile 450 kisiye
ulasilmigtir. Bu ¢aligmanin sonuglarina gore, mobil telefon kullannminda( tiiketiminde)
kadinlarin erkeklere oranla daha yiiksek hedonistik egilime sahip olduklar1 sonucuna

ulasilmistir. Bu ¢alismada, ayrica telefon sektoriinde iki ana markanin {iriinlerini satin



alan tiiketicilerin diger markalar1 kullanan tiiketicilere oranla daha hedonistik tiiketim
egilimine sahip olduklari sonucuna ulasmistir. Bu calismada ayrica yas ile ilgili olarak
da hedonistik tiiketim egiliminin mobil telefon sektoriinde yash tiiketicilerde az oldugu
sonucuna ulasiimistir (Celik, O. 2017:21-27 ).

Acikalm ve Yasar ( 2017) yilinda Kiitahya Dumlupinar Universitesi’nde
“Hedonik ve Faydaci Tiiketim Baglaminda Tiiketici Davramslarinin incelenmesi:
Genclerin Hedonik Tuiketim Egilimlerini Belirlemeye Yonelik Bir Arastirma”
kapsaminda yaklasik 1000 6grenciye Faydaci Tiiketim, Hedonik Tiiketim, Plansiz Satin
Alma Davranisi ve Gosteris¢i Tiiketim davraniglarimi  dlgmeye calisan anket
uygulamistir. Bu ¢aligmanin sonuglarina gore: gelir durumuna gore hedonistik tiketim
egiliminin farklilagti§i sonucuna ulagilmistir. Plansiz Satin Alma ve Hedonik Tiiketim
egiliminin kadinlarda erkeklerden daha fazla oldugu sonucuna ulasilmistir. Calismada,
gosterisci tliketim egilimlerinin ise erkeklerde daha yiiksek oldugu sonucuna
ulagilmistir. ( Agikalin S. ve Yasar M., 2017:48)

Dogan, Giirler ve Agcadag (2014) yilinda gergeklestirmis olduklari “Hedonik
Tiiketim Aliskanliklar1 Uzerine Etkili Faktorlerin Degerlendirilmesi: Tokat Ili Ornegi”
isimli ¢alismada, yaklagik 300 tiiketici ile ylizyiize goriiserek, tiiketicilerin hedonistik
tilketime yatkinliklarin1 incelemislerdir. Calisma sonucunda, aylik gelir ve meslek
gruplar1 acuisndan anlamli bir farklilik bulamamislardir. Ancak, yas, medeni durum ve
egitim durumuna gore bir farklilik bulundugu sonucuna ulasilmistir. ( Dogan G., Giirler
A., Agcadag D. 2014:30)

Fettahlioglu, Yildiz ve Birin (2014) yilinda yapmis olduklar1 “ Hedonik Tiiketim
Davranislar1 : Kahramanmaras Siitcii Imam Universitesi ve Adiyaman Universitesi
Ogrencilerinin Hedonik Alisveris Davranislarinda Demografik Faktorlerin Etkisinin
Kargilastirmali Olarak Analizi” isimli ¢alismada, demografik o6zellikleri farkli olan
Universite 6grencilerinin hedonistik tiiketime olan tutumlari ile ilgili demografik
faktorlerin etkili oldugu sonucuna ulasislmistir ( Fettahlioglu S., Yildiz A., Birin C.
2014:307-331).

Ozkan ( 2017) yilinda gerceklestirdigi “ Hedonik Tiiketim, Kadinlar ve Burclar”
isimli ¢alismasinda kadmlar iizerine odaklanmigtir. Elde edilen sonuglara gore; egitim
durumu yiikseldikge hedonik tliketim egiliminin azalmakta oldugu sonucuna
ulasilmigtir. Evli kadinlarin daha az hedonistik tiiketim o6zelligi gosterdiklerini
bulmustur. Calismanin burglar ile ilgili sonucu ise, kog, yengeg, terazi ve akrep burglari

kadinlarinin balik burcu kadinlarina goére daha fazla rol aligverisi (baskalarint mutlu



etmek icin aligveris) yaptiklar1 sonucuna ulasilmistir( Ozkan B. 2017:13).

Aydm ( 2010) yilinda gergeklestirmis oldugu “ Hedonik Aligverisin Cinsiyet,
Gelir ve Yerlesim Biiyiikliigiine Gore Farklilasmasi Uzerine Bir Arastirma” isimli
makalesinde, hedonik aligseverisi tiiketicinin cinsiyeti, yast ve yasadigl yere gore tespit
etmeyi amaglamistir. Calisma sonucunda, hedonistik aligverisin yasanilan yerin
biiyiikliigiine gore degisim gosterdigi sonucuna ulasilmigtir. Ayni zamanda, geliri

yiiksek olan bireylerin hedonik tiiketime egilimlerinin fazla oldugu sonucuna

ulagilmistir. (Aydin S. 2010:435-452 )

Yurtiginde Gergeklestirilen Calismalarin Ozeti Asagida yer almaktadr:

Tablo 1

Yurticinde Gerceklestirilen Calismalar ve Literatiir Incelemesi

Calisma

Sezgin Agikalin ve Mine
Yasar’in Kiitahya Dumlupinar
Universitesi’nde Mine Yasar’in
“Hedonik ve Faydaci Tiiketim
Baglaminda Tiiketici
Davranislarinin Incelenmesi:
Genclerin Hedonik Tiketim
Egilimlerini Belirlemeye Yo6nelik
Bir Arastirma” isimli doktora
tezinden tiiretilmis bir makale

( Acikalin S. ve Yasar M.
2017:48))

2017

Mobil Telefon Satin Alimlarinda
Hedonik Tiiketim: Adana Ornegi
isimli makale

(Celik, O. 2017:21-27).

2017

Hasan Gokhan Dogan, A. Zafer

Girler ve Derya Agcadag’in
gerceklestirmis olduklari

“Hedonik Tiiketim Aliskanliklar

Uzerine Etkili Faktorlerin 2014
Degerlendirilmesi: Tokat li

Ornegi” isimli ¢alisma.

( Dogan G., Giirler A., Agcadag

D. 2014:30)

Calisma
Veri Yih

Calisma Bulgulan

Bu ¢aligmanin sonuglarina gore: gelir
durumuna gore hedonistik tiiketim
egiliminin farklilastig1 sonucuna
ulasilmistir. Plansiz Satin Alma ve
Hedonik Tiiketim egiliminin
kadinlarda erkeklerden daha fazla
oldugu sonucuna ulasilmistir.
Calismada, gosterisci tiiketim
egilimlerinin ise erkeklerde daha
yiiksek oldugu sonucuna ulasilmistir.

1.Mobil telefon kullaniminda
(tiketiminde) kadinlarin erkeklere
oranla daha ytiksek hedonistik egilime
sahip olduklar1 sonucuna ulagilmstir.
2.Telefon sektoriinde iki ana markanin
tirtinlerini satin alan tiiketicilerin diger
markalar1 kullanan tiiketicilere oranla
daha hedonistik tiikketim egilimine
sahip olduklar1 sonucuna ulasmistir.

Calisma sonucunda, aylik gelir ve
meslek gruplart acusndan anlamli bir
farklilik bulamamislardir. Ancak, yas,
medeni durum ve egitim durumuna
gore bir farklilik bulundugu sonucuna
ulastlmistir.




“ Hedonik Tiiketim Davranislari :
Kahramanmaras Siitcii Imam
Universitesi ve Adiyaman
Universitesi Ogrencilerinin
Hedonik Aligveris
Davraniglarinda Demografik 2014
Faktdrlerin Etkisinin
Karsilagtirmali Olarak Analizi”
isimli ¢alisma.( Fettahlioglu S.,
Yildiz A., Birin C. 2014:307-
331)

Arastirma sonucunda, demografik
ozellikleri farkli olan Universite
Ogrencilerinin hedonistik tiikketime
olan tutumlari ile ilgili demografik
faktorlerin etkili oldugu sonucuna
ulasiglmistir.

Elde edilen sonuglara gore; egitim
durumu yukseldikce hedonik tiiketim
egiliminin azalmakta oldugu sonucuna
ulasilmistir. Evli kadinlarin daha az
hedonistik tiikketim 6zelligi
gosterdiklerini bulmustur. Calismanin
burclar ile ilgili sonucu ise, kog,
yengeg, terazi ve akrep burclar
kadinlarinin balik burcu kadinlarina
gore daha fazla rol alisverisi
(bagkalarin1 mutlu etmek icin aligveris)
yaptiklar1 sonucuna ulasilmstir.
Calisma sonucunda, hedonistik

“ Hedonik Tiiketim, Kadinlar ve

Burg¢lar” isimli calismada,

Kastamonu universitesinde

calisan akademik ve idari 2017
kadrolardaki kadinlar ve kadin

Ogrenciler lizerinde arastirma

yapmis( Ozkan B. 2017:13)

Hedonik Aligverisin Cinsiyet, aligverisin yasanilan yerin

Gelir ve Yerlesim Biiyiikliigline biiyiikliigiine gore degisim gosterdigi
Gore Farklilasmasi Uzerine Bir 2010 sonucuna ulagilmistir. Ayn1 zamanda,
Aragtirma geliri yliksek olan bireylerin hedonik
(Aydin S. 2010:435-452)) tikketime egilimlerinin fazla oldugu

sonucuna ulagilmistir.

Kaynak: Literatiirde yer alan bilgiler 1s181inda gelistirilmistir.

1.7.2. Yurtdisinda Gergeklestirilen Calismalar ve Literatiir incelemesi

Iktisat biliminin Adam Smith tarafindan temelerinin atildigi dénemde Snayi
Inkilabinin da etkisiyle ortaya c¢ikan iiretim mantigi ile iktisadi yazin iretiem
odaklanmigtir. Tiketim, Thorstein Veblen’in "Aylak Simif Teorisi" ile, George
Simmel’in "Siiziilme Teorisi (Trickle Down)" ile Max Weber’in "Yasam Bicimi ve
Protestan- Asketik Tuketim Bicimi” isimli eseri ve Karl Marx’in Meta Fetisizmi isimli
calismalari ile tartisilmig bir konu olmustur.

Tiiketimin {izerinde durulan bir konu olmasi ile, tilkketim Elizabeth Hirschman ve
Morris Holbrook’in 1982  yilindaki c¢alismalarinda incelenmistir. “Hedonic
consumption: Emerging concepts, methods, and propositions. Journal of Marketing”

isimli ¢aligmalarinda 4 ana konu {izerinde hedonik tiiketimle ilgili sonuglara



ulagsmiglardir. Bu 4 ana konu: zihinsel yerlestirme, iiriin kullanimi, {iriin siniflandirma
ve bireysel farkliliklardir.

Hedonistik tiketime ilgiyi ceviren ve oldukca onemli bir eser kabul edilen
Hirschamn ve Holbrook’un calismasindan birka¢ yil 6nce, Mary Douglas ve Baron
Isherwood “The World of Goods: Towards an Anthropology of Consumption” isimli
eserlerinde insanlarin bagkalar1 ile iletisim i¢in de tiiketmekte olduklari sonucuna
ulagmiglardir.

Campbell 1987 yilinda, Featherstone 1996 yilinda, Bauman 1997 ve 1999
yilinda, Peter Corrigan 1997 yilinda ve Baudrillard 2004 yilinda tiiketimi ve hedonistik
Ogelerini sosyolojik agilardan incelemislerdir. Grant McCracken 1988 yilinda, Daniel
Miller 1987 ve 1998 yillarinda tiikketimi ve hedonistik dgelerini antropolojik acidan
incelemislerdir. Lunt ve Livingstone 1992 yilinda, Yiannis ve Lang 1997 yilinda
psikoloji agisindan tiiketimi ve hedonistik 6gelerini incelemislerdir

M. Strahilevitz ve G Myers, 1998 yilinda “Donations to charity as purchase
incentives: How well they work may depend on what you are trying to sell” isimli
eserlerinde, iiriin tabanl tiiketici inceleme yontemini kullanarak faydaci veya hazci iiriin
ayrnmina gitmislerdir. K.Wertenbroch, 1998 yilinda “Consumption self-control by
rationing quantities of virtue and vice” isimli eserinde iiriinleri ayrimlarken iyi ve kot
ozelliklerinin de etkili olabilecegini gozlemlemistir. K. Ailawadi ve S. Neslin ise 2001
yilinda “Pursuing the valueconscious consumer: Store brands versus national brand
promotions” isimli eserlerinde aligverisin eglenme tizerindeki etkisini aragtirmiglardir.
M. Arnold ve K. Reynolds, 2003 yilinda yaptiklar1 “Hedonic shopping motivations”
1simli eserlerinde altruizmin, insanlarin modunun, sosyal iligkilerinin ve maceraya olan
tutkunluklarinin da aligverisi ve tiiketimi etkilemesini arastirmislardir. P. Bloch, F.
Brunel, T. Arnold ise 2003 yilinda “Individual differences in the centrality of visual
product aesthetics: Concept and measurement” isimli eserlerinde {iriin estetiginin roliinii
aragtirmiglardir. B. Jin ve B Sternquist ise 2004 yilinda yapmis olduklar1 “Shopping is
truly a joy” isimli eserlerinde iyi bir pazarlik sonucu iiriinii almanin yarattigi mutlulugu
incelemislerdir. Ori Heffetz, 2007 yilinda yapmis olduklar1 ¢alismada *“Conspicuous
Consumption and Expenditure Visibility: Measurement and Application,” varlikli
evhalklarinin araba, kiyafet gibi goriiniir iirlinleri daha ¢ok satin almay1 amagladiklar
sonucuna ulagmistir.

Berger ve Ward (2010) “Subtle signals of inconspicuous consumption” isimli

eserlerinde tiiketimi iiriinlerin barindirdig1 bazi gosterge sembol ve markalara gore
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incelemislerdir. S.Shu ve A. Gneezy ise 2010 yilinda yaptiklar1 “Procrastination of

enjoyable experiences” isimli eserlerinde, alisveris i¢in zaman kisa oldugunda dalma,

bakinma gibi faaliyetlerin azaldigin1 bulmuslardir.

Yurtdisinda Gergeklestirilen Calismalarin Ozeti Asagida yer almaktadr:

Tablo 2

Yurtdisinda Gerceklestirilen Calismalar ve Literatiir Incelemesi

Calismay1
Gerceklestiren

Elizabeth.
Hirschman ve
Morris
B.Holbrook

Mary Douglas
ve Baron
Isherwood
Colin Campbell
Grant
McCracken
Lunt ve
Livingstone
Featherstone
Bauman

Peter Corrigan
Yiannis ve Lang

M. Strahilevitz
ve G Myers

K.Wertenbroch

Daniel Miller
Marry Douglas
ve Baron
Isherwood

Cahsmanin
Veri Yii

1982

1978

1987
1988

1992

1996
1997, 1999
1997
1997

1998

1998

1987, 1998

1999

Kapsam

“Hedonik Tuketim” isimli eserleri ile hazci tiketimi
arastirmiglardir. Konu ile ilgili detayl bir ilk ¢alisma
olmas1 nedeniyle olduk¢a 6nemlidir. Bu ¢aligsmada, 4 ana
konu Gzerinde hedonik tliketimle ilgili sonuclara
ulagsmislardir. Bu dort ana konu: zihinsel yerlestirme,
iirtin kullanimy, iirtin siniflandirma ve bireysel
farkliliklardir.

“Diinya’nin Mallar1: Tiiketimin Antropolojisi” isimli
eserlerinde Insanlar baskalari ile iletisim i¢in de
tiketmekte olduklar1 sonucuna ulasmislardir.
Sosyolojik Anlamda Tiiketimi incelemistir.

Antropoloji Alaninda Tiiketimi Incelemistir.

Psikolojik Anlamda Tiiketimi incelemistir.

Sosyolojik Anlamda Tiiketimi incelemistir.
Sosyolojik Anlamda Tiiketimi incelemistir.
Sosyolojik Anlamda Tiiketimi incelemistir.

Psikolojik Anlamda Tiiketimi incelemistir.

“Satin alma tegvikleri olarak yardimseverlere yapilan
bagislar: Ne kadar iyi ¢alistiklari, satmaya
calistiklariniza bagli olabilir.” isimli eserlerinde, Grln
tabanli tiiketici inceleme yontemini kullanarak faydaci
veya hazci {irlin ayrimina gitmislerdir.

"Azmliklarin ve meblagin miktarlarinin tayin edilmesiyle
tiiketimin kendine kontroli" isimli eserinde rtinleri
ayrimlarken iyi ve kot 6zelliklerinin de etkili
olabilecegini gézlemlemistir.

Antropoloji Alaninda Tiiketimi Incelemistir.

Antropoloji Alaminda Tiiketimi incelemistir.
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“Degerli Tiiketiciyi Aramak: Magaza Markalar1 ve

K. Allawadi ve 2001 Ulusal Markalar” isimli eserlerinde aligverisin eglenme

S Neslin iizerindeki etkisini arastirmislardir.
“ Hedonik aligveris motivasyonlar1” isimli eserlerinde
M. Arnold ve 2003 altruizmin, insanlarin modunun, sosyal iligkilerinin ve
K. Reynolds maceraya olan tutkunluklarinin da aligverisi ve tiikketimi
etkilemesini arastirmiglardir.
P. Bloch, F. " e o
och, * Gorsel Uriin Estetigi: Bireysel Farkliliklar” isimli
Brunel, T. 2003 e . .
eserlerinde iiriin estetiginin roliinii arastirmiglardir.
Arnold,
Baudrillard 2004 Sosyolojik Anlamda Tiiketimi incelemistir.
. “Aligveris gergekten bir sevingtir.” isimli eserlerinde iyi
B.Jinve B . o < <
. 2004 bir pazarlik sonucu {iriinii almanin yarattigi mutlulugu
Sternquist . . .
incelemislerdir.
“Belirgin Tiiketim ve Harcama Gériiniirliigii: Olgiim ve
Ori Heffetz 2007 Uygulama” isimli eserinde Heffetz, varlikli

evhalkalarinin araba, kiyafet gibi goriiniir tirlinleri daha
cok satin almay1 amagladiklar1 sonucuna ulagmistir.
“G0Oze carpmayan tuketimin ince sinyalleri” isimli

nah Berger : I .
Jo ergerve 2010 eserlerinde tiiketimi {irtinlerin barindirdig1 baz1 gosterge

M. Ward sembol ve markalara gore incelemisglerdir.

“Keyifli deneyimleri erteleme” isimli eserlerinde,
S.Shu ve A. oL - o
Gneezy 2010 aligveris i¢in zaman kisa oldugunda dalma, bakinma gibi

faaliyetlerin azaldigin1 bulmuslardir.

Zevk ilkeleri: Hedonik tiiketim iizerine yapilan
aragtirmanin g0zden gecirilmesi isimli eserleri ile bugtine
kadar yapilmis literatiire ait hatirlatma makalesi ortaya
koymuslardir.

Joseph W. Alba,
Elanor F. 2012
Williams

Kaynak: Literatiirde yer alan bilgiler 1s181inda gelistirilmistir.

Hedonizm, hazcilik olarak da bilinmektedir. Hedonizm aci1 ve mutsuzluk veren
herseyden uzaklarasarak zevk alma duygusuna olan biliylik tutkuyu anlatmaktadir.
Ekonomik anlamda hedonizm, en az aci ile en ¢ok faydayi saglayarak tatmin olma
anlamma gelmektedir ( Meydan Larousse, 5144). Yasamin anlaminin daha fazla
mutluluk oldugunu savunan felsefe goriisii olarak hedonizm, ekomomi icerisine
entegrasyonunu Jeremy Bentham ve Mill donemlerinde gergeklestirmistir.

Hedonizm iizerine yapilan incelemeler ile bu felsefe goriisiiniin oldukca
derinlerde ve kokli bir diislinlis tarihine sahip oldugu goriilmektedir. Bun karsin,
ekonomi ag¢isindan 6nemi tiikketim faaliyetlerinin artmasi ile sorgulanmasi ve tiketimin
kokenlerinin kesfedilmesi amaglarindan dolayidir. Hedonistik Tiiketim bu baglamda

kendini tliketimin hazci yanlarina birakmak ve tiiketirken haz almaktan zevk almak
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anlamlarina gelmektedir. Hirschamn ve Holbrook’un 1982 yilinda konuya dikkatleri
cektikleri “Hedonik Tiketim: Guncel Teoriler ve Metodlar” isimli makalelerinde Uriin
ve kisi arasindaki deneyimler ile ve kisilerin {iriinlerden saglayacaklar1 duygusal
faydalarla ilgilenmislerdir.

Tiikketim eyleminin sonucunda haz almayr secen bir satin alma siirecine
odaklanan hedonizm, hedonist tiiketiciler ile birlikte sabirsiz, siirekli tahammudilsiiz bir
tiikketici grubu olusturmustur( Odabasi, 2006). Ozellikle hizmet sektdriiniin somut
triinlerden ¢ok algilanan hizmet Kkalitesine dayanmasi nedenleri ile, tlketicilerin

hedonistik beklentilerinin incelenmesini gerektirmektedir.

1.7.3. Arastirmanin Literatiire Katkis1 ve Diger Arastirmalardan Farklar

Calismanin amaci, hedonistik tiiketimin, tiiketicilerin demografik yapilariyla
olan baglantisin1 ortaya koymayir amaglamaktadir. Arastirma kapsaminda yapilan
uygulama agisindan literatiirde yer alan diger arastirmalardan farklilik gosteren bu
aragtirma tiketimin hedonistik karakteristigini, iki ayr1 bolge ve yapiya sahip fiziksel
mekanda 6lgmektedir. Bu sayede, illerin gelismislik diizeyleri ve tiiketimleri hakkinda
geng tiketici ve tiketimin hazci yonleri kapsaminda ¢ikarimlar yapilabilmesi literatiire

katkisini ortaya koymaktadir.
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BOLUM 11

MAKROEKONOMIK iKTiSADI OKULLARIN GELIiSIM SEYRIi

2.1. Teorik Acidan Makroiktisadi Okullarin Hedonistik iktisata Olan Katkisinmn

Incelenmesi

Sistematik bir iktisadi diisiince yonteminin geleneksel olarak Adam Smith
(1723-1790) ile basladigi kabul edilmektedir. Modern ekonomik teoride ekonomik
fikirler Ozellikle Makroiktisadi okullarin egemen oldugu zamanlarda ortaya ¢ikmustir.
Modern Ekonomik Iktisadi donemde kapitalist sistemin ekonomik dogasi ortaya ¢ikmig
ve anlamlanmistir. Kapitalist sistemin nasil igledigi, iiretim hacmini nelerin belirledigi
ve buyimenin motorunun neler olduguna iliskin Makroiktisadi okullar birbirlerinden
farkli goriisler bildirmislerdir. Modern zaman ekonomisine gelmeden 6nce, ekonomik
seriivenin nasil ilerlediginin hedonistik kronolojisi ortaya konulmalidir. Modern
ekonomi Oncesine bakildiginda ekonomik fikir ve diisiincelerin kokenlerinin bu

donemde atildiklar1 da ileri strilmektedir.



Aristotales

Democritus

@

Aristippus

Karl Marx

Materyalizm

saint Simon
Louis Blanc
Charles Fouier
Pierre Proudhon

U

| sraffian Fiyat Teorisi |

—

Adam Smith

Emek Deger Teorisi

U

Ricardo

[

Jean Baptiste Say

[

William N. Senior

4

Jeremy Bentham

—

l. Kugak Marjinalistler

= Leon Walras
= Stanley Jevons
= Carl Menger

Il. Kusak Marjinalistler

= alfred Marshall
= Irving Fisher
= John Bates Clark

Hedaonistik Iktisadin
Kurucusu

?

John M. Keynes

Marjinalizmin Zemini

Hayvani Giidiiler

= Davranigsal iktisat
» Densysel iktisat
= Noroiktizat

L,

Tiiketim

= Milton Friedman

Sekil 1. Hedonistik iktisadin gelisim modeli

Kaynak: Literatiirde yer alan bilgiler 1s181inda gelistirilmistir.

14

Iktisat tarihi Schumpeter’a gére ekonomik diisiince ile ekonomik analiz arasinda

gerceklesen fark ve ayrim ile baslamaktadir( Schumpeter, 1972:38). Schumpeter,

ekonomik diisiince tarihini ilk Cag medeniyetlerinden, ekonomik analizin ise Antik

Yunan Medeniyeti’nden baslayacagini 6ne siirmektedir(Schumpeter, 1972:52). Bu
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nedenle, 18. Yy sonrasinda ortaya ¢ikan iktisadi analiz, iki ortak ¢aligmanin sonucudur.
Birincisi, nesillerdir filozoflarin caligsmasi ile biriken diislinsel birikim, ikincisi de
giinliik hayatin getirdikleri ile dogan ekonomik olay ve olgulardir.

Bu béliimde, Ilk¢ag ekonomisinden baslanarak, modern ekonomiye kadar olan
sirecte hedonistik iktisat tiizerine gerceklestirilen ¢alismalar, bu c¢alismalar
gerceklestiren filozoflar ve iktisatgilar ile hedonistik iktisatin gelisim siireci iizerinde

durulacaktir.

2.1.1. ilk¢ag Oncesi Ekonomi

flkcag &ncesi ekonomiye bakildiginda, ekonomik diisiincelerin felsefe temelinde
gelistigi goriilmektedir. Bati Medeniyeti’'nin de temeli olarak diigiiniilen Eski Yunan
Medeniyeti’nin en 6nemli katkisinin rasyonel diisiince oldugu soylenmektedir. (Greek
Thinkers, 528). Eski Yunan Medeniyeti donemine bu kapsamda piyasa 6ncesi dénem
denilmektedir. M.O. 500 ve M.O. 300 arasindaki dénemde politik ve ekonomik hayat
savaglar ile sekillenmistir. Bu donemde rasyonel diisiincenin gelistirilmesine karsin insan
merkezli bir yap1 da tasarlanmistir. Antik Yunanlilar insanin kendi kendinin karar verdigi
ve diizenleyebildigi eylemlerinin mutluluk ile ilgili sonuglarina odaklanmisken, modern
ekonomi acisindan Onemli olan piyasanin kendi kendini diizenlemesi kavramini
bulamamuiglardir. Tablo 4’de Eski Yunan Medeniyeti’nde bu doneme iz birakan diisiiniirler

ve calismalari siralanmustir.
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ITlk¢ag Oncesi Ekonomi Alaninda Iz Birakan Diisiiniirler ve Calismalar

Diisiiniirler

Xenophon

Plato

Protagoras

Aristotales

Eserleri ve Calisma Konular

Oeconomicus( Ev ekonomisi) isimli eserinde
Xenophon, Adam Smith’in alti1 ¢izmis
oldugu Isboliimii kavrammi tammlamis ve
iizerinde durmustur. Isboliimiiniin  gerekli
oldugunu ifade ederek, organizasyonlarmn
buna Onem vermesi gerektigini belirtmistir
(Oeconomicus, 1.10-13).

Yonetimsel Gelenek, Demokrasi, Halkin
Se¢imi gibi konular iizerine ¢alismistir. Plato,
sonuglara odaklanmustir. Ogrencisi
Aristotales’e de yon vererek ideal toplumun

ilkelerini ve Sehir-devletleri incelemistir.

Gorecelilik diisiincesinin temsilcisidir.
Hedonik Hesaplama iizerine calismustir.
Protagoras, Plato’nun  aksine  araclara
odaklanmistir. ~ Spiegel’e  gore,  denge
kavraminin yaratcisi

Protagorastir(Spiegel,1971:12).

“Konular ve Retorik * isimli eseri
bulunmaktadir. Aristotales, fayda
Olclimlemelerinin  analitik  potansiyelinin
karsilastirilmast  ile  ilgilenmistir.  Pazar
ekonomisinin Ongordiigi miibadeleye
benzeyen ancak kaplh bir yapiyr sembolize
eden, degisim modeli iizerine odaklanmustir.
Iktisadi  diisiincenin  temellerini ~ atmustur.
Ekonomik diislincye analitik  yaklagimi

getirmistir( Roll, 1956:31).

Kaynak: Literatiirde yer alan bilgiler 15181inda gelistirilmistir.
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Ilkgagda insan istek ve ihtiyaclar1 ile ekonomik iliskilerinin yorumlanmas: ile
ilgili one siirtilen disiinceler, bilimsel donem olarak nitelendirilen Adam Smith ile
baslayan iktisadi analiz doneminin ideal felsefe ve sosyalist felsefe anlayislarina kaynaklik
etmistir. Ornek olarak; Karl Marx, Feurbach’in din ekseninde gelistirdigi materyalistik
felsefenin etkisinde kalmistir(Ekelund-Hubert,1975:171-172). Buna karsin materyalistik
felsefe, Ilkgcagda Demokritus’un goriislerinde ilk kaynaklar1 bulsa da 17. Yy da Pierre
Gassendi ve Thomas Hobbesun goriigleri ile temel kaynaklarini bulmustur.
Materyalistik felsefenin ve dolayisiyla Marksist iktisatin ortaya ¢ikis noktasi hedonistik
iktisat ile ayn1 kaynaktan gelse de (Demokritustan), Plato ve Aristotales’in 6zellikle
Aydinlanma Cagi’nda benimsenen Idealistik Felsefesi ile Hedonistik Iktisat dogmustur.
Ayni zamanda, Darwinci bir yaklagimla anaakimi elestiren Thorstein Veblen’i de
anlamak materyalistik bir felsefeye sahip Darwin’in Onun tizerindeki etkisini agiklamak
icin oldukga 6nem arz etmektedir. Roma Imparatorlugu’nun bir iiriinii olan Corpus Juris
Civilis olarak bilinen hukuk siteminin iiriinii olan Kameralizmin, Alman Iktisadi
diisiincesine kaynaklik etmesinin anlasilmasi da ekonomik diisiinceler ve ekonomik

analiz arasindaki siki1 baga isaret etmektedir( Whitman: 1990:45).

Aristotales Sonrasi Felsefe Akimlar ve
iktisadi Diisiinceye Etkileri

. 1

Cynicism Stoacilar Epikiirciilik

= Kurucusu Epiikiiros'dur (M.0.
341-270).

= Kurucusu Diyojen’dir (M.O. = Kurucusu Zeno'dur (M.O. = Ekonomik sorunlar istek
412-323). 336-264). problemleri olarak ele

= Anarsizmi tercih etmistir. = Fikirleri ilk cagda Roma almustir.

= Cynicism'e proleteryanin dini hukukunun zeminin = En kiymetli geyin zevk
de denilmistir. hazirlamigtir, oldugunu iddia etmistir.

= Cynicism, Marksizm'i = Bu diisiince, Alman iktisadi = Hedonistik iktisadin kurucusu
sekillendirmistir, distincesini sekillendirmistir. leremy Bentham'in

dislincelerinin kaynagini
olusturmustur.

Sekil 2. Aristotales sonrasi felsefe akimlari ve iktisadi diisiinceye etkileri
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Kaynak: Literatiirde yer alan bilgiler 1s181inda gelistirilmistir.

[lk Cag oncesinde Dogu toplumlarinda yer alan ekonomik diisiinceleri,
Schumpeter’in ayrimlayarak tanimladigi ekonomik diistinceler bashigi altinda Haney’in
siiflandirmasi ile incelemek de oldukga anlamli olacaktir( Haney, 1968:50-53). Bu
kapsamda; birinci olarak Ilk Cag 6ncesi Dogu toplumlarinda insan yasamu biitiinliik
icerisinde ele alinmistir. Ekonomik faaliyetler ile diger faaliyetler birbirine ge¢mis bir
bigimde degerlendirilmistir. Ikincisi, din tabanli yasalar ekonomiye yon vermekte idi.
Brahmanizmde faiz ile ilgili yasalar bu duruma 6rnek olarak verilebilmektedir. Ilk Cag
oncesi Dogu toplumlarinin yasalarinda ve ekonomik yasamlarinda bireycilik ve
materyalistik felsefe 6n planda degildir. Ugiinciisii, Hint toplumunda yer alan Kast sistemi
de genel anlam itibariyle statlikonun korunmasini saglamay1 amaglayan bir yapidadir bu
nedenle gelisim bu donemde ilk Cag dncesi Dogu toplumlarinda gerceklesmemistir. Bu
donemin baskin felsefe diisiincesinin idealizm olmasi, heniiz materyalizmden hedonistik

iktisatin kopma gdstermemesine de neden olmustur.

2.1.1.1.1lkcagda Ekonomi

Ilkgagda gerceklesen c¢alismalar ve ekonomiyi etkileyen diisiinceler Roma
Imparatorlugu ve Ilk Hristiyan diisiiniirlerinin katkilar1 ile sekillenerek, ekonomik
diisiinceyi etkilemistir. Roma Imparatorlugu, Eski Yunan mirasina sahip olmustur. Roma
Imparatorlugu’nun uyguladig: sivil hukuk ve yaygin hukuk ayrimlar1 ekonomik diisiince
tizerinde etkili olmustur. Sivil hukuk ile ayrilan ve ekonomik konular1 igeren yaygin
hukuk kavrami igerisinde barindirdigi ekonomik &geler ile Ortagagdaki ekonomik
diisiinsel zemine imkan hazirlamistir. Roma Kanunlari eski Yunan mirasin1 koruyarak
filozof ekonomistlerin diistincelerinin ileriye kalmasini saglamustir.

Roma Imparatorlugu, kiiciik sehir devletleri toplulugu olarak Etriiskler tarafindan
M.O. 7-6 yylarda Italya Yarimadasi’'nda kurulmustur. Roma kenti, bu sehir devletleri
arasindan siyrilarak kent devletinden kralliga M.O. 6.yyda, kralliktan cumhuriyete M.O.
5.yyda ve l.yyda imparatorluga doniiserek Roma Imparatorlugu’'nun M.S. 5. Yyda
boliinmesine kadar ayakta kalmistir(Aksit, 1985:56). Roma Kenti, Aristotales sonrasi
baska bir deyisle sehir devletlerinin yikilmasindan sonra baslayan siiregte giiglenerek Eski
Yunan diisiincesini de sahiplenmesi ile egemenlik kurmustur ( Haney, 1968:73).

Roma déneminde ekonomik konular baslica ii¢c kaynaktan elde edilmistir. Bu

kaynaklar: diisiiniirler, hukukgular ve tarim ile ugrasanlardir. Roma ddneminde
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hukukcularin sosyo-ekonomik konulara etkileri, oldukca derinden gergeklesmistir. Ozel
hukukun ve miilkiyetin dogmasi ile s6zlesme kavramlarii giinliik hayata sokan Romali
hukukgular, modern ticari iligkilerin dogmasina kaynaklik etmislerdir. Stoacilarin etkisi
ile bireyci ve bireysel miilkiyeti savunan Romali hukukgular, bireysel haklar1 6n palana
cikartmiglardir. Stoacilardan Once Aristotales’in  0zel miilkiyeti savunmasi sinirl
gerceklesirken, Roma hukukunda 6zel miilkiyet sinirsiz bir bireycilige imkan saglamustir.
Bu nedenle, Aristotales’in diisiinceleri Orta Cag ekonomisine yon verirken, Roma
Hukukundan kaynaklanan kural ve esaslar kapital sisteme temel olusturmustur( Roll,
1956:38).

Roma hukukgularindan baska ekonomik hayata etki eden bir diger Romal1 grup,
diisiiniirlerdir. Bu dénemde iz birakan baslica diisiintirler; Cigero, Seneca, Biiyiik Pliny,
Kiiciik Pliny, Marcus Aurelius ve Epiktetustur. Bu donemin diisiintirleri Stoacilarin
izinden giderek, liiksii ve zenginligi 6n plana alan diisiinceyi ve yasayisi kinamiglardir.
Dogal yasa kavraminin da Stoact disiinceyi pekistirmesi ile Romali hukugular ve
diistiniirlerin fikirleri 18. Yyda bilimsel iktisat doneminin baglamasinda 6nemli rol
oynayacaktir.

Roma doneminde tarim ile ugraganlarin ekonomik konulardaki yorumlar ise
Eski Yunan Medeniyeti’nin de kabulii olan tarimin en énemli ugras ve saygin bir ugras
olarak kabul edilmesi anlayisidir. Bu anlayisa gore, tarim ile ugrasan bu konuda eserler
veren diistiniirlerin baslicalar1 Varro ve Columelladir. Varro ve Columella, latifundia
olarak isimlendirilen buyuk arazi mdilkiyetlerine wve kolelerin bu arazilerde
calistirlmalarma karst ¢ikmislardir. Hatta Varro, “Kolelere degil emegi kiralanarak
toprag1 siirecek Ozgilir insanlara tarimsal ugraslar yaptirilmahdir.”  demistir(
Haney,1968:81).

Savaglarin, azat edilmis kolelerin ve ticaretin artmasi ile zenginligin ¢ogalmasi ve
toplumsal hayatin degismesi sonucunda toplumsal siniflarin da olugmasi ile Roma donemi
kendisinden sonraki Diinyay: derinden etkilemistir. Ornek olarak denilebilir ki, M.S.
dordiincii yiizyilda o6zgiirlestirilmis kdlelerin iizerinde calistiklar1 topraklara kendilerinin
baglandirilmasi ve topragin sahibine kars1 sorumlu tutulmalar ile kolelikten baska bir
kurum olan serflige doniisim gerceklestirilmistir( Roll, 1956:41-42). Olusan serflik
kurumu Ortacag Avrupa’sinda yayginlasarak feodalizmi olusturacaktir. Bu kapsamda,
Roma Imparatorlugu’nun Avrupa ve Diinya Ekonomisi’ne derinden etki ederek diisiinsel

ve teorik ekonomik altyapiy1 sekillendirdigi sonucu ¢ikarimlanabilmektedir.
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2.1.1.2. Cin Ekonomik Diisiincesi

Chang’in Cin Ekonomik Diislinceler Tarihi eserinde Cin ekonomisi diisiincesinin
Dogu Chou Hanedanligi (M.O. 771 - 249) ile basladigim1 savunmaktadir. Bu dénemde
Cin’deki gelismeler 3 ana grup ¢ergevesinde gelismektedir. Asagida tabloda Cindeki

ekonomik diisiinceyi etkileyenler ve yapilan ¢alismalar gosterilmistir.

Tablo 4
Cin Ekonomik Diistincesini Etkileyenler

Etkileyenler Calismalan ve Eserleri
M.O. 551-479 yillar1 arasinda yasadig
diistiniilmektedir. Etik ve felsefe sistemi iizerine
calismistir. Vergileme iizerine de goriisler belirtmistir.
Ornegin; vergilerin arazilerin onda biri kadarindan
Konfugyis alinmasi gerektigi vurgulanmaktadir. Hanedanin
harcamalarinin vergilerden degil yine hanedanin
dogrudan gelirlerinden yapilmasi gerektigini
savunmaktadir. Yasam standartlar1 her kisinin sosyal
statiistine uygun olmalidir.
En 6nemli temsilcileri hocas1 Hsun-tzu’ya inanan
Han-fei-tzu ( M.O. 280 — 233)dur. Konfusyucun

Yasacilar yerinden yonetim anlayisina karsi ¢ikarak merkezi
yOnetimi savunmuslardir.
Mo Ti( M.O. 479 — 438) yillar1 arasinda Konfucyus
diislincesini ilk baslarda paylagirken daha sonra
Moistler onlardan ayrilmistir. Mo Ti, insanlarin kardesce

birarada yasamalar1 gerektigine inanmaktaydi, buna
karsin otoriter ve disiplinli bir yonetimi
savunmaktadir.

Kaynak: Literatiirde yer alan bilgiler 15181nda gelistirilmistir.

2.1.2. Orta Cag’da Ekonomi (5. YY - 15. YY)

Orta Cag terimi tarihgilere gore ne zaman basladigi ve ne zaman bittigi
konusunda goriis ayriliklar1 yasansada 5. Ve 15.yy lar arasinin adlandirilmasinda
kullanilmaktadir. Baslangicinin 5. Yy olarak kabul edilmesi, Roma Imparatorlugu’nun
Bati’da yikilist olarak diisiiniilmektedir. Buna karsin, bitisinin 15.yy olarak kabul
edilmesi Avrupa’da Dinde Reformun bu tarihlerde ger¢eklesmesi, Roma
Imparatorlugu’Nun Dogu’daki kolu Bizans Imparatorlugu’nun Osmanli Devletince
yikilmasi(1453), Amerika Kitasina giden yolun kesfedilmesi(1492), Hindistan’a giden
su yollarinin kesfi( 1498) ve serflikten feodalizme gidilen siirecin 15. Yy sonlarina

kadar varligini siirdiirmesi olarak kabul edilmektedir.
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Orta Cag’in iktisadi nitelikteki temel oOzellikleri olarak su noktalar ifade
edilebilmektedir: birincisi Aristo ve Roma hukundan kaynaklanan Skolastik diisiincede
yer alan dogal hukuk kavrami, toplumsal bir ¢izgiye gectiginden toplum yararina aykiri
olan is ve kurumlarin reddedilmesi gerekmekteydi. Ikinci degerlendirme olarak, ticari
faaliyetler Orta Cag diisiincesinde dini otoritelerce iyi goriilmeyen bir yapidaydi. Emegi
kutsallastiran Kilise, tarim1 birinci liretken faaliyet kabul ederek, ticareti 6telemiglerdir.
15. Yy dan itibaren Skolastik diisiinceye yon vermis olan Aquinas’In ticaet ile ilgili
gorlsleri yumusatilmistir.

Orta Cag’da Hristiyan diisiiniirler, hedonizmi zararli bir diislince olarak
gormiiglerdir. Erasmus, Thomas Moore gibi diisliniirler ise dini agidan zevki Tarinin
insanlarin mutlu olmasim istedigi varsayimi ile yeniden giindeme getirmislerdir. Bu
duruma karsi, Ortagag’da Islami Arap ekonomisi de oldukca ilerlemis bir haldedir.
Tarihgilere gére, Bati Roma Imparatorlugu’nun 476 yikilmasi ile Dogu’da bir yiikselis
baslamistir. 730 yilinda Miisliimanlarin Fransa kiyilarindan Cin sinirina kadar ilerlemis
olmalar1, Arap Kiiltiiriiniin Hindistan Cin ve Yunan kiiltiirii ve felsefeleri arasinda koprii
gorevi olugturmasini saglamistir. Arabik rakamlar Roma imparatorlugu rakamlarinin fen
ve bilimdeki etkinligini kirarken, Aristotales’in ekonomi dahil tiim diisiincelerinin
tekrar Batiya girmesi bu donemlerdedir. Piyasa ekonomisi olusumu veya diger modern
kavramlar bu toplumsal yapida gérlilmemektedir. Imam Gazali (1058-1111) déneminde
Islami gelenek tamamen refah devleti kapsamina biiriinmiistiir. Imam Gazali’nin a¢tig1
bu yol, ibni Haldun’a (1332 — 1404) oldukca yardimci olmustur. ibni Haldun, Klasik
iktisada yon veren emek- deger teorisini formiile etmistir. Bu yonleri ile Klasik iktisada
g6z kirpmaktadir.

Ortacag’da iz birakan diisiincelerin genel ¢ikarimi olarak su noktalar ifade
edilebilmektedir: Materyalistik bir diisiince yapisindan Hristiyan Idealizmine ydnlenen
Avrupa, bireyci diislinceyi de toplumsal bir anlayisa birakmaktadir. Orta Cag bu yapisi
ile 18.yy’da Uluslararas: Iliskiler disiplini igerisinde degerlendirilen ulus devlet
kavramima zemin hazirlamistir. Reform hareketleri ile Kilise egemenligini kirarak

sosyal ve ekonomik yagamin doniisiimii ger¢eklesmistir.

2.1.2.1. Hristiyan Ortacagi

Hristiyanligin Roma Imparatorlugu’nda resmi din olarak kabul edilmesinden

sonra Avrupa’da hizla yayilan Hristiyanlik, Orta Cag’da yegane kurum olarak Hristiyan
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Kilisesi’nin egemenligi altinda sekillenmistir. 12. YY ile 15. Yy arasinda baskin olan
Kilise, reform hareketleri ile zayiflamadan dnce skolastik diisiince olarak nitelendirilen
kavrami her kurum ve yasanti icerisine eklemlemistir. Bu donemde gerceklesen onemli
olaylardan biri Plato’nun realist felsefesine kars1 ortaya ¢ikan nominalist yaklagimdir.
Abelard 12.yy’da fikirlerin insanlardan ayri oldugunu ileri siirerek Plato felsefesi’ne
kars1 durmustur. Bu donemde ayrica Schumpeter’a gore, toplumsal yap1 bireyci bir yap1
tasimaktaydi( Schumpeter, 1972:86-87).

Ispanya’da Toledo sehri Miisliimanlardan 1085°de geri alindiginda Avrupali
diistintirler oraya akin ederek, burada yer alan Antik eserlerden faydalanmaya
calismiglardir. Bu sayede, Aristotales’i yeniden bulan Avrupa, Araplarin sahip ¢ikmis
oldugu eski eserlerin ¢evrilmesiyle, aslinda Miislimanlardan nefret eden bir Hristiyan
grubun yani Skolastik diisiince savunucularinin ortaya ¢ikmasina neden olmustur.

Ortacag ekonomik yapisinda Avrupa’da egemen sistem feodalizm idi. Burada,
tiretici ve iscilerin bulundugu sistemde miilkiyet nitelikli bir yapilanma olusmustur.
Politik olarak da ©nemli bir yap1 olusturan feodalizm, ilkel tarimsal teknikler
kullanilarak kii¢iik Olgekli tiretimler gerceklestirmenin de yoluydu. Bu yoniyle,
Hristiyan Orta Cagi, kapitalizmin dogusunu tetiklerken, Roma Katolik Kilisesi’nin tlim
faaliyetlerde yayginlik gostermesi ekonomik hayati da belirleyen en 6nemli
faktorlerdendir. Diger taraftan, Roma Katolik Kilisesi’nin de etkinligini yikacak olan
laiklik kavrami da kapitalizmin dogusu ile yesermeye baslamistir.

Orta Cag’m sonuna dogru, sonraki donemleri ve Iktisat bilimini derinden
etkileyecek olan Skolastik diisiiniirler, 6znel deger teorisi olusturmuslardir. Aristotales
ve Thomas Aquinas’tan farkli olarak son Skolastikler, kullanim degeri ile degisim
degeri arasindaki farklar1 ortaya koymuslardir. Schumpeter’a gore( 1972) fayda tabanlh
Oznel bir deger teorisi gelistiren Son Skolastiklerden Molina bir malin faydasinin malin
sahip oldugu o6zelliginden ¢ok mali kullananlarin bu mala verdikleri 6neme bagh

oldugunu ifade etmistir( Schumpeter, 1972:98).

2.1.2.2. Ortacagdan Ronesansa Olan Donemde Ekonomi ( 15. Yy — 17.yy)

Ronesans kelime anlami olarak Yeniden Dogus manasina gelmektedir. Bu
donemde Eski Yunan Medeniyeti eserleri yeni bir yorum ile ele alinmustir. Italya
merkezli olarak ortaya ¢ikan Ronesans’in ana felsefi ideolojisi Hiimanizmdir. Orta

Cag’in Skolastik yapisini olusturan kiiltiir, ekonomi, sanat ve ideolojik yapisi bu sekilde
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reddedilmigtir. Latince insancilik anlamina gelen Hiimanizm bu diinyayr ve bugiinii
ortaya ¢ikaran evrenin merkezine Din yerine Insam1 koyan bir anlayistir
(Amittay:1983:75).

11-12. yilizyillarda Avrupa’da, feodal yonetim prensiplerinin gegerli oldugu
Ingiltere ve Fransa’da otoritenin merkezi oldugu kralliklarin da dogmas: ile haklarini
savunan parlamentolar sonucunda Avrupa devletleri belirmeye baslamistir. Alman
Imparatorlarinin Italya egemenligi amaciyla Almanya iizerindeki haklarin1 bir kenara
birakmalar1 19. Yy ‘a kadar Almanlari giigsiiz birakmstir. Ingiltere ve Fransa arasinda
bu dénemde siiregelen Yiizyil Savaglart hem ulusal biling olustururken, hem de Avrupa
nifusunun 5 te 2 sini yokeden Veba Salgini sonucunda serflerin hayatini kaybetmesi ile
emek arzindaki azalmalar, emegin iicretinin artisin1 saglamistir. Hayatta kalan insanlarin
da kazan¢h bir is ortam1 sunan kentsel alanlara go¢ etmeleri ile tarimsal iirtinlerin
fiyatlar1 diigmiis, ancak liiks tiiketim olarak nitelendirilen iiriinlerin fiyatlarin da artiga
neden olmustur. Geleneksel zengin aristokrat sinifin bu durumdan rahatsiz olmasi ile
Aristokrasinin zayiflamasi da baglamistir( Michelet: 1948:102).

Skolastik diisiincenin bir kenara birakilmasi ile ayn1 zamanda Iktisatin ilk
arastirma konularinin da ornegin kitlik ve gidaya ulagim gibi konularin giindeme
gelmesi bu donemde gerceklesmistir. Bu donemde Aristotales‘ten bu yana slregelen
talep kanunlar1 ile maliyet kanunlarinin ekonomide belirleyici rol oynadig diisiincesi
emek ve harcamalar agisindan Albertus Magnus’un 1206-1280 yillar1 arasindaki
caligmalarinda, insanlarin istekleri ise Thomas Aquinas’in ¢alismalarinda (1225-1274),
bolluk ve kitlik diisiincesi ile Henry of Friemar tarafindan 13. yy da efektif talep ise
Jean Uridan tarafindan 14. yy’da calisilmistir. Bu ¢alismalarin maliyet ve talebi
birlestirerek sentezi ortaya ¢ikartmasi ile Gerald Odonis ve John Crell tarafindan 16. yy
da gergeklestirilmistir. Onlarin ¢calismalarinin da Adam Smith tarafindan yorumlanmasi
ve katkilar sunulmast ile Tktisat bilimi dogmustur.

Koyliilerin kentleri bosaltmalar1 ve kentsel bolgelere gé¢ ederek zanaat ve ticaret
ile ugragsmalar1 sonucunda aristokrasi karsisinda beliren bu gii¢ yeni bir Caga da imkan
saglamistir. Ronesans siirecini de igeren YeniCag da gerceklesen bu durum, OrtaCag
ekonomisinin kapali ve iirettigini tliketen yapisindan ticarete dayali bir sisteme dogru
hizla ilerlemistir. Tiiketim bu dénemde iiretim ve ticaretin etkisi ile artmis ve sosyal

yasantiy1 da birgok boyutu ile etkilemistir.
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2.1.3. Yeni¢cagda Ekonomi ( 17. Yy )

Ronesansin ana ideolojisi olan Hiimanizmin ve sonrasinda ortaya ¢ikan
bireycilik ve laiklik kavramlarmin OrtaCag’in kapali ekonomik yapisinin bir kenara
birakilarak ticarete Onem vermesi ile kapitalist sistemin dogusuna altyap1 hazirlanmistir.
Ekonomik yasantida gerceklesen bu degisim, ayn1 zamanda Hiimanizm’In bireyciligi ile
birlikte yiikselen siif burjuvaziyi desteklemistir. Koyliilerin kentsel bolgelere de goc
etmesi ile is¢i smifi ve {iretim atolyeleri de olusmaya baslamistir.

Yenicagda ekonomik diisiince iizerine yaklasimlar iki ana ve zit kavram
uzerinde sekillenmektedir. Merkantilizm ve fizyokrasi bu donemde konusulan iki ana
akimdir.  Merkantilizm, devletin ulusal zenginligi biriktirmek igin devlet ekonomisini
kontrol ettigi bir sistemdir. Buna karsin, ticari politikanin temel amaci, ulusal giiclin
giiclendirilmesi, kendi kendine yeterliligin saglanmasi1 ve askeri giiciin artirilmasiydi.
Merkantilist teori, hicbir ulusun koloniler olmadan pazarda zenginlesemeyecegini ve
yetersiz hammadde kaynaklarima da sahip olunmaz ise ticari zenginligin uzun
sirmeyecegini  igermekteydi. Ingilizler ~Merkantilizm ile o6zellikle s6émirge
imparatorlugu haline gelmistir.

Merkantilizmin ilk eseri olarak, Italyan Antonio Serra’min 1613 yilinda yazmis
oldugu “Maden Kaynagma Sahip Olmayan Ulkelerde Altin ve Giimiisii Bollastiran
Nedenler Uzerine Kisa Bir Inceleme” isimli notlar1 kabul edilmektedir. Merkantilizm’in
sonlanmasi ise Adam Smith’in “Uluslarin Zenginligi” eserinin yayinlanmasindan
hemen 6ncesinde yer alan donemdir. Merkantilistler, Fizyokratlarin dnciisii olarak kabul
edilmektedirler. Merkantilist dénemde, &ncelikle ingiltere ve Fransa’da ulus devletler
kurulmustur. Merkantilist donemde, Reform hareketleri ile Kilise baskisinin azalmasi ve
Katoliklerin karsisinda Protestanligin ortaya cikmasi ile bireycilik yiiceltilmistir.
Ronesans’in da dini akima Hiimanizm ideolojisi ile destek vermesi sonucu Merkantilist
dénemde Klasik Tktisatin temeli atilmistir.

Entelektiel bir grup olarak Francois Quesnay (1694-1774) ve takipgilerinin
olusturdugu bir grup da Fizyokratlar1 olugturmaktadir. Fizyokratlarin fikirlerinin ¢ogu
dogrudan ve dolayli olarak Quesnay’in tablosundan gelmistir. Ayn1 zamanda siiregelen
politik slregleri de etkileyerek bu iki ana akim bir¢ok dénemi ve somiirgecilik basta

olmak {izere Avrupa’nin zenginligini artirmistir.
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2.1.3.1.Ispanyol Merkantilizmi

16. yy da sOmiirgelerden getirilen cok miktarda altin ve giimiis ile yasanan Fiyat
Devrimi, Avrupa’da buyuk bir kaosa yol agarak, fiyatlarin hizli artigina ve satin alma
giicliniin azalmasina neden olmustur. Bu kapsamda, sinif ve toplumsal yapilar arasinda
beliren ayrimlar da sosyo — ekonomik yasami derinden etkilemistir.

16. yy da Ispanya’yr zenginlige ve giice ulastiran doénem aslinda Yeni
Diinya’dan gelen altin ve giimiislerden elde edilmekteydi. Kadim medeniyetlerden elde
edilen altin ve giimiisler, bitmek bilmeyen bir hazine sunmaktaydi. Ispanya’nin
somiirgecilik ve cografi kesifler siirecine erken baslamis olmasi diger Avrupa
Ulkelerinden bir adim 6ne getirerek bir yiizyila damgalarimi vurmalarini saglamustir.
Uzun vadede enflasyona yol acan bu sorun ise bitmek bilmeyen bir enflasyon sorununa
Ulkeyi sokmustur. Avantajlar1 dezavantaja ddénen Ispanyollar, ekonomik &nem
siralamasinda gittikge gerilemislerdir. Neredeyse 17.yyda bu zenginlikten higbirsey
kalmamustir. Aym zamanda zenginligin akisini kolaylastiramayan Ispanyollar, iilkenin
dengesiz bilyiimesine de yol agmislardir. Sevilla limanina akin eden zenginlik Ulkenin
kuzey taraflarinda goriilmemektedir. Bu duruma ek olarak, Ispanyol hanedanlig1 kartel

ve tekkellerin de Oniinii acarak rekabet¢i bir ortamin olugsmasini engellemistir.

2.1.3.2. Fransiz Merkantilizmi (Colbertizm)

Despotik yapisi ile Fransa ticaretine ve ekonomik yapisina bakildiginda 17. yy
da Lyons ve Languedoc bolgelerinde kumas ve tekstile dayali ticaret ve sanayinin
olusum siiregleri gozlenmistir. Ancak, Fransizlarin uzun savaslar ve Ingilizlere
kaptirdig1 zanaat ustalar1 nedeniyle ekonomik gelisim biiyiik sekteye ugramistir. Fransiz
merkantilizmi Colbert doneminde bir yikselise gegmistir.

Fransiz Merkantilizminin Colbertizm olarak anilmasi, Merkantilizm’in bu
donemde devletin resmi politikas1 haline gelmesi nedeniyle gerceklesmistir. Kral 14.
Lui’nin Maliye Bakani olan Jean Baptiste Colbert, iiretim faaliyetlerini Fransa
igerisinde kontrol altina almustir. Uretimi kontrol altina alarak sanayiyi tesvik etmis ve
ortak giimriik tarifesi uygulamaya caligmistir.

Fransiz merkantilistlerin Ingiliz merkantilistlerin aksine isimlerinin az duyulmasi
onlarin devlet biinyesinde c¢alistyor olmalar1 nedeniyledir. Ingiliz merkantilistlerin
cogunlugu is adamu iken, Fransiz merkantilistlerin cogunlugu devlet personelidir. Ingiliz

Merkantilizminde loncalar ve devlet feodal yapilardan kurtulmaya hizla ¢alisirken,
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Fransiz Merkantilizmi feodal yapilar1 Fransizlastirmaya c¢alismistir( Heckscher,
1964:35). Fransa’da Merkantilist programlarin istenen sonuglart vermemesi nedeniyle

Fizyokrasi goriisli ortaya ¢ikmustir.

2.1.3.3. Ingiliz Merkantilizmi

Ingilizler, 1650 yilindan itibaren uluslararasi ticarette merkantilizm politikasi
izlemigtir. Merkantilizm, ekonomik gii¢ iiretmek i¢in bir ulusun ithal edeceginden
fazlasini ihra¢ etmesi gerektigini 6ngormektedir. Bu olumlu ticaret dengesini elde etmek
i¢in Ingilizler, diizenleyici kanunlar1 sadece Ingiliz ekonomisine fayda saglamak icin
kabul etmistir. Bu kanunlar, Amerikalilarin Ingiltere'ye hammadde sagladig: bir ticaret
sistemi yaratmistir ve Britanya, Avrupa pazarlarinda ve kolonilere geri satilan nihai
mallar iiretmek i¢in bu ham maddeleri kullandi. Sadece hammadde tedarikgileri olarak
somiirgeler imalatta Ingiltere ile rekabet edememislerdir. Ingiliz gemileri ve tiiccarlar
her zaman tercih edilmistir.

1651-1673 yillar1 arasinda, Ingiliz Parlamentosu merkantilist ticaret dengesini
saglamak icin dort Seyriisefer Yasasi'ndan gegirmistir. Bu yasalar: Imparatorluk
limanlar arasinda yalmzca Ingiliz veya Ingiliz somiirge gemileri yiik tasiyabilir. Tutiin,
piring ve kiirkler de dahil olmak iizere baz iiriinler ingiltere veya Iskogya disindaki
tilkelerde gonderilemez. Ingiliz Parlamentosu, bazi ham maddeleri iireten Amerikalilara
"nimet" adi altinda 6deme yapacak ve diger iilkelerde {iretilen ayn1 mallar tizerinde
koruma onlemleri veren tarifeler ile oralardaki ticareti baskilayacaktir. Bu yasalarin
cikarilmasi ile Amerikalilar Ingilizler ile rekabet edebilecek seviyeye uzun yillar
boyunca gelememislerdir.

Ingilizlerin ticari merkantilizminde dért ana hedef bulunmaktaydi: Ingiltere,
ticari politikasinin bu donemde dort ana hedefi vardi: Yerli bir ticaret gemisi filosunun
biiyiimesini tesvik edin (bu, somiirge gemilerini de icerir). ingiliz imalatcilarin1 yabanci
rekabetten koruyun. Ingiliz tarimmi, ozellikle tahil ciftcilerini koruyun. Mimkiin
oldugunca c¢ok para kazanin. (Amerikalilar kolonilerde kit olan para birimi ile her seyi
0demek zorunda kalmislardi, bunun yerine nakit yerine tiitiin veya diger esyalarla para

Odiiyorlardi.)

2.1.3.4.Sosyal Reformistler Olarak Fizyokratlar

Fransiz Merkantilizminin OrtaCag kurumlarimi yok edememesi nedeniyle,
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Fransa’da yeni diisiinceler ve arayislar igerisine girilmistir. 17. Yy 1n sonlarinda
olusmaya baglayan Fizyokrasi, 18. Yy 1n son ¢eyreginde son seklini almistir. Fransa’da
Merkantilizme kars1 gerceklestirilen Fizyokrasi diisiincesi ihtilali, Ilk¢ag diisiiniirleri ile
Thomas Aquinas’in dogal hukuk ilkelerini benimsemistir. Topraktan elde edilen
gelirlerin sosyal yasantida biiyiik sorunlara yol agmasi nedeniyle Fizyokratlar, gelir
dagilimini ve iretim ile mallarin bolisiimiini incelemiglerdir. Fizyokrasi’yi Haney,
Fransizlarin Merkantilizme syan1 olarak nitelendirmektedir(Haney, 1968,174).

Fransiz Ihtilalinin getirmis oldugu ¢atisma ortamma ve Fransiz Ihtilaline yol
acan nedenlere ¢oOziim amaciyla ortaya cikmasindan dolayr Fizyokrasi, sosyal ve
ekonomik diizenlemeleri o donemler tarim iilkesi olan Fransa tizerinde gerceklestirmeyi
amaclamistir. Bu diisiince ile fizyokrasi sosyal ve ekonomik yasantiy1 Francois Quesnay
etrafinda Fransa’da diizenlemeyi amag¢ edinmistir. Ekonomik diisiince tarihine
bakildiginda, Smith &ncesi ekonominin baglamasi gerektigini iddia edenlerden biri
olarak Murray Rothbard, Fizyokratlar ile baslamasini1 savunmuslardir. En 6nemli sosyal
reformist fizyokratlar, Richard Cantillon ve Anne Turgottur.

Fizyokrasi olduk¢a 6nemli diisiiniirlerin yer aldigi bir donemde ortaya ¢ikarak
Iktisat biliminin de gelisimini hizlandirmistir. Ansiklopedistler olarak bilinen felsefe
akiminin yanisira felsefe ve ekonomi arasindaki yakinlasmada felsefenin igerisinde bir
bilim olarak Iktisat gelisimini siirdiirmiistiir. Fizyokrasinin diisiinsel felsefeci kurucusu
olarak, John Locke( 1632-1704) kabul edilmektedir. Fizyokratlarin gelisim gosterdigi
stirec ayn1 zamanda felsefe akimlarinin da tartisildigi ve bu goriislerin hayata yon
verdigi bir donemdir. Fizyokratlar, John Locke’'un materyalist rasyonalizmini

sahiplenirken, diger taraftan Descartes’in idealizmini de benimsemislerdir.

2.1.3.5.Quesnay’in Ekonomik Diisiincesi

Fizyokrasinin Kurucusu Francois Quesnay( 1694-1774), fizyokratik diisiincenin
ana kaynagidir. Fizyokrasi fikri 1757 yilinda kendisini Quesnay’in diisiincelerini
yaymaya adayan Victor Riquetti ile baglamigtir. 1758’de Quesnay, “ Niifus, Tarim ve
Ticaret Uzerine ilging Sorular” isimli Ekonomik Tablo olarak isimlendirilen kitabini
yayimlamistir. 1763’de Kirsal Felsefe isimli kitabinin yayimlanmasi ile Quesnay’in
fikirlerine, Turgot, Baudeau, Mercier de la Riviere, Du Pont de Nemours da katilmistir.

Ekonomik tablo isimli eseri ile Quesnay, kan dolasimindan esinlenerek

ekonomik dengeyi ve makroekonomik agidan ulusal dengenin nasil saglanabilecegini



28

gosteren ilk caligmay1 gerceklestirmistir. Ekonomik tablo isimli eserinde, Quesnay, ii¢
ekonomik sinifta toplumu tanimlamigtir. Bu smiflar: koyliilerden ve toprak isleyen
kiracilardan olusan tretici sinif, din adalar1 ve aristokratlardan olusan toprak sahipleri
ve ticaret ve zanaat ile ugrasan iiretken olmayan sinif olarak siniflamistir. Quesnay
eserinde bu li¢ sinif arasindaki parasal akimlarin yarattigi arz — talep dengesini ortaya
koymaya ¢aligmistir. Ekonomik tablo, kimi iktisatgilarca Keynes’in ¢gogaltan teorisinin
ve Walras’in Genel Denge teorisinin temeli sayilmaktadir( Schumpeter, 1954:252).

Aydinlanma doneminin sembol isimlerinden biri olarak Quesnay, en 6nemli
fizyokratlardan birisidir. Quesnay’in Tablosu, Fizyokrasi igin Onemli ve temel
ekonomik modeldir. Tarimsal koékenli bir model olarak kurgulanan bu model,
Fizyokratlarin biitiinii lizerinde etkisini géstermektedir. Modelde para dolasimi, emtia
dolasimi1 ve gelir dagilimi da dikkate alinmaktadir. Tarimsal ¢iktiya odaklanan Quesnay,
varolan ekonomik model icerisine bunu eklemleyerek Fransa’nmin ekonomik modeli
olmasini saglamistir. Uluslarin Zenginligi eserini yazmadan 6nce, Fransa’da kendisi ile
tanigan Adam Smith’i de etkilemistir. Ancak, Quesnay’in Fizyokrat diisiince yapisinin
kisa dmiirlii olmasin1 1770ler sonrasinda Orta Cag iktisadina benzedigine dair yapilan
yogun elestiriler getirmistir.

Quesnay’in eserinin genel denge haline ve ekonomide dagilima odaklanmasi
nedeniyle, Quesnay’in iktisat1 deger teorilerini ve fayda kavramlarinin incelenmesini

sonraya birakmistir( Vaggi, 1987:25).

2.1.4.Adam Smith Oncesi iktisadin Genel Degerlendirmesi

Adam Smith, 18. yy ingilteresi’nde yasamistir. Hem iginde bulundugu
donemden etkilenmis hem de bu donemi giliniimiize dek etkilemistir. Bu donem, Kita
Avrupasi’nda Aydinlanma Cagi olarak nitelendirilen bir donemdir. Bu donem kendi
icerisinde, Fransa’da Montesquieu, Voltaire, J.J. Rousseau, Almanya’da Immanuel
Kant, ingiltere’de Locke ve Amerika’da Benjamin Franklin’i ortaya ¢ikaran bir ¢agdir.
Kant bu dénemi, “Sapere aude( Ogrenmeye cesaret et)” deyimi ile
Ozetlemektedir(Heilbroner, 1986:2). Asagida Smith Oncesi donemde ortaya konulan

eserler ve Ekonomistlerin yer aldig tablo bulunmaktadir.
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Tablo 5

Adam Smith Oncesi Iktisadin Genel Degerlendirmesi

Ekonomist Eseri Yih
Jean Bodin “Malestroit’in Paradokslarina Yanitlar” 1568
Thomas Mun Dus Ticaret Sonucunda Ingiliz Hazinesi 1630
Josiah Child Ticaret ve Faiz Ile Ilgili Kisa Gozlemler 1668
William Petty Politik Aritmetik 1676
Nicholas Barbon Ticaret Soylevi 1690
Faizin Diigmesi ve Paranin Degerinin
John Locke Artmaswn Sonuclar: Uzerine Cesitli 1691
Diistinceler
Dudley North Ticaret Soylevleri 1691
Charles D'avenant Il\)/l?iiglglmdzstan Ticareti Uzerine Bir 1697
James Steuart Politik Ekonomi Ilkelerinin Incelenmesi 1767

Kaynak: Literatiirde yer alan bilgiler 1s18inda gelistirilmistir.

Smith 6ncesi donemde, hedonistik iktisat agisindan 6nem arz eden g¢aligsmalar
gerceklestirerek, 6znel deger teorisi lizerine ¢aligmalar gergeklestiren Ekonomistler ise,
Galiani, Turgot, Condillac ve John Law’dir. Ancak kullanim ve degisim degeri (izerine

gergeklestirilen bu calismalar, Klasikler sonrasi dikkati iizerlerine ¢cekeceklerdir.

2.1.5. Adam Smith (1723 -1790) ve Diisiinceleri: Klasik Teorinin Dogusu

Fransiz fizyokratlar ile yakin temasta bulunmasina ragmen onlardan farkli
diistinceleri bulunan, kapital sistemin altyapisini ve kurulumunu hazirlayan Adam
Smith, Uluslarin Zenginligi eserinde temel goriislerini ifade etmistir. Adam Smith’in
(1723- 1790), “Uluslarin Zenginliginin Niteligi ve Nedenleri Hakkinda Bir Arastirma”
isimli eseri ile birlikte iktisat bilimini kurdugu herkesce kabul edilmektedir. Smith
teorisi ile piyasaya ve kapitalist sisteme yon vermistir.

Adam Smith, Iktisat1 pozitif ve normatif ¢izgiye tasiyan Fizyokratlar sonrasi ilk
kisi olmustur. Bu nedenle, “Uluslarin Zenginligi” olarak kisaltilan eseri, Liberalizmin
Incili kabul edilmektedir (Spiegel, 1964:36). Merkantilizmin dis ticarete yerlestirmis
oldugu agir sinirlamalardan kaynaklanan bir tepki ile eseri, ilk sistematik elestiri
olmustur. Bu eserinden bagka bir diger onemli eseri, “ Ahlaki Duygular Teorisi”dir.

Ahlaki Duygular Teorisi, Adam Smith’in ilk yayinlanan kitabidir(1759). Bu eserinde,
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Smith radikal fikirlere sahip olmadigin1 ve toplumsal hiyerarsi ve diizenin bulunmasi
gerektigini savunmustur. Ornek olarak, eserinde Smith, “ Yoksullarin rahatindan ¢ok,
toplumsal refah ve diizen c¢ok daha onemlidir” demistir( Heilbroner, 1986:3). Bu
kapsamda, Smith hiyerarsiye bagliligini ifade etmistir.

Smith, para kavramini1 “Uluslarin Zenginliginin Niteligi ve Nedenleri Hakkinda
Bir Arastirma” eserinde arastirdiktan sonra deger kavrami lizerinde durmaktadir. Smith,
deger kavramini iki ana baslikta incelemistir: “kullanim degeri” ve “degisim degeri”.
Kullanim degeri olarak, bir malin kullanimindan dolay: elde edilen toplam fayda,
degisim degerini ise bu malin kisaca fiyati olarak tanimlamistir. Bu iki degerin ise ayni
olmadigini hatta aralarinda ters iligki olabilecegini de belirtmistir. Bu ters iliskiyi Smith,
elmas — su paradoksu olarak literatiire sokmustur. Smith, “ En biiyiikk kullanim degeri
olan mallar, genellikle diisiik degisim degerine sahiptir.” Ciimlesi ile Uluslarin
Zenginligi eserinde ifade etmistir. ( Smith A., 1776:28)

Kisaca, Elmas — su paradoksuna neden olan durumun temel nedeni Adam
Smith’in degisim degerini toplam fayda ile agiklamasidir. Elmas — Su paradoksu ile
konu edilen, degerler arasindaki yaklasim degisim degerinin marjinal fayda tarafindan

belirlenebilecegi gercegi ile Marjinalistler doneminde ¢éziimlenmistir.

2.1.6. Thomas Robert Malthus (1766-1834) ve Nufus Teorisi

Thomas R. Malthus’un (1766-1834), Niifus artis1 ile ilgili bilinen teorisi onu
Iktisat anlaminda o6zel birisi kilmaktadir. Malthus, Ingiliz ekonomisinde Sanayi
Devrimi’ni ve politik karigikliklar1 birarada yagamistir. Sanayi Devrimini’nin yarattigi
kirsal kesimden kentsel alanlara go¢ ve bu durumun olusturdugu issizlik, fakirlik,
yaygin hastaliklar ve politik karisikliklar bu donemin yaygin Ozellikleri olarak
siralanmaktadir (Rima, H. Ingrid, 1970:78).

Malthus zamaninda, Ingiltere’de kirsaldan sehre go¢ eden ailelerin kotii yasam
kosullar1 nedeniyle ayaklanmalarini dnlemek amaciyla ¢ikarilan “William Pitt Yasas1”
da asir1 iretim veya makinelesmenin sonucu gibi goriilen tiiketilmeyen urunlerin
tilketimini artirmak {izere gerceklestirilmistir. Malthus ise, iki 6nemli diisiiniirden
etkilenerek ancak onlarin tam karsiti bir sekilde savundugu goriislerini uzun ismi “
Toplumun Gelecekteki Iyilesmesini Etkileyecek Olan Niifus Prensibi Uzerine Bir
Deneme ve Mr. Godwin, M. Concordet ve Diger Yazarlarin Diisiinceleri Uzerine

Gortlisler” olan eserinde belirtmistir. Bu eseri, William Godwin’in “Arastirmaci” isimli
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kitabinda 6ne siirdiigii fikirleri tizerine yayimlamustir.

Malthus, donemin “faydacilik” felsefesinden ve her alana niifuz eden diislince
yapisindan etkilenerek “en ¢ok sayida insan en fazla mutlulugu saglamak™ amacini her
alanda izlemeye caligmistir. Dini bir ge¢misi de olan Malthus’un faydacilik ile ilgili
goriigleri, Bentham’in faydaci goriisii ¢ercevesinde sekillense de iki onemli noktada,
Malthus Faydacilardan farklilasmaktadir. Bunlar; mevcut sosyal, ekonomik ve politik
durumlarin korunmasi yani statiikonun korunmasi ve Godwin ve Concordet’un
savundugunun aksine iyimser olmayan goriisleridir. Nitekim, Malthus karamsar bir
gelecek ongoren niifus teorisini bu gergevede kaleme almistir. Malthus’un statiikodan
yana olan tavri ise David Ricardo ile girdikleri “Bugday Yasalari”nin gelecegi konulu
tartismada kendisinin toprak sahiplerinin tarafini1 tutmasi ve Ricardo’nun ise emekgi ve

sanayicilerin tarafini1 tutmasi ile de belirginlesmistir(E.J. Hobsbawm, 1968:72).

2.1.7. David Ricardo (1772-1823) ve Ekonomi Diisiincesi

En 6nemli Klasik ekonomistlerden biri olarak Ricardo, ekonomiyi sistematize
etmistir. Ricardo, Babasindan da kaynaklanan bir gegmis ile sermaye piyasalarinda
olduk¢a zenginlige kavusmustur. Adam Smith’in “Uluslarin  Zenginligi” kitabini
basimindan 23 yil sonra okuyarak cok etkilendigi bilinen Ricardo, zenginliginin de
vermis oldugu etki alani ile, sosyo-ekonomik sorunlara ¢oziim aramistir. Ricardo
devrimsel nitelikteki ¢alismalari ile donemine ve giinliimiize etki etmistir.

Ricardo, Bentham tipi ve fayda-deger teorisinin tam karsisinda yer almaktadir.
Bu ¢ikarimin yapilmasinin ilk nedeni, Ricardo’nun temel eseri olan 1817 yili tarihli “
Politik Iktisatin ve Vergilemenin Ilkeleri” isimli eserinin ilk bdliimiinde degeri emek ile
anlatmasidir. Ricardo’ya gore, bir malin degeri(kiymeti), malin iiretimi igin gerekli
emek miktarina dayanmaktadir. Emege 6denen ticret ile malin degerinin bir 6nemi
bulunmamaktadir( Sraffa P, 1981:11). Ricardo’nun emek-deger teorisi Adam Smith’in
yapmis oldugu deger analizini de kullanarak “kullanim degeri” ve “ degisim degeri”
kavramlar1 iizerinden anlatilmaktadir. Ricardo’ya gore, fayda tek basina degisim
degerine sahip olamamaktadir. Fayda, O’na gére malin elde bulunupg bulunmama
derecesi ve o malin liretiminde kullanilacak emek miktar1 kadardir.

Bu kapsamda, Ricardo, gilinimiizde malin Benthamci felsefe kapsaminda
hedonistik baglamda “kullanim degerinin” arastirildig1 Davranigsal iktisat ile baslayan

siirecten olduk¢a uzak bir hattadir. Faydayr degisim degeri ile agiklayan Ricardo,
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kullanim degeri iizerine odaklanmamustir. Nitekim, Iktisat tarihini yonlendiren Ricardo,
teorik iktisatin giincel olaylar ile bagini kesmistir( Deane, 1984:83-84). Ikincisi dediiktif
yontemin kullanimini yayginlastirmasiyla Iktisat biliminin diger sosyal bilimler ile

iliskisini de 6nemli 6l¢iide kesmistir.

2.1.8.Rasyonalistik Oznelcilik

Bu kisimda, basta Jean Baptiste Say (1767-1832), William Nassau Senior (1790-
1864) ve Jeremy Bentham’in (1748-1832) diisiincelerinin ekonominin hedonistik
yanlarina olan etkileri ve Klasik Teoriden Marjinal Fayda Teorisine giden yol Uzerine
deginilmektedir. Klasik teoriye verdigi destek ile Fransiz Iktisatgisi Say, Smith’in
etkisini yayginlastirirken, Klasik teorinin mantigini genisletmistir. Senior ise, yapmis
oldugu calismalar ile Klasik Iktisat’m en biiyiik teorilerinden emek-deger teorisini
yikima gotiirme yoluna girdirmistir. Bentham da, tarihsel agidan felsefik bir akim
olarak gelisen “Faydacilik” kavrammm Iktisat igerisine girdirerek, Hedonistik Iktisatin

temelini atmgtir.

2.1.8.1. Jean Baptiste Say’in Ekonomi Diisiincesi

Jean Baptiste Say (1767-1832), 1803 yilinda yayimlamis oldugu “Ekonomi
Politigin Incelenmesi” isimli eserinde, Adam Smith’in “Uluslarin Zenginligi” eserinde
ileri stirmiis oldugu goriislerini sistematize etmistir. Bu c¢alismasi ile, Say, Smith’i
anlayarak ve yorumlayarak Fransa’nin Ilk Politik Ekonomi Profesérii unvanini da
almistir. Say’in en 6nemli katkilarindan birisi, oncelikle emek-deger teorisinde yer alan
bir malin degerinin sadece o malin iretiminde kullanilan emek ile ilgili oldugu
yaklasimina karsi ¢ikarak, emek kavraminin yanina sermaye ve topragi ( daha genis bir
ifade ile dogal kaynaklar) da yerlestirmesidir. Aslinda bu durum, Klasik teoriye
yapilmig 6nemli katkilardan birisi iken emek-deger teorisinin de hacmini genisletirken,
bir yandan da emek-deger teorisinin yikimina neden olmustur. Say, ilerleyen yaslarinda
faydaya dayanan iiretimin son miktarindan bahsederek 6znel deger teorisine yaklastigini

ve emek-deger teorisinden uzaklagtigini kanitlamistir( Sowell, 1988:249).

2.1.8.2. Senior’in Ekonomi Diisiincesi (1790 — 1864)

William Nassau Senior (1790 — 1864), yasadig yillarda Klasik Teorinin gelisim

stirecine biiyiik katkilarda bulunmustur. Bir¢ok konuda David Ricardo’nun goriislerinin
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aksini savunmustur. Senior’in Iktisat bilimine yaptig1 katkilarin énemi yeni arastirmalar
ile anlagilmaktadir(Seligman, R.A., 1903:335-63). Senior’in Iktisat bilimine katkilari
teorik yonden ¢ok, toplumsal sorunlari inceleme metodolojisi ve ahlak yoniinden
incelemeleridir. Daha c¢ok Politik Iktisat iizerine calismalar gerceklestiren Senior,
Oxford Universitesi’nde ilk defa agilan bu alanin ilk Profesorii olmustur( Schumpeter,
1972:382). Senior, Politik iktisat kapsaminda iktisat biliminin inceleme konularini
belirlemeye calismistir. Senior’ a gore iktisat servet kavramini incelemektedir. Siyaset
bilimi ise ona gore mutluluk ve refahi incelemektedir. Bu goriisleri ile Senior Iktisat
bilimini pozitif bir bilim haline getirmeyi amaglamistir.

Senior‘in en o6nemli katkilarindan biri ve Hedonistik Iktisat agisindan
yorumlanacak goriisleri O’nun fayda kavraminmi deger teorisi igerisine yerlestirme
cabalarindan ve Ricardo’nun sermaye ve faiz ilizerine olan diisiincelerine yaptigi
katkilardan ileri gelmektedir. Senior, “tiiketimden kaginmay1 “ bir tiretim faktorii olarak
ele almistir. Agikcasi, hem Smith hem de Ricardo “bekleme”-“tiiketimden kaginma”
faktorlerine deginmislerdir ancak Senior sermayenin arzini belirleyen bu durumu
beklemenin verimliligi ve katkisi ile agiklamistir. Sermayeyi ayr1 bir tretim faktori
haline getirerek, sermayenin de bir maliyeti oldugunu ortaya koymasi ve dolayisiyla
emek-deger teorisinde yer alan sadece emegin tek tiretim maliyeti olmasina dayanan
teoriyi yikima gotliren siireci hizlandirmistir. Senior, marjinal getiri kavramini
tanimlayamamis olsa da Politik iktisat isimli eserinde “ Belli bir malin sagladig1 haz,
belli bir sinira ulagmadan 6nce azalmaya baslar.” seklinde agiklayarak Marjinalistlerin

yiikselisine zemin hazirlamistir( Haney, 1968:346).

2.1.8.3. Benthamin Ekonomi Diisiincesi ( 1748-1832)

Jeremy Bentham( 1748-1832), bircok agidan Iktisat bilimi igin oldukca
onemlidir. Emek — deger teorisinin yikima ugramasi siirecini yakindan takip ederken,
Marjinalistlere cesaret vermesi ve Marjinal Fayda teorisinin fikri temellerini ortaya
koymas1, Hedonizm felsefesini Iktisat icerisine yerlestirmesi ve bugiin Refah
Iktisadi’nin inceledigi mutluluk, refah, toplumsal haz gibi konularin iktisat icerisinde
bulunmasini saglamasidir. Hem ekonomik hem de siyasal liberalizmin kurucusu kabul
edilen Bentham, ¢alismalari ile Hedonistik iktisat’mn da kurucusu sayilmaktadir.

Klasik donemde bulunmasina karsin Bentham’in katkilart iktisat biliminin

psikolojik ve felsefik tabani iizerinedir. Bentham, Iktisat bilimi ile ilgili yaymlarin1 1787



34

ve 1798 yillar arasinda yayimlayarak Ricardo’dan Once goriislerini ifade etmistir.
Eserlerinden baslicalar1; Hiikiimet Uzerine( 1789), Vergi Yasalarina Protesto(1795),
Bay Pitt’in Fakir Yasasi Ile Ilgili Gézlemler(1797) isimli kitaplaridir. Bentham, Eski
Yunan’dan beslenerek Hedonizm koékeninde, eserlerinde mululugun ve hazzin altim
cizmistir. 3. Boliimde 3.6. baslig1 altinda, Jeremy Bentham’in temelini atarak ve Iktisat
Bilimine sekil vererek kurmus oldugu Hedonizm kavrami incelenecektir. Bentham,
faydanmi &lgiimlenebilecegi ve psikolojik yonleri ile Davramgsal iktisat, Deneysel
Iktisat ve Noroiktisat’in diisiinsel gelisimine de zemin hazirlamistir. GUniumuzde,
deneyimlenen faydanin &lgiimii {izerine caligmalar gergeklestiren bu Iktisadi
diistincelerden ¢ok daha dnce Bentham, yedi ana boyut ile faydanin 6lgiimlenebilecegini
savunmustur. Bu boyutlar: kapsam, stire, yakinlik, saflik, belirlilik, verimlilik ve
yogunluktur. ilk yazilarinda sayisal dlciimlerin gerceklesebilecegini savunan Bentham

daha sonra zaman tercihleri ile fayday: 6lgiimlemeye ¢alismistir( Bentham, J. 1969:85)

2.1.9. William Thompson ve Thomas Hodgskin’in Ekonomi Uzerine Diisiinceleri:

Yoksullarin Politik Ekonomisi

Siyaset ve iktisat bilimi arasindaki ayrimi ortaya koyan Oxford Universitesi’nin
ilk Politik Iktisat Profesérii Senior, 1830°da gerceklesen Isci isyanlarini da gérmiistiir.
Sanayi devrimi, makinelesme ile iiretimde bazi noktalarda is¢i gereksiniminin azalmasi(
zanaat vb), diger taraftan kentlerin is ve gelir saglama agisindan yogun go¢ almasi
yerlesim yeri ve sosyla problemlere yol agmistir. Fabrikalarda uzun saatler ve zor
kosullar altinda ¢alisan is¢iler, diisiik iicretin de etkisiyle 19. Yy da cesitli isyanlar ve
politik boyutlar1 olan grevler gerceklesmistir. Kapitalist sanayilesmenin olumsuz
etkilerine direnen isgiler, sendika ve c¢esitli oOrgiitlenmeler ile birlik olur duruma
gelmislerdir. Bu sirada, Ingiltere’de orta simif kapitalist bir sermayedar olan Robert
Owen’1n olusturdugu fabrikada insancil kosullar ve yiiksek {icretler ile is¢i emeklerini
kargilamasi, New Lanark’daki fabrikasin1 herkes i¢in bir ¢ekim merkezi haline
getirirken kendisi de emegin savunucusu olmustur. Robert Owen’1 farklilagtiran bir
diger konu ise kooperatif tarzi is¢i goniilliliiglinii artiran bir sistem ile iiretim
gergceklestirmesidir. Bu baglamda, Adam Smith ve Ricardo’nun emek iizerine
diistinceleri, William Thompson ve Thomas Hodgskin tarafindan yorumlanmis ve bu
diisiincelerine katkida ve elestirilerde bulunulmustur.

Thompson,( 1755 — 1833), “Insan Mutluluguna En Cok Etki Eden Servetin
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Béliisiim Uzerine Bir Arastirma” isimli eseri ve “Odenen Isgiicii, Uzlastirilmis Sermaye
ve Isci” isimli eseri en énemli yaymlaridir. Thompson’: etkileyen diisiinceler, Smith ve
Ricardo’nun emek-deger teorisi, Owenci kooperatif liretim sistemi yaklasimi ve Jeremy
Bentham’in faydaciligiydi. Bentham, adil sosyal kosullar1 savunurken, Thompson ise
oldukca radikal diisiincelere sahiptir. Thompson, Bentham’in hedonizmini savunurken
ve kendisini O’nun bir 6grencisi olarak nitelendirirken ayn1 zamanda, kapitalist sistemin
faydaciligin ulastiracagi haz ve mutluluga ulasilamayacagin1 savunmaktadir. Thompson
bu agidan, piyasa sosyalizmini savunarak, “kapitalizmin giiven ortamini”
saglayamayacagini ileri stirmiistiir ( Thompson W, 1850:15).

Hodgskin ise dretim maliyetleri ve sermaye lizerine caligmalar
gerceklestirmistir.  Ancak, Ricardo’nun ileri siirdiigii kapitalist toplumsal sistemin
uretimde kullanilan emegin degerini belirleyecegine inanmamistir. Smith’e de katki
yaparak, fiyatlarin {icret, kira ve kar toplamlar ile belirlendigini ancak bu durumun

haksiz oldugunu belirtmistir( Hunt E.K., 1977:322-245)

2.1.10. Saf Faydacilik ile Eklektik Faydacihigin Karsilastirilmasi

William Thompson ve Thomas Hodgskin sonrasinda, sosyalist ve radikal
etkilerin klasik politik ekonomi kapsaminda artis1 en yogun olarak 1820 ve 1850 yillart
arasinda gozlemlenmistir. Bu yillar arasinda yayinlanan iki énemli ¢aligma ise, John
Stuart Mill’in “Politik Ekonominin ilkeleri”( 1848) isimli eseri ile Frederik Bastiat’in
“ktisadi Uyum”( 1850) eseridir.

2.1.10.1. John Stuart Mill

Mill, Ricardo’nun Smith’in politik ekonomik diisiincelerini gelistirmesi,
ardindan Bentham’in tamamen farkli Hedonizm diislincesinin Klasik teori {izerine
etkileri ve Senior’in tiiketimden kaginma diisiincelerinin etkilemesi ile Smith sonrasi
ikinci baslangicin ve yorumlama farkliliginin dogusunu gergeklestirmistir. Ekonominin
siyasi yoniinii ¢izmistir. Klasik Iktisat’t yeni anlatimma Fransiz Sosyalizmi’nden de
etkilenerek, “sosyal alanda gerceklesen reform politikalar1” ile kavusturmustur( Haney
:1968,:441). Geng yasta Iktisat ve Iktisat biliminin kuruculari ile de zaman geciren Mill,
Bentham’m bes ciltlik eseri “Ispatin Mantig1” n1, 20 yasinda yayiladiktan sonra ruhsal

bir bunalim yasamistir. Bu asamada, sert bir bigimde Bentham’1 elestiren Mill, zevkler

arasinda farklar bulundugundan zevklerin tatmini ve Ol¢limiinde sadece sayisal
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biuydklikleri kullanmanin yanlis olabilecegini savunmustur( Mill J., 1874:49).

Bir Hedonist olarak Mill, ileri siirdigii fikirleri ile Benthamci goriisii ve
Hedonizmi iyilestirmek amaciyla elestirilerde bulunmustur. Mill, Faydaciligin biraktigi
bos yerleri doldurmak amaciyla cesitli goriisler ve diisiiniirler ile de ilgilenmistir. Ingiliz
Romantikleri diye isimlendirilen Samuel Coleridge ve Thomas Carlyle ve Marx’in
Utopist Sosyalistler olarak isimlendirdigi sosyalistler ilgilendigi gruplarin basinda
gelmektedir( Mill J.:1879, 123-124). Ancak Mill, o6zetle Ricardocu fikirlerini

Bentham’dan sahiplendigi fikirler ile kaynastirmak istemistir.

2.1.10.2. Bastiat’in( 1801 — 1850) Ekonomi Diisiincesi

Fransiz Klasik Iktisatcilarindan birisi olarak Bastiat, Adam Smith’in Uluslarin
Zenginligi kitabinda savunmus oldugu goriisleri gelistirmis ve kendisi Liberalizme taraf
olarak 19.yy 1n ilk yarisinda ortaya ¢ikan komdiinist ve sosyalist diislincelere karsi
cikmistir. Emek —deger teorisini yikima gotiiren siireclere katkida bulunan Bastiat, daha
Once Senior’in yapmis oldugu yeni ve eski emek ayrimindan kaynaklanan iiretim
maliyetlerine katkida bulunmustur. Bastiat, iktisat biliminin degisim kavram {izerine
odaklanmas1 geektigini diisiinerek, Iktisadi Uyum isimli eserinde deger kavrami
lizerinden goriiglerini ifade etmistir. Bastiat, kendisinden onceki ¢alismalar1 bir kenara
iterek, iki tiir faydanin oldugunu ortaya siirmiistiir: bedava fayda ve karsilik faydasi.
Bedava faydayi, doganin sundugu ve karsiliginda bir sey verme zorunlulugu olmadigini
iddia ettigi mallardan elde edilen fayda, karsilik faydasi ise karsiliginda bir sey verme
zorunlulugu olan mallarin tiikketiminden saglanan fayda olarak tanimlamistir. Fayda
kavrami iizerine diisncelerini 6zel miilkiyet ile de birlestiren Bastiat, 6zel miilkiyete
kars1 duran Sosyalistleri elestirirken, topragin sagladigi 6zel faydalara sahip olan toprak
sahibinin dolayisiyla bu degerlere sahip olacagini savunmaktadir( Nostrand D;1964,

25).

2.1.11. Karl Marx (1815 — 1883)

Tarihi siniflarin ve teknolojik degisimin miicadelesi ile yorumlamistir. 19. yy da
toplumu ve diisiince okullarin1 yorumlamas: ile Karl Marx, kaynaklarin dagitimini,
sosyalizm ideolojik gozliigii ile Hegelci diislinceler kapsaminda incelemistir. Marksist
ekonomi paradigmasi, piyasa ekonomisi paradigmasi olan Smith’in teorisi karsisinda en

O6nemli paradigma olarak durmaktadir.
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Merkantilizme duyulan teorik tepki ve ekonomik kisitlamalar Fransa’da
Ingiltere’den daha gok yanki getirmistir. Fransiz ekonomisinin, tarima dayali yapisinin
derinlesmis olmas1 ile Jean Baptiste Colbert’in gergeklestirdigi sanayici reformlar
beklenen faydayr saglamamistir. Vergi muafiyetlerinin actigi derin yaralar, toprak
sahipleri ve koylii lizerine binmekteydi. Fizyokratlarin tarimsal ekonomik diizenlemeler
Onererek ortaya ¢ikmalar1 kirilma noktasi olusturmustur. Felsefik akimlarin yaristig bir
ortam sonucunda, Fizyokrasi, materyalistik akimin baskin geldigi bir sekilde evrilmistir.

Stiregelen siire¢ icerisinde is¢i ayaklanmalar1 ve kapitalizmin toplumu birgok
yerinden bolmesi ile Marx, tarih, sosyoloji, felsefe ve iktisat bilimleri kapsaminda ileri
stirdiigii bir teori ile kapitalizmin yerini sosyalizme birakacagini savunmustur. Hristiyan
dini tabanlh diisiince yapilar1 kapsaminda savunulan diisiincelerin aksine Prusya’da
Hegel’in diisiincesinin dini konular elestirdigi bakis agisini sahiplenmistir.

Hegelci  diislince  kapsaminda ekonomik olaylarin  yorumlanmasinin
gerceklesebilecegini  diislinen Marx, diisiincelerinden dolayr Almanya’da is
bulamayarak yerlestigi Fransa’da daha sonra sert bir sekilde elestirdigi Proudhon ve
ayrilmaz bir arkadasi olan ve Komiinist Manifesto’yu birlikte yayinladigi Friedrich
Engels ile tanigmustir.

Marx’in diisiinceleri, materyalist felsefe akimlarinin etkisinde sekillenmistir.
Hegel’In tarih felsefesi goriisleri ve Liberalizme kaynaklik eden Locke’un goriislerinin
aksine dogal diizeni elestiren ve siipheci yaklasan ve Locke 6ldiigiinde dort yasinda olan
Hume’un goriislerini benimsemistir. Anti rasyonalist olarak Hume, akli elestirerek bilgi
kaynagi olarak kullanilamayacagini savunmustur. Kant’in Hume’in ortaya koydugu
iddiaya, bilim ve ahlaki ayirarak ¢6ziim bulmasi ile bilim ve din ugurumu
belirginlesmistir. Hegel ise bu noktada {igiincii bir noktaya ulasilabilecegini ve din ile
bilim arasindaki mantiki agiklamanin kesfedilmesinin Eski Yunan’da kullanilan
diyalektik kavrami ile gergeklesebilecegini savunmustur. Marx Hegel’in diyalektigini
benimsemis ancak bu diyalektigi Ludwig Feuerbach’in materyalizmi ile yorumlamuistir.
Din ekseninde sekillenen ve Feurbach’in yabancilasma kavramini biitiin alanlara
uygulayan Marx, kapitalizme bu eksende karsi ¢ikmistir(Ekelund-Hubert, 1975:171-
172). Buradan da denilebilir ki, Smithci ve Ricardocu emek teorisi Uzerine
konumlandirarak diisiincelerini Marx, hedonistik diisiinceden olduk¢a uzakta yer
almaktadir. Calismalari ile benimsemis oldugu felsefe yollar1 ile Marx, Bentham ve Mill

cizgisinden olduk¢a uzakta bulunmaktadir.
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Sekil 3. Materyalisttik tabanli Marksist iktisat ile Hedonistik iktisat arasindaki diisiinsel
farkin ortaya ¢ikma siirecindeki kisiler ve bu siirecin tarihi gelisimi

Kaynak: Literatiirde yer alan bilgiler 1s1ginda gelistirilmistir.

Marx, Deger iizerine diisiinceleri ile daha dnceki diisiiniirlerin ve ekonomistlerin
tizerinde durduklar1 kullanim degeri ve degisim degerinin bulundugunu kabul
etmektedir. Degisim degeri ilizerine odaklanan Marx, kullanim degerinin politik
ekonomi disinda kaldigini bu nedenle incelemenin gerekli olmadigini savunmustur(
Bortkeiwicz L.1937:67). Bu agidan, teorisi agisindan savndugu goriisleri emek ve degeri

Uzerine tutarli bir bigcimde konumlandirmustir.

2.1.12.Utopist (Hayalci) Sosyalistler

Marx kendisinden 6nceki kapitalizmin sonu ile ilgili diislinceleri paylasan gesitli
diisiiniirleri ancak belirli belirsiz konularda sistematize etmedikleri goriisleri ile Utopist
Sosyalistler olarak nitelendirmistir. Marx Ozellikle St. Simon ve Robert Owen’1 bu
kapsamda diisiinmiistiir. Is¢i simiflarinin devrimsel bir baskaldir ile sistemi tersine

dondiireceklerini diistinmeyen bu Sosyalistleri iitopist olarak nitelendirmistir. Marx bu
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siiflandirma ile kendi ¢alismalarini da bilimsel olarak gérmektedir. Aslinda sistematize
edilmemis goriislere sahip olan Utopist Sosyalistler, amacladiklar1 hedefe nasil
gidilecegi konusunda bir belirsizlik yasamaktadirlar( Huberman, 2005:45). St. Simon
ise din temelinde bir ayrismay1 6ngorerek din kurumlarinin Ortagag’dan Sanayilesme
stirecine kadar ellerinde bulundurduklar1 maddi yapinin artik toprak sahiplerinden gok
endiistriye kanalize olmasimi savunmaktadir. Utopist sosyalistler bu kapsamda, milkiyet

Uzerine disiinceler savunmuslardir.

2.2.13. idealist Sosyalistler

Idealist sosyalistler, Utopik sosyalistlerin aksine ideal durumlari ve
gerceklesmesi olast goriinmeyen konulari tartismalari nedeniyle bu isimle anilmislardir.
En onemli temsilcileri; Louis Blanc, Charles Fourier ve Proudhondur. Asagida bu

isimler ve sosyalizm diisiincesinde yasadiklar1 idealizm yer almaktadir.

2.2.13.1. Louis Blanc (1811 — 1882)

Louis Blanc, 1830 ve 1848 Isci ayaklanmalar1 dénemlerinde Saint Simon ve
Charles Fourier’in goriislerini sentezlemesi ile dnemli bir fikir adamidir. Onerdigi falan;
fikri ile kooperatif¢iligin babasi kabul edilen Fourier’in modelini olduk¢a 6nemsemistir.
Hedonistik Iktisat agisindan bakildiginda, Louis Blanc bu konuda herhangi bir ¢alisma

yapmamustir. Isci ve emek iizerine odaklanmustir.

2.2.13.2.Charles Fourier

“Dért Hareket ve Kader Kuram1”(1808) ve “Tarimsal Aile Isletmeleri Uzerine
Bir Inceleme” ( 1822) isimli eserleri ile Fourier, insanlarm tutku ve zevklerinin esiri
olarak olusturdugu kapitalizmin, biiyiik sorunlara yol agtigin1 savunmaktadir. Falanj
(Falanster) olarak isimlendirdigi {iretim ve sosyal yap1 birimlerinin olmasini gerektigini
diisiinene Fourier, c¢esitli mesleklerden 1600 kusur insanin bulunacagi, belirli
bliytikliikteki bir toprak parcasi iizerinde kurulacak bu birimlerin, insanlarin tutkularinin
ve zevklerinin karsiligini bulduklar1 bir birimde c¢alismalar1 ile sekillendirilecektir.
Insanlarin farkli is becerileri ve tutkularmmn goniillii calisma becerileri ile de
sekillenerek, isbirligi ve adil dagitim kapsaminda falanjlarda iiretimin gerceklesmesini
hedeflemistir(Senel, 2001: 109-10). Utopik bir gériis igerisinde Fourier, idealistik bir

diizen betimlemistir. Fourier, hedonistik iktisat kapsaminda degerlendirildiginde
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diistincelerinin bir kismi1 hedonistik iktisat konularina girse de genel itibariyle

Hedonistik Iktisattan uzaktir.

2.2.13.3.Pierre Joseph Proudhon(1809 — 1865)

1846’da yayimladigi Sefaletin Felsefesi isimli kitabi Marx tarafindan
elestirilerek cevaben Marx tarafindan Felsefenin Sefaleti isimli bir kitap basilmistir.
Marx ile yasadiklar1 bu gerilim ikili arasinda bir ayrima neden olmustur. Proudhon,
Sefaletin Felsefesi kitabinda iktisadi sistemlerin iyi ve kotii taraflarinin denge ile
diizeltilebilecegii savunmustur.Marx ise, tarihsel boyutlar1 bilmemekle sugladigi
Proudhon’u elestirerek, Felsefenin Sefaleti’nde, Marksistler ve Anarsistler arasinda
stirecek tartigmalar1 baglatmstir.

Proudhon, Anarsizmin babasi olarak kabul edilmektedir. Isci devrimlerinin
kendi diisiinceleri ile uyusmadigin1 gorerek, Marksizmden ayri bir yol tutan Proudhon,
devletten kurtulma diislincesi 6n palnda yer almaktaydi. Bu nedenle, hedonistik iktisat
acisindan bakildiginda Proudhon, is¢i ve emek konularina odaklanmasi ile Hedonistik

Iktisatin konu ve kapsamina uzaktir.

2.1.14. Faydacihigin Zaferi : Jevons, Menger ve Walras

1840’lardan 1870’lerin ortalarina kadar donemde Avrupa c¢ok hizli bir gelisim
gostererek ekonomik anlamda oldukgca biilyiimiistiir. ingiltere nin liderliginde ekonomik
devrimler ger¢eklesmekteydi. Artan sermaye ve hizli endiistrilesme, giic ve zenginligi
artirmistir. Bu donemde biiylik ve dev sirketlerin kurulmasi ve iyi isleyen para
sistemlerinin olugmasi da ekonomiyi canlandirmistir. Ancak tiim bunlara karsin
Ingiltere’de iktisadi yasant1 is¢i sorunlari, sosyalizmin ve Marsizmin etkileri, Darwin’in
evrim teorisi ve J.S. Mill’in Ucret-fonu teorisini reddedisi yeni bir gelisimin habercisi
olmustur.

William Stanley Jevons(1835-1882) boyle bir ortamda, 1871 yilinda yayimlamig
oldugu Politik Ekonomi Teorisi isimli kitab ile iktisadi diisiince ve ekonominin yoniinii
farkl1 bir rotaya ¢evirmistir. Jevons’un Iktisat bilimine ve Hedonistik Iktisat’a en biiyiik
katkisi, fayda teorisinin temellerini atmasi1 olmustur. Jevons, “Bir birim ac1 veya zevki
zihinde canlandirmak dahi zordur ancak satin almaya, bor¢ vermeye, 6diing almaya ve
irtemeye bizi yonlendiren gii¢ bu duygularimizin miktaridir.”diyerek 6znel faydaya ne

kadar 6nem verdigini gostermistir( Jevons S, 1871:12). Jevons, bireylerin ordinal
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siralama  yaparak, faydalarini siralayabilecegini ancak bireyler aras1 fayda
karsilastirmasinda kullanilamayacagini belirtmistir. Jevons ortaya koymus oldugu fayda
teorisi ile Smith, Ricardo ve Mill’in benimsemis oldugu klasik tretim maliyeti teorisini
reddetmis ve devrim yaratmistir. Marjinal fayda ilkesi ile de matematiksel analizler
yapan Jevons’un, iktisat biliminin gelismesinde énemli katkilar1 bulunmaktadir( Jevons
S.:1886:151). Jevons’un hedonistik iktisat’a katkisi ise tartigma gotiimeyecek bir
bicimde oldukca fazladir. Fayda teorisini olusturarak arz ve talep denklemlerine
marjinal fayda ilkesini de ekleyen Jevons, bir devrim( Marjinal Devrim) gergeklestirmis
ve Hedonistik Iktisat bu siirecten sonra hizla gelisim gostermistir.

Jevons’un bulmus oldugu marjinal analiz yontemini Austurya Okulu olarak
tamimlanan Carl Menger( 1840 — 1921) ve dgrencileri Friedrich von Wieser ve Eugen
von Boéhm-Bawerk 1871°de iktisatin Ilkeleri isimli eserlerinde kullanmislardir. Iktisat
teorisine olduk¢a 6nemli katkida bulunan bu Marjinalistler, A. Schumpeter, Gootfried
Haberler, Friedrich Von Hayek ve Oscar Morgenstern’i de etkilemistir. Bu agidan
giiniimiize deginen ve glinimiizii sekillendiren bir yap1 olusmustur. Menger, Alman
Tarih¢i Okula da kars1 ¢ikmis ve 6znelciligin 6n plana ¢ikmasi ile bu Okul ile yasanan
tartismadan galip c¢ikmistir. Menger, kullanim degei ve degisim degeri iizerine
gerceklestirecegi caligmalarindan 6nce mal kavramini tanimlamistir. Ekonomik ve
ekonomik olmayan mallar olarak mal kavramini ikiye ayiran Menger, faydayr malin
insan ihtiyacini karsilama orani olarak tanimlamistir (Carl Menger,1963:54 ). Kullanim
degerini de bu mallar icerisinde kitlik ile ilgili olmasi nedeniyle ekonomik mallar i¢in
gecerli bir kullanim degerinin bulundugunu ifade etmistir.

Leon Walras ise Lozan Okulu olarak isimlendirilen okulun kurucusudur. Hem
bir Marjinalist olan Walras hem de kendine ait Genel Denge Teorisinin
olusturucusudur. iktisat teorisinde Jevons sonrasi matematik kullanimini da artirmistr.
Walras, ayni zamanda Vilfredo Pareto’ya da kaynaklik ederek, Onun Refah teorisini
olusturmasmi saglamustir. Pareto da bu sayede Refah iktisadinin kurucusu olmustur.
Walras, Jevons’un aksine, degisim teorisinin temeline marjinal fayda analizini
yerlestirmistir. Bu noktada Walras 6znel deger teorisini olusturarak oldukca onemli
katkilarda bulunmustur. Hedonistik Iktisata olan katkisi ile Walras, marjinal fayda

analizini daha da temellendirmesi nedeniyle énemlidir.
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2.2.15. Thorstein Bunde Veblen (1857-1929)

Veblen, 20. Yy in hemen basinda ortaya ¢ikan ve Ortodoks teoriyi elestiren
Kurumsaletr Okulun kurucusudur. Yirminci yiizyilin baginda Amerikan Ekonomisinin
Amerikan I¢ Savasi’ndan Birinci Diinya Savasina kadar olan dénemde hizl1 bir gelisim
gostermesi sonucunda ortaya ¢ikan gelir adaletsizlikleri ve zenginligin sorunlu dagilimi
yasam kosullarini ¢ogu aile ve hanehalki i¢in zor duruma getirmistir. Giderek giiclenen
dev sirketler monopol olma yolunda ilerlerken, politik ve yasal sahalarda da toplumsal
giivensizlik ortam1 Amerika’da geleneksel iktisat teorisine karsi bir reform ve onarim
sistemi olusturulmasini istemislerdir. Veblen bdylesi bir durumda, Sosyalist ve
Marksistler gibi kapitalizmin yok edilmesini degil reformlar ve devlet yolu ile
onarilmasini ve bakima girmesini istemistir.

Veblen’in  geleneksel okula (Ortodoks teoriye) yonelttigi elestiriler,
giinimiizdeki bircok iktisat¢iyr derinden etkilemistir. Veblen, bilimsellikten uzak
buldugu Neoklasik teorinin Darwin oncesi bir teori oldugunu iddia etmistir. Herhangi
bir ampirik veriye dayanmadan, ekonominin uzun donemde dengeye kavusacagini
varsaymaktadirlar. Veble, Darwinizm yorumu kapsaminda elestirdigi Neoklasik teoriyi
statik olmakla suglar ve onun dinamik bir teori ile ikame edilmesini savunmaktadir.
Smith’in goriinmez el kavramimin ekonomiden atilmasi gerektigini savunan Veblen,
Smith zamaninda kar elde etmek ile topluma yararli mal iiretmek arasinda bir fark
olmadigimi kabul ederken 20.yyda boylesi bir slirecin bulunmayisin1 ve ¢ikarlar arasi
bliylik uyumsuzluklarin ekonomiyi batakliga cevirecegini ifade etmistir.

Veblen ekonominin uyumdan ¢ok catismaya dayanan bir yapida oldugunu
savunmaktadir. Bu kapsamda, Veblen, Faydacilik felsefesini temel alan Hedonistik
Iktisatin fayda kavramsalligini red etmistir. Veblen ve Kurumsalc1 okulda Darwin ve

Freud etkileri belirgindir( Landreth, 1976:326).

2.2.16. John Maynard Keynes( 1883-1946)

Keynes, babasi lktisat¢1 Neville Keynes’in metodoloji konusundaki eserleri
yerine guncel politik konulara ve ekonomik sorunlara ¢6zim Onerileri bulmak ile
ugragsmistir. Keynes ilk eseri olan Parasal Reform Hakkinda Brosiir(1923), Para
Uzerinde Bir Inceleme( 1930) ve Istihdam, Faiz ve Para Genel Teorisi( 1936) eserleri
ile Klasik teoriden uzaklagsma siirecini tamamlayarak Keynesyen Teoriyi kurmustur.

Keynes bu sayede Modern Makroekonominin kurucusudur. Keynes ile birlikte Blyik
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Buhran sonrasinda baslayan siire¢, Keynes in sundugu ¢6ziimlerin sorunlari ¢ézebiliyor
olmalar1 sonucunda O’nu Makrolktisadin kurucusu haline getirmistir. 1936 yilinda
yayimlamis oldugu eseri “ The general Theory of Employment, Interest and Money” ile
bilinmektedir.

Marshall éncesi donemde Iktisatgilar yani Klasik Iktisatcilar, uzun dénemli
sorunlar ile ilgilenirken, Marshall gelenegini izleyen iktisatgilar yani Neoklasik
Iktisatgilar, optimizasyon problemleri ile ilgilenmislerdir. Neoklasik iktisatin unuttugu
makroekonomik analiz Keynes ile yeniden canlanmaktadir. Keynes’in amaci “biitiin
halinde ekonominin iiretim ve istihdam temelindeki degisimlerini incelemektir.”

Keynes’i Hedonistik Iktisat: ilgilendiren calismalar1 ozellikle tiiketim
harcamalar1 konusunda olmustur. Keynesden dnce Marshall, tasarruflarin gelire baglh
oldugunu sdylerken, J.M.Clark ise “gelir arttikca daha biiyiik bir kismini tasarruf
ederiz” diyerek goriislerini belirtmistir. Ancak, tiilketimin reel gelire bagli oldugunu
Keynes ortaya koymustur. Ceteris paribus kosulu saglandiginda, tiiketimdeki
degisimlerin gelirdeki degismelere bagli olacagini kabul etmistir. Mallarin zor
durumlarda bulunmasina iliskin beklentiler, faiz oranlarindaki yiikselis ve inislerin
tlketim fonksiyonunun asagi yukart oynatabilecegini savunan Keynes, tasarruf
egiliminin ise siibjektif faktorlerce olduk¢a yavas degisebilecegini  Gne
stirmiistiir(Keynes J. 1936:96). Keynes, psikolojik ilke olarak belirledigi varsayimlari
neticesinde, tliketimin gelir arttikca artacagini, ancak bu artisin gelirden az olacagini
ifade etmektedir.

Keynesyen okul ise Cambridge ve Sentezci okulun bir karigimidir. Cambridge
keynesyenleri olarak Joan Robinson, Nicholas Kaldor, Roy Harrod, Abba Lerner ve
Luigi Pasinetti olarak siralanirken, John Hicks, Franco Modigliani, James Tobin, Paul

Samuelson ve Robert Mundell ise sentezci keynesyenler olarak siralanmaktadir.

2.2.17. Modern Ekonomi

Keynes ile baslayan teoriler ve Iktisadi bilginin gelisim siirecinin derinlesmesi
ve yeni fikirlerin 6zgiirce tartisma ortaminin olusmasi sayesinde Modern ekonomi,
ozellikle II. Diinya Savasi sonrasinda Universitelerin ve Akademilerin yaygin
calismalari ile farkli ve degisik yonlerden iktisati arastirmaya baslamiglardir. Bu surecte
Keynesyen Okul sonrasinda; Monetarist Okul, Yeni Klasik Okul, Yeni Keynesyen
Okul, Post Keynesyen Okul, Arz Yanl Iktisat Okulu, Anayasal lktisat ve Reel



44

Konjonktiir Okulunun ortaya ¢ikmasi da bu durumu kanitlamaktadir. Bu kapsamda
asagida, oncelikle 1945 sonras1 Kalkinma iktisad1 hedonistik iktisat ile iliskisi agisindan
Lewis 6zelinde incelenecek, daha sonra ise Nobel Odullii Samuelson ve Friedman’mn

gortisleri hedonistik iktisat baglaminda incelenmektedir.

2.2.17.1.W.Arthur Lewis ve Kalkinma Iktisad1 (1915-1991)

1945 oncesinde kalkinma iktisadindan hi¢ s6z edilmemistir. Daha 6ncesinde
kalkinmanin saglanmasinda planlama gibi faktorlerin 6n plana ¢ikartilmasi ile diinyanin
geri kalmig bolgelerinin konu alinmasi saglanmistir. 1940’lardan sonra Asya llkelerinde
goriilen gelisim, somiirgecilik ve emperyalizmden kurtulma ile de birlestiginde bir¢ok
bagimsiz iilkenin de ortaya ¢ikmasimi saglamistir. Arthur Lewis ile incelenmeye
baslanan bu gelisim siireci Arthur Lewis’in “Sinirsiz Iscilikle Ekonomik Kalkinma”
isimli eseri ile de Uretimde incelenmeye baslanmistir. Lewis, ortaya sundugu iki
sektorlii dualstik modeli ile geri kalmis sektordeki sinirsiz emegin, kurumsal yontemler
ile sabit tutulacak diisiik {icretler ile ¢alistirilmalarini ve buradan elde edilecek artik
degerin modern sektore aktarilmasini Onermistir(Lewis W.:194:22). Ancak burada
savundugu goriisleri ile ciddi elestiriler alan Lewis, Theodore Schultz’un koyliilerin de
kar saglayabilecegini savunmasi ile elestirilmistir. Lewis, iiretimde emegin verimliligi,
makine ve ekipman kullanimi ile teknolojinin dnemine deginerek Kalkinma Iktisadi
yoniinde bir yol izlemistir. Bu kapsamda, Kalkinma Iktisadi ve Hedonistik Iktisat

baglaminda bir iligki ortaya koymamustir.

2.1.17.2. Paul A. Samuelson(1915-2009) ve Milton Friedman’in(1912-2006)

diisiincelerinin Hedonistik Iktisat Baglaminda Karsilastirilmasi

Keynesyen Iktisadi Diinya capinda bir hale getiren ve iktisatin dahi ¢ocugu
olarak nitelendirilen Paul Anthony Samuelson, 1947 yilinda iktisadi Analizin Temelleri
isimli eseri ile olduk¢a 6nemli basarilara imza atmistir. Neoklasik Sentez adi verilecek
bir akimin da &nciisii olmustur. 1970 yilinda Nobel Ekonomi Odiiliinii almistir.

Tiiketici refahi ile ilgilenen Samuelson eserinde, marjinal fayda kavraminin
sekillendirdigi talep teorisini yetersiz bulurken, agiklanmis tercihler kavramini
Onermistir. Samuelson’a gore, zevk ve fayda gibi soyut kavramlar yerine yapilmis
tercihlerin dogurdugu sonuglarin izlenmesi kavramini Onermistir. Matematigin

kullanimin1 tesvik eden yaklagimlari ile Samuelson kisaca Hedonistik Iktisati
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benimsemeyen Iktisat¢ilardan birisidir.

Milton Friedman ise Chicago Iktisat Okulunun bir temsilcisi olarak 1976 yilinda
Nobel Ekonomi Odiiliinii almistir. Monetarizmin kurucusudur. Friedman, Keynesyen
Iktisata kars1 ¢ikmis ve matematiksel Ggeler ile Neoklasik iktisat1 zenginlestirmeye
calismistir. Miktar teorisi lizerine, maliye politikast ve para politikasi {izerine ¢aligsmalar
yaparak klasik liberalizmi savunmustur. Friedman, ayrica olusturmus oldugu siirekli
gelir hipotezi ile tuketimi ilerleyen donemde tiketicilerin bekledikleri gelirlerine de
baghdir. Bu noktada Friedman, Keynes’in tiiketimin harcanabilir gelire degil,
gelecekteki gelirlerine bagl olarak sekillendigini gostermektedir. Bu hipoteze gore,
kisiler omiirlerini de degerlendirerek diizenli tlketim yapabilecekleri bir tiketim
egilimine gore belirlemektedir. Bu kapsamda, Friedman Tiiketim iizerine diisiinceleri ile

Hedonistik Iktisata katkida bulunmustur.

2.2.18. Kurumsalcilik ve Post-Keynesyencilik

Marjinal fayda ilkesini benimseyerek Hocasi Avusturya Okulunun kurucusu
Karl Menger gibi Wieser da deger teorisi ilizerine ¢alismalar gergeklestirmistir. Wieser,
fayda teorisi ve Kurumsalci/Kurumcu Iktisat: birlestirmeye calisarak bir sentez yapmayi

amaglamistir.

2.2.18.1. Clarence Ayres’in Kurumsaler Tktisadi ( 1891- 1972)

Veblen’in geleneksel iktisat teorisi ile kopmasi keskin bir sekilde gelismistir.
Biyolojik tabanli agiklamalar ile Veblen, neoklasik vizyonu reddetmistir. Neoklasik
teorinin egemen oldugu bir yap1 igerisinde, kurumsalci teori kiigiik bir alanda etkili
olmustur. Kurumsal terimini bulan Walton Hamilton’da etkilenen Ayres, neoklasik

teorinin anlamsiz oldugunu diisiiniirken ayrica Veblen’in goriislerini de takip etmistir.

2.2.18.2. Post-Keynesyen Iktisat

Neoklasik sentez ismi verilen akima ve dolayisiyla P. Samuelson’un goriislerine
kars1 ortaya c¢ikan Post-Keynesyen Iktisat, 1970 ve 1980li yillarda ortaya ¢ikan iktisadi
teorilerdeki zayiflamanin nedeni olarak goriilmistiir. Post keynesyenlere gore,
Neoklasik iktisat baglaminda mikroiktisati Keynesyen teori icerisinde makroiktisata
biitlinlestirmek bugiinkii iktisadi bunalimlarin nedeni olarak goriilmektedir. Post

Keynesyen teori, temelde: Keynes’in makroekonomisi, R. Harrod’in dinamik ekonomi
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goriisii ve M. Kalecki’nin gelir dagilimi1 ve sermaye lizerine goriislerine dayanmaktadir.
Ilk Post-Keynesyen denilebilecek Joan Robinson 1956’da Sermaye Birikimi isimli
eserini yayinlamistir. Post Keynesyen teori temelde ekonomik biiylime ve gelir dagilimi
ile ilgilenmektedir. Bu kapsamda, Keynesin diisiincelerini yeniden Iktisata uygulamayi

amag edinen Post Keynesyenler, Hedonistik Iktisat siirecinden uzaktirlar.

2.2.18.3. Sraffian Fiyat Teorisi

Pierro Sraffa(1898-1983)’nin eseri “Mallarin Mallar Yardimiyla Uretimi” 196011
yillarda yaymlanmistir. Marksist diisiinceye sahip Ulkelerde ozellikle Italya ve
Japonya’da, Sraffa’nin fiyat analizi devrimsel nitelikte bulunmustur. Leontief ve Sraffa
cagl olarak Modern donemi isimlendiren, Samuelson Sraffa’nin 6nemini dort ana
nedene baglamistir. Sraffa; 1926 yilinda yayinlamis oldugu “Rekabet¢i Kosullar Altinda
Getiri Yasalar” makalesi, David Hume’in Keynes ile daha 66nce kesfedilmemis bir
kitabin1 yayimlamasi, 25 yildan uzun bir siire ugrasarak Ricardo’nun biitiin eserlerini
toplayip yaymlamasi ve klasik bir sermaye teorisi olan “Mallarin Mallar Yardimiyla
Uretimi” kitab1 nedeniyledir. Sraffa, Quesnay ve donemine dénerek, Marks’m da
iizerinde durdugu smif catismasi kavramimm da Iktisata uygulamistir. Bu agidan
yorumlandiginda Sraffa’nin analizi Marks’a donilis olarak da yorumlanmaktadir(
Roncaglia 1977:171). Sraffa marjinal analizi kullanmayarak emek-deger teorisini de
reddederek gelir dagilimi ve biiyiimeyi agiklamaya c¢alismistir. Bu acilardan
bakildiginda Sraffa’nin katkis1 Hedonistik Iktisattan ¢ok Marksist Iktisata olmustur.

Marjinalizmi elestirmesi ile hedonizmden uzaklagmaistir.

2.3. Hedonistik Iktisad1 Destekleyici Makroekonomik Okullardaki Son Gelismeler

2001 yilinda George Akerlof’un Nobel Ekonomi Odili’nii almas: ile
calismalarinda makroekonomik konular1 davranigsal iktisat 6Ogeleri ile incelemesi
olduk¢a 6nemli olmustur. Bu calismalarindan sonuncusu ise, 2008 krizini Keynes’in
hayvani giidiiller kavrami ile tanimladiklar1 c¢alismasidir. Bu ¢alismasinda, insan
psikolojisi ve krizler arasindaki baglantiya odaklanmislardir. ikinci nesil Davramigsal
iktisat¢ilar arasinda sayilan Akerlof gibi, varolan ekonomik modeller ¢ergevesinde
alternatfilerin degerlendirildigi giinlimiizde deneysel iktisat ve noroiktisadin da varolan
okullar {izerinden calismalarini gerceklestirmesi de hedonistik iktisatin ve kullanim

degeri kavrami ¢ergevesinde faydanin dl¢glimlenmesine odaklanmistir.
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2.3.1. Davramssal Iktisat Kavraminin Tanim

Glin gectikge degisen ve biitlinlesen bilimlerden birisi olan iktisat bilimi de, son
yillarda oldukca kapsamli ve degisik farklilasmalarla kendisini degistirmektedir. Bu
kapsamda, bu degisimler davranigsal iktisat, deneysel iktisat ve noroiktisat olarak ana
basliklarda ifade edilebilmektedir. Iktisat biliminin ana alt dallarindan olan
mikroekonomi ¢esitli unsurlara gore sekillenmektedir. Mikroekonomi, tiketici
davraniglarina, biit¢e kisit1 ve fayda maksimizasyonu ilkeleri ¢ercevesinde ulasilabilme
durumlarin1 incelemektedir. Klasik ekonomide tiiketici davranislarinin incelenmesi ic¢in
temelde iki varsayim bulundugu kabul edilmektedir(Ferguson, 1968: 13-14). Bu
vasayimlar asagida yer almaktadir :

1.Tiketiciler, tukettikleri Grinler konusunda eksiksiz bilgiye sahiptirler.

2.Tiiketicilerin faydalarin1 maksimum yapabilecekleri bir tiiketim fonksiyonlar
bulunmaktadir. Yeni iktisadi perspektifler ve o&zellikle Dvaranissal Iktisat, fayda
kavrami iizerinde durmaktadir. Fayda kavrami iizerine yapilan tartigmalar iktisat bilimi
icerisinde onemli bir kismi ifade etmektedir. Hatta iktisat¢ilar, fayda kavraminin
Olgiilip Olgiilemeyecegine dair aralarinda kardinalistler ve ordinalistler olarak

ayrilmiglardir.

2.3.1.1. Davramssal Iktisatin Diger Disiplinler ile Iliskileri

Davranigsal iktisad1 anlamak i¢in, Oncelikle geleneksel iktisadin en Onemli
kabullerinden birisi olan rasyonel insani anlamak gerekir. Rasyonel davranan insan,
aldig1 kararlarda fayda maliyet analizini yapan, bilgi ve tesviklere inang ve
beklentilerinin disina ¢ikmadan tahmin edilebilir cevaplar veren ve bdyle yaparak kendi
faydasini ve mutlulugunu arttirmak amaci giiden bir oyuncudur. Geleneksel teorinin
rasyonel insan varsayimi sayesinde teori, karmagik 53 olmayan, tahmin edilebilir ve de
matematiksel modellerin siklikla kullanildig1 bir yapiya kavusmustur. Ancak gercek
hayata baktigimizda insanlarin, rasyonel davranmadigini anlamak ¢ok zor degildir.
Insanlar duygusaldir, tam bilgiye sahip degildirler ve ¢ogu zaman fayda maliyet analizi
yaparak karmasik bir siirece girmek yerine kisa yollara bagvurabilirler (Akin ve Urhan,

2010: 9-28).

2.3.1.2. Klasik iktisat ve Davramssal Iktisat Arasindaki iliski

Davranigsal iktisat terimine isim verilmesinin, 1960’11 yillarda basladig
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diistiniilmektedir. Ancak kavramin terimsel uzanimi, ylizyilin baslarina  kadar
gitmektedir. Klasik iktisat teorisine gore bireyler, ekonomik insan modeline tam bagl
olarak, faydasini engoklayan varliklar olarak ifade edilir. Fayda kavramini en basa alan
ordinal ve kardinalcilere gore fayda engoklamasi tiim siireclerde goriilmektedir.
Geleneksel olarak niteleyebilecegimiz bu teoride ve okulda, insanin sosyal, toplumsal
ve degisken psikolojik faktorlerine 6nem verilmeden varsayimlar ortaya siiriilmiistiir.
Davranigsal iktisat iste bu noktada, bir tepki olarak geleneksel diisiinceyi baz alan
yaklasimlara karsi cikarak ortaya c¢ikmis ve iktisadi teorilere karsidan yaklasirken
iktisadin giiciinii artirmaya ¢alismigtir. Analizlerine psikolojiyi de katarak, yolunu ¢izen
bu iktisat yorumuna psikoloji ve iktisat biliminin bir karisimi olarak da bakilmaktadir.
Davranissal Iktisadin ortaya c¢ikis nedenleri olarak asagidaki nedenle ©ne

surilebilmektedir:

1. Gergek hayatta gozlemlenen insan davranislarinin ¢ok yonlii olabilmesi

2. Sadece rasyonalite varsayimina dayandirilarak yapilan analizlerin yeterli
gelmemesi

3. Bireylerin tutum ve davraniglarinin degisimler gdstermesi

4. Yapilan bircok caligmada, bireysel davraniglari belirleyen temel faktorlerin; akil,
aligkanlik, taklit ya da sosyal normlar oldugu gézlemlenmistir.

5. Psikologlara gore bireylerin “homoeconomicus” degil “homopyschologicus
(psikolojik insan)” olarak tanimlanmasi,

6. “Homoeconomicus” kavraminin anlamsal glicinu kaybetmesine yol acan birgok

olgunun ortaya ¢ikmast

2.3.1.3. Neoklasik Iktisat ve Davramssal iktisat Arasindaki fliski

Davranigsal iktisat¢ilar, psikoloji biliminden aldiklar1 destekle, teorik analizler
ve modeller iiretmislerdir. Davranigsal iktisatcilar, 6ne siirdiikleri iktisadi modellerin ve
teorilerin aciklayiciliklarinin ve tahmin giiciiniin, geleneksel iktisat teorisinde yer alan
modellerden daha 1yi oldugunu iddia etmektedirler. Fakat davramigsal iktisatgilar,
neoklasik teoriyi ve temel temel varsayimlarini tiimden reddetmemektedir. Ciinkii
davranissal iktisat¢ilara gore, neoklasik yaklasim nerdeyse tiim iktisadi davraniglara
uygulanabilecek genel bir teorik ¢er¢eve sunmaktadir( Cameer and Loewenstein,2005:

3). 1950’1i yillarin ikinci yarisindan sonra rasyonel insani elestiren ve sorgulayan bilim
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insanlar1 arasinda Daniel Kahneman ve Amos Tversky’nin karar alma hakkinda yapmis
oldugu calismalardan sonra davranmigsal iktisada olan ilgi ve yaklagim degismistir.
Psikoloji profesori olan Daniel Kahneman’in, iktisat ve psikoloji arasinda koprii ve
cigir acan bir konumda olmasi ile oldukca eskiden bu yana deva eden iktisat ve

Psikoloji arasindaki iligki bagka bir boyuta ulagsmaistir.

2.3.1.3.1. Davramissal Iktisatin Dogusu

Davramigsal iktisat terimi de ilk defa bu donemde 1958 yilinda
kullanilmistir(Angner and Loewenstein, 2006 : 645). Eski davranigsal iktisatgilar olarak
isimlendirilen George Katona, Harvey Leibenstein, Tibor Scitovsky ve Herbert
Simon’m yaymlamis oldugu kitaplar biiyiik bir ilgi uyandirsa da asil beklenen etkiyi
olusturamamislardir.1960’l1  yillarda davranigsal iktisat caligmalar1 yogunlagmstir.
Ancak asil kirilma noktasi ise 1979 yilinda “Econometrica” dergisinde yayinlanan
“Beklenti Teorisi: Risk Altinda Karar Alma (Prospect Theory: Decision Making Under
Risk)” isimli ¢alismadir. Bu ¢alismada, beklenen fayda teorisinin temel aksiyomlarinin

ihlali ve bu ihlallerin altinda yatan psikolojik faktorler iktisadi dilde ele alinmistir.

2.3.1.3.2. Davramssal Iktisadin Temel Arastirma Konular

Davranigsal iktisat; bireylerin karar alma mekanizmalarin1i ve tercihlerini
incelemektedir. Insanlarin karar alma siireclerindeki farklihlk meydana getiren
davraniglarini inceleyen davranigsal iktisat, hangi kosullarda rasyonaliteden sapildigini
psikoloji biliminden de yararlanarak aciklamaya g¢alisir. Davranigsal iktisat alaninda son
yillarda yapilan ¢aligmalar, oyun teorisi ve finansal piyasalarda davranigsal iktisat

prensiplerinin uygulamalarinda kullanilmaktadir.

2.3.1.3.2.1. Karar Alma Mekanizmalari

Bireylerin karar alma siiregleri, iktisat Biliminin baslica ele aldig1 konulardandir.
Mikroiktisat birey tabanli girisimleri ele alirken, Neoklasik iktisadin genel
varsayimlarindan olan ¢ikar pesinde kosma ve rasyonalite ilkesi ile hareket ederler.
Rasyonaliteyi, kit kaynaklarini optimum kullanarak siire¢lrini maksimize eden
sistematiklesmis karar alma olarak tanimlayabiliriz.

Karar verme ise, alternatifler arasinda veya yoklugunda tercihte bulunma

demektir. Bu noktada, karar verme tercihleri gergeklestirmeden Once, arka plani olan bir
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streci de ifade etmektedir. Gunimuiz bilimlerinde Sistem teorisinin de etkisiyle, bireyin
kendisi de agik bir system olarak Kabul edildiginden, dissal olarak nitelendirilebilecek
birgok faktor insan davranislarini ve karar alma siireclerini kokten etkilemektedir.
Bireylerin kisisel faktorlerinin yanisira, igerisinde bulunduklar oda ortami, viicut
sicakliklart dahi bu kararlar1 etkilemektedir.

Karar alma siiregleri, geleneksel olarak nitelendirdigimiz iktisadi okul igerisinde
ilk defa Von Neumann ve Morgenstein tarafindan 1944 yilinda ortaya konulurken, 1953
yilinda Savage tarafindan gelistirilen beklenen fayda teorisi ( Expected Utility Theory )
ile Surecler daha da aydmlatilarak ortaya konmaya g¢alisilmistir. Neoklasik Iktisat
gelistirilen bu modeli, referans model olarak fayda modeli kabul etmistir.

Karar almanin karmasik dogas1 bircok kez arastirmalara konu edilmeye calisilsa
da, Kahneman’in oOnciiliiglinde sorgulamalar yapilmaya baslanmis ve rasyonaliteden
sapmalarin oldugu anomaliler Bilim Diinyasinca tespit edilmistir. Ger¢ek hayatin
karmagik dogasinda, karar birimlerinin macerali ve olasilik kurallar1 igerisinde hareket
etmemeleri birlestiginde Kahneman’in karar alma siireclerine yaptigir katki daha iyi
anlasilabilecektir. Neoklasik Iktisadin referans modeli olan, Beklenen Fayda Teorisi’nin
temel aksiyomlarinin ihlali Maurice Allais tarafindan ortaya konulmustur. ismine atfen
Allais Paradoksu denilen modelde deney su sekilde gergeklesmistir:

Allais bir deney gerceklestirir: Deneklerden asagida detaylar1 yer alan seceneklerden

birisisni segmesini istemistir. Secenekler :

A. Kesin olarak 100 milyon (frank),

B. %10 olasilikla 500 milyon (frank) kazang, %89 olasilikla 100 milyon(frank)
kazang, %1 olasilikla “0” kazang,

C. %11 olasilikla 100 milyon (frank) kazang, %89 olasilikla “0” kazang,

D. %10 olasilikla 500 milyon (frank) kazang, %90 olasilikla “0” kazang.

Allais’in  kurdugu modele ilk bakildiginda, beklenen fayda teorisinin
formulasyonuna gore denek, A ve B secenekleri arasinda arasinda kaldiginda B
durumunu se¢melidir. Beklenen fayda teorisine gore bir hesaplama yapildiginda denek :
B secenegini A’ya tercih eder: (100*1 < 0.1*500+0.89*100+0.01*0).

Allais gercek hayatta ise, A ve B segenekleri arasinda kalan dencklerin A’y1
sececeklerini  diisiinmektedir. Yine beklenen fayda teorisine goére hesaplama

yapildiginda, denek C ve D secgenekleri arasinda kaldiginda, bu defa gercek hayatta
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Allais C segeneginin tercih edilmesini beklerken D segeneginin tercih edilmesi
gerekliligi Teorice ileri siiriilmektedir. Bu basit akil yiiriitme ise, Beklenen Fayda
Teorisinin sundugu varsayimlar ve aksiyomlar konusunda siipheye diisiilmesine neden
oldu. Ortaya gercek hayatta secilmesi yiiksek ihtimalli segcenekler yerine kagit tizerinde
mantiksiz secenekleri se¢me arasinda kalan, “Allais Paradoksu” ortaya c¢ikti. Maurice
Allais gerceklestirdigi calismalar1 sonucunda, 1988 yilinda Nobel Iktisat Odiiliinii
kazandi. Kahneman ve Tversky ise gerceklestirdikleri caligmalarinda, belirsizlik
hallerinde bireylerin kararlarinda sistematik sapmalar tespit etmislerdir. Bu duruma ek
olarak, karar almanin basitlestirilemeyecek kadar complex oldugu Kahneman’in ve
Tversky’nin deneylerinde, brgcok kestirme yol ( horistik ) kullandiklar1 da ortaya
konuldugunda sdylenebilmektedir. Ornegin; ilk tespit ettikleri horistik, temsilciliktir ve
insanlarin  karar almalarinda oldukga etkili oldugu savunulur(Tversky ve
Kahneman,1973: 207-232). D. Kahneman’in ve arkadaslarinin arastirmalari, Neoklasik
Iktisadin referans modeli olan, Beklenen Fayda Teorisi’nin temel aksiyomlarinin ihlali
ile Bu Teoriyi ¢esitli elestirilere maruz birakmis ve iktisat Teorisyenlerini yeni teoriler

bulmaya itmistir.

2.3.1.3.2.2. Risk Altinda Karar Alma : Beklenti Teorisi

Yeni bir model arayisi igerisinde olan Psikologlar Daniel Kahneman ve Amos
Tversky, Beklenen fayda Teorisi’nin karsisina alternatif bir model olarak Beklenti
Teorisini 1979 yilinda Unli eserleri “Beklenti Teorisi: Risk Altinda Karar Alma Analizi
“nde birgok farkli 6rnekle ortaya koymuslardir. Risk iizerinde oldukc¢a fazla duran bu
teoride, karar alma mekanizmalarmin risk altindaki ilerleyisi ile ilgili modellemeler
yapilmigtir. Ornegin; Beklenen fayda teorisinin énemli aksiyomlarindan birisi olan “
sonuglarin  faydalari, olasiliklar1 ile agirlandirilir.”in  bireylerin  risk altindaki
secimlerinde birden fazla bir sekilde hangi yontemlerle ihlal edildigini gostermislerdir.
Beklenti teorisini, geleneksel iktisadin siki ve kati kurallarina karsi gelistirmislerdir.
Eserlerinde - “Prospect Theory: An Analysis of Decision Under Risk” Econometrica —
siklikla cesitli problemler one silirerek beklenen fayda teorisinin gecersiz kilindigi
durumlar ortaya konulmustur. Karar verme siireglerini iki asamaya ayiran Kahneman ve
Tversky, ilk asamay1 uygun referans noktasini saptamak, ikinci asamayi ise alinan
kararin sonucu referans noktasini1 gecerse kazang, referans noktasinin altinda kalacagi

yere kayip diyerek isimlendirmislerdir.
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Kahneman ve Tversky’e gore karar sureci:

Tablo 6

Kahneman ve Tversky’e Gére Karar Sireci

Karar vermek/almak icin uygun referans noktasini

1. Asama saptamak
Alinan kararin sonucu referans noktasini gecerse
2. Asama NAZSNG )
' Alinan kararin sonucu referans noktasinin altinda ise
KAYIP

Beklenti Teorisi ve Beklenen Fayda Teorisi arasinda farklar bulunmaktadir:

Kahneman ve Tversky i¢in deger fonksiyonu dnemlidir.
Beklenti Teorisi, servetteki degisimler ile ilgilenir.

Beklenen Fayda Teorisi iSe, servetin son degeri ile ilgilenir.

> W Do

Beklenen Fayda Teorisinde, fayda fonksiyonu diz ve konkav bir

fonksiyondur.

5. Beklenti Teorisinde, deger fonksiyonu “S” seklindedir. Kazanclar i¢in deger
fonksiyonu konkav, kayiplar i¢cin deger fonksiyonu konvekstir.

6. Beklenti Teorisi, timevarim yoluyla gelistirilmistir.

7. Kahneman ve Tversky’e gore, rasyonel davraniglari formule etmek icin

beklenen fayda teorisi, fiili davraniglar1 formule etmek amaciyla beklenti

teorisi kullanilmalidir.
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Deger
Ag

A
v

Kayip Kazang

Referans Noktasi
Sekil 4. Beklenti teorisi’nde deger fonksiyonu (S seklinde )
Kaynak : Kahneman and Tversky: Prospect Theory:An Analysis of Decision Under
Risk, s.279

Sonug olarak, D. kahneman ve A. Tversky’nin ortaya sundugu bakis agilari,
Iktisat Bilimine yeni ufuklar ve perspektifler kazandirmistir. Teorilerindeki eksiklikleri
gidermek iizere ikili, daha sonra “Kiimiilatif BeklentiTeorisi”ni gelistirmislerdir(

Tversky ve Kahneman, 1992:297 — 323).

2.3.1.3.3. I. Nesil Davramssal iktisatcilar

Iktisat ve psikoloji, psikoloji biliminin sinilarmni genisletmesi ile yakinlagmistir.
Davranig¢1 okulun egemen oldugu bu yillarda bireylerin tepkileri farkli uyaricilara karsi
incelenmis, bilissel siirecler ise ihmal edilmistir. Davranigsal okul bu dénemde sadece
gozle goriilen davraniglarin ¢iktilarina odaklanmisken, aklin birey davraniglarina olan
etkisi gozardi edilmistir.

I. Nesil Davranis¢ilar ana akim iktisadi elestirerek, gelistirilmis model ve
varsayimlara homoeconomicus baglaminda gergeklesmeleri nedeniyle karsi
durmuslardir. Bu donemdeki Iktisatcilarin ortak 6zelligi, psikolojiyi aras olarak
kullanarak ana akim iktisadin modelinin yerine gecebilecek bir model kurgulamaktir(
Ester, 2015:7). iktisat ve psikolojiyi yakinlastiran bu dénemde dért ana okul iktisada
katkida bulunmustur: Bu okullar; Carneige Universitesi, Michigan Universitesi, Oxford

Universitesi, Stirling Universitesi’dir.



54

Asagida detayli bir bigcimde 1. Nesil davranigsal iktisatgiar ve aralarinda en ¢ok
iz birakan George Katona ve Herbert Simon’In g¢alismalart verilmistir. Michigan
Okulunu George Katona, Carnegie Okulunu Simon temsil etmektedir. Buna
karsin,Stirling Okulu entegrasyon ve felsefik tabanlar1 iizerine odaklanmistir. Bu
donemde yer alan diger 1. Nesil temsilcileri ise Donald McLean Lamberton (1927-.),
Peter Earl, Tibor Scitovsky (1910-2002), Harvey Leibenstein (1922-1994) olarak
sayilabilmektedir(Camerer ve Loewenstein, 2004: 6; Sent, 2004: 740-741).

2.3.1.3.3.1. Katona’nin Psikolojik iktisad1

Katona (1901-1981) Iiktisat ile psikolojiyi yakinlastirarak, anaakim iktisadi
modele alternatif arayan donemde Michigan Okulu’nun en o6nemli temsilcisidir.
Psikoloji araci edilerek tiiketici davraniglar1 ve tiiketim makroekonomik baglamlarda
aciklanmaya calisilmistir(Katona, 1947: 454-459). George Katona yaptig1 ¢calismalar ile
Davranmigsal Iktisadin babasi sayilmaktadir. II. Diinya Savas: yillar1 sirasinda enflasyon
lizerine aragtirmalar yapan Katona, Amerika Merkez Bankasi (FED) onciiliiglinde 1940-
1960 yillar1 arasinda yiiriitiilen Tiketici Finansmani Arastirmasi’nda gorev almis ve
enflasyon oranini tahmin edebilmenin yolunun enflasyon beklentilerini 6l¢gmekten
gectigini iddia etmigstir. 1951 yilinda yayinlanan “Ekonomik Davranisin Psikolojik
Analizi” adli  eserinde  ekonomik  silireclerin  insan  davramglar1  ile
gbzlemlenecebilecegini ifade etmistir. Katona, c¢alismalarinda psikoloji olmadan
iktisadin eksik oldugunu ifade ettigi gibi, iktisat bilimi olmadan psikoloji biliminin de

var olamayacagini iddia etmistir.

2.3.1.3.3.2. Simon’un Sinirh Rasyonali

Carnegie Okulu ise Michigan Okulundan sonra davranigsal okulun amaglari i¢in
en fazla ugras veren okullardandir. Simon (1916-2001) ve ekibi, mikroekonomi
tabanindan yaklagarak, Katona‘nin aksine makroekonomik konular1 incelememislerdir.
Bu dénemde daha ¢ok sinirli rasyonalite ve belirsizlik konularina egilmislerdir. ilk
ortaya konuldugunda deger verilmemis olsa da ilerleyen yillarda “sinirli rasyonellik”
kavrami davranigsal iktisadin dayandigi temellerden birisi haline gelmistir( Ruben ve
Dumludag, 2005:21). Simon, zaman ve karmasiklik, insan etkilesimleri, bilingaltinin
kullanilmas1 nedeniyle insanlarin ekonomik insan (homoekonomikus) olamayacagini

ileri stirmistiir. Kisith rasyonalite, belirsiz durumlarda bireylere yardimci olan
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olasiliklar1 degerlendirirken rasyonaliteyi sinirlayan ve davraniglari degerlendiren bir
kutu gibidir. Kisith rasyonaliteye gerek duyulmasinin nedenleri ise, dort maddede

Conlisk tarafindan ifade edilmektedir :

1. Psikoloji ve iktisat arasinda kisitli bir rasyonalligin olduguna dair birden ¢ok
iligki bulunmaktadir.

2. Kisith bir rasyonallik dahilinde incelenen davraniglar daha tutarli sonuglar
vermektedir.

3. Kisith rasyonallik iktisat¢ilara degerlendirmelerinde bir alternatiflik
tanimistir.

4. Kisith rasyonalligin savunulmasini giiclendiren bir diger neden olarak da
insanin irade yeteneginin kisith olmasi yer almaktadir. Bu duruma 6rnek
olarak, arkadaslar1 yemek yerken a¢ olmasa dahi yemek yemek ve sigara

icmek verilmektedir (Robinson ve Hammitt, 2011: 3).

Kisitli rasyonallik teorileri, insan beyninin isleyisi hakkinda Neoklasik Iktisattan
daha farkli bir yontem kullandigin1 savundugu insani, i¢giidiilerini ve akilcr diislince
yapistm kullandign bir ayrimla smiflandirarak ifade etmektedir. Iggiidiisel sistem
aktiviteleri kendiliginden gerceklestiren, akilci sistem ise diisiince ve denetim gerektiren
bir diistince sistemleri toplulugudur. Buna karsin insanlarin davraniglarinin temel
nedenleri ve ksutl rasyonal aktiviteler lizerinde de anlagilmalarinin daha kolay olmasi
icin gergcege yakin arastirmalar yapilmasi onem arz etmektedir. Simon, rasyonalite
kavraminda siiflandimalar {izerine ¢aligsmalar yaparken, kisitli rasyonalite kavraminin
insanin sinirh irade yetenegi ve biligsel giicline atif i¢in gelistirildigini 6ne sirmektedir.

Davramigsal iktisat perspektifinin  siklikla kullandigi  kisith  rasyonalik
kavramindan bahsetmeden hemen Once standart kisitlanmamis rasyonaliteye iligkin
onemli aksiyomlar ve varsayimlarin ¢izilmesi gerekmektedir. Wilkinson ve Klaes (

2012 )’in ¢calismalaria gore standart modele iliskin aksiyom asagida yer almaktadir:

1. Mal sepeti tlketicilerin kararlarin1 verirken kullandigi temel karar verme
aracidir. Tiiketici kararlarini mal sepetinden {iriin ve hizmetleri segerek
gerceklestirmektedir. Tiiketici bu noktada karar verirken, kararsiz kalmaz. Bu
aksiyoma butunluk aksiyomu denilmektedir. .Mal sepetinden (rln ve hizmet

tercihinde bulunacak olan bireyin karsisinda i¢ temel durum gozlenmektedir. A
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sepetini B sepetine tercih etmek, B sepetini A sepeti yerine tercih etmek ve A ve
B sepetleri arasindan hicbirini segmemek.

2. Gegislilik aksiyomuna gore ise, iki farkli sepette A mali veya hizmeti B mali
veya hizmetine karsin tercih edilirken B mali veya hizmeti de C mal1 veya
hizmetine karsi tercih edilmekte iken A mali veya hizmeti de C mali veya
hizmetine kars1 tercih edilmektedir.

3. Yansima aksiyomuna gore ise, mal sepetlerinin her biri digerleri kadar iyi
olmalidir.

4. Agiklanmig tercih aksiyomuna gore ise, A sepetinin B sepetine kars1 dolayl
veya dolaysiz bir bigimde tercih edildigi agiklanmis ise B sepetinin de bu
durumda A sepetine kars1t dolayli ya da dolaysiz bir bi¢imde tercih edilecegi

aciklanmustir.

Wilkinson ve Klaes ( 2012 )’in g¢aligmalarina gore standart modele iliskin

varsayimlar da asagida yer almaktadir:

1. A ve B mali her defasinda ayni tiikketim fonksiyonu igerisinde yer aldiklarinda
stireklilik olusacaktir. Bu varsayima siireklilik varsayimi denilmektedir.

2. A ve B mali arasinda hangisi daha ¢okluk gdsteriyorsa o tercih edilecektir. Bu
varsayima ise doyumsuzluk varsayimi denilmektedir.

3. Bireylerin amact fayda maksimizasyonudur. Bu kapsamda tercihler arasinda
duraganlik ve iyi tanimlilik bulunmaktadir.

4, Birey kendi faydasimi diigiinmektedir. Diger bireylerin faydalarini goz Oniine
almamaktadir.

5. Bireyler Bayes’in teorisinin olasiliklarini siirekli uygulayan insanlardir. P( A 0
B) = (P(B 0 A)) P(A))/P(B)

6. Bugiiniin getirecegi hazlar, yarinin hazlarina karsin tercih edilmektedir.

2.3.1.3.4. 11. Nesil Davramssal iktisatcilar

Ikinci nesil davranissal iktisadin ortaya cikisinda yapmis oldugu calismalarla
onemli katkilarda bulunan iki isim hi¢ siiphesiz ki Amos Tversky ve Daniel
Kahneman’dir. ikinci nesil icinde degerlendirilen ve her gecen giin yeni calismalariyla

davranigsal iktisada katkilar1 artan, Sendhill Mullaithan, David Laibson, George
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Loewenstein, Colin Camerer, Matthew Rabin gibi pek ¢ok isim de yine ana akimdan
sapmalar ve anomalileri tespit etmenin yaninda, bunlar1 formiile etmek ve test etmeye
yogunlasmaktadirlar.

Ikinci nesil davranissal iktisadin birinci nesil davranissal iktisattan en énemli
farki Kahneman ve Tversky’in yapmis oldugu ¢alismalarda kyer almaktadir. Birinci
nesil, anaakim iktisadi modellerin reddine ve alternatif modeller tizerine yogunlasirken,
ikinci nesil davranigsal yaklagimda ise geleneksel iktisadin ana yapisi muhafaza edilerek
bilissel kisitlara ve sapmalara yonelik varsayimlar yenilenerek alternatif teoriler ile

aciklanmaya calisilmistir(Ruben ve Dumludag, 2015b: 43).

2.3.1.3.4.1. Kahneman ve Tversky, Bilissel iktisat

Daniel Kahneman ve Amos Tversky, psikolog olmalarimin yaninda, iktisada
katkilariyla bilinmekte ve ayn1 zamanda, 2002’de yargilama ve belirsizlik altinda karar
verme alaninda gelistirdigi teoriler ve iktisatla psikolojiyi bir araya getiren cabalari
dolayisiyla Nobel Odiilii alan Kahneman’la (1996°da Tversky, hayatin1 kaybettiginden
tek bagina odiilii almistir) iktisat i¢in yeni bir donem ve ¢alisma alan1 acilmistir. Bu iki
biligsel psikolog, bireylerin belirsizligi nasil degerlendirdigi, kendi inang ve
diistincelerini nasil degistirdigi ve nasil karar aldiklar1 konulari hakkinda sadece
psikolojiyi ve iktisadi degil tip ve hukuku da ilgilendiren bilis ve biligsel yanliliklar
lizerine genis bir ¢alisma programi sunmuslardir. 1974’te bilissel kisa yollar1 hakkinda,
sonrasinda da Prospect —Beklenti Teorisi iizerine ¢alismalar yiiriitmiislerdir. Psikolojiyle
iktisad1 birlestiren ve belirsizlik altinda karar verme ve degerlendirme siirecine 151k
tutan teorileri ve davranigsal iktisadi canlandirmalar1 neticesinde Beklenti Teorisi ve
psikolojik aciklamalari, ilgi ¢gekmektedir. Sanilanin aksine rasyonel olmayan bireyler ve
kurumlar, 6zellikle asir1 giivenleri nedeniyle ya da sayesinde, iistlendikleri riskin ya
farkinda olmamakta ya da yanlis hesaplamaktadirlar. Kahneman’ a gore bu hezeyanlh
iyimserlik kapitalizmin motorudur. Saygin akademik dergilerden ‘’Econometrica’” nin
en c¢ok atifta bulunulan ikinci makalesi “’Prospect Theory; An Analysis of Decision
Under Risk’’ le her gegen giin alana ilginin arttigi da anlasgilmaktadir. (Clift, 2009:4-5)
1950’11 yillarda Beklenen Fayda Teorisi’nden sapmalar ifade eden Allais’e ragmen
hentiz psikolojik ve iktisadi agiklamalar, birbirinden ayriydi. Bu yillarda, beklenen
fayda teorisi iktisat icin pozitif, psikoloji icinse normatif olarak goriliyordu. Yine

psikolojide karar teorileri normatif olarak degerlendirilirken, sadece yeni bilginin ve
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belirsizligin oldugu durumlarda, bireylerin normatif olandan sapacagima kanaat
getirilmekteydi. 1960’11 yillarda, Kahneman, agirlikli olarak hayal giicii ve 6ngdriiniin
psikofizik baglantilar1 ile anlam farkliliklari, programi iizerinde calismaktaydi.
Calismalari, bireylerin bir tesvik karsisinda bunu nasil algiladiklar1 ve ne gibi algisal
hatalarin ortaya ciktig1 tlizerineydi. Ayni yillarda, Tversky ise giicli matematiksel
altyapis1 ile hem normatif hem de betimleyici olarak beklenen fayda teorisini
incelemekteydi. Normatif fayda teorisinin betimleyici degerine dair ampirik
arastirmalarina devam etmekte ve varsayimlari en uygun sekilde formule eden
matematiksel yap1 iizerine diisiinmekteydi. Iki bilim insani, calismalarini bir araya
getirerek oncelikle, karar teorisi Uzerine psikoloji deneyimlerini daha gergekg¢i diinyaya
yonlendirmislerdir. Normatif ve betimleyici karar alma teorilerinin aralarinda agilan
farklilasma, gergek verilerle calisilarak, teori lizerinde deneyimleri artirirken, sistematik
sapmalar, daha ¢ok Kahneman’in algisal hatalarina gétiirdii. Boylece, Beklenti
Teorisi’ni kurgulayarak, temsil edilebilirlik, ulasilabilirlik, statiikoculuk gibi bilissel
etkileri ve bireylerin, kazan¢ ve kayip olarak belirli bir referans noktasina gore
belirledikleri ¢iktiy1, kazang durumda, nasil riskten kaginirken, kayip durumunda risk
sever davrandiklarini tespit ederek, davranigsal iktisat ve genel olarak iktisat adina oncii
konumlarini siirdiirmektedirler.

Tversky ve Kahneman’in 1974’te Science dergisinde bireylerin belirsizlik
altinda nasil karar verdiklerini inceledikleri ¢alismalar1 olduk¢a Onemlidir. Hemen
ardindan Kahneman ve Tversky, 1979 yilinda iktisat alaninda yaym yapan Onemli
dergilerden biri olarak kabul edilen Econometrica dergisinde yayinlanan “Beklenti
Teorisi: Risk Altinda Karar Alma” isimli makalelerinde, beklenen fayda kuraminin
problemlerini agiklarken, kisa yollar ve biligssel yanliliklar gibi kavramlardan
yararlanilmis olmasi, davranissal iktisada farkli bir boyut kazandirmistir. Ikinci olarak
Kahneman ve Tversky 1979 ve 1992 wyillarindaki c¢aligmalariyla beklenen fayda
teorisinin neden basarisiz oldugunu ve alternatif bir model olan beklenti teorisini
gelistirerek, insanlarin risk altinda aldig1 kararlarin bireyin simdiki durumuna (statiiko)
ve referans noktasina bagli oldugunu agiklamaya caligmislardir. Son olarak Tversky ve
Kahneman 1981 ve 1998 yillarindaki calismalariyla cerceveleme etkisini arastirarak,
cerceveleme tuzaginin insan tercihlerini énemli olgiide etkiledigini ortaya koymustur

(Ruben ve Dumludag, 2015b: 44).
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2.3.1.3.4.2. Thaler, Akerlof ve Digerleri

2001 yilinda Nobel konusmasinda asimetrik bilgiyi kullanan George Akerlof,
Keynes’in de altim ¢izdigi hayvansal giidiiler ile anaakimdan sapmalart
makroekonomik diizeyde incelemistir. 2008 krizini, insan psikolojisi ve hayvansal
giidiiler ile tanimlamiglardir (Akerlof ve Shiller, 2010:16).

Ikinci nesil davranissal iktisada énemli katkilarda bulunan bir baska 6nemli isim
Richard Thaler’dir. Thaler, piyasa yatirimi, karar alma, finansal piyasalar gibi dnemli
konularda genis ¢apli arastirmalar yaparak davranmigsal iktisadin 6neminin anlasilma
siirecini hizlandirmistir. Thaler, 1980 yilinda yapmis oldugu ¢alismada firsat maliyeti,
batik maliyet gibi tiiketiciyi rasyonaliteden uzaklastiran konular {izerine yogunlasarak
davranigsal iktisada onemli katkilarda bulunmustur. Ayrica Thaler, bireyin tatmin edici
kararlar alirken, duygularinin daha etkili oldugunu, beklenti teorisi ile zihinsel
muhasebeyi birlestirerek agiklamaya c¢alismistir.(Eser ve Toigonbaeva, 2011: 299-300).
Davranigsal iktisat acisindan bir bagka onemli isim 2001 yilinda Nobel 6diilii alan
George Akerlof’tur. George Akerlof, Nobel &diiliinii kendisi gibi eksik bilgi altinda
piyasalarin nasil isledigi konusunda caligmalar yapan Michael Spence ve Joseph Stiglitz
ile paylagmistir. Akerlof, Nobel odiilii alirken “Behavioral Macroeconomics and
Macroeconomics 71 Behavior” baslikli konusmasinda adil olma, kimlik, parasal
aldanma, kayiplara tepki gibi davranigsal iktisadin onemli kavramlarina deginmis, bu
kavramlarin toplumdaki yoksullugu ve is ¢evirimlerini anlamak i¢in 6nemli oldugundan
bahsetmistir. Ayrica Akerlof, makro iktisadin davramigsal iktisadin iizerine insa

edilerek, daha saglam temellere dayandirilmasinin geregine dikkat ¢cekmistir.

2.3.1.3.5. Harvey Leibenstein ve X-etkinligi Teorisi

Davranigsal iktisat alanindaki onciilerden olan Harvey Leibenstein, 1966 yilinda
yayinladig1 calismasinda firmalarin verimsizliklerine, “X-etkinsizligi” olarak anilan
farkli bir bakis acis1 sunmustur. X-etkinsizligi, girdilerin maksimum etkinlik degerine
ulasilamamasidir. Geleneksel iktisat teorisine gore tiim diger kosullar sabit ve igletmeler
arasinda tam rekabet s6z konusu iken isletmelerin maliyetlerini minimize ederek
maksimum ¢iktiy1 elde ettikleri kabul edilmistir (Rozen, 1985: 661). Geleneksel iktisat
teorisinde temel, en kiigiik karar alma birimi isletmelerdir. Yani isletmelerin kendi
icindeki ve farkli isletmelerle olan iligkileri etkinlik degerlendirmelerinde dikkate

alinmamaktadir. Leibenstein, X-etkinsizligi yaklasiminda isletmelerin etkinligi
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hesaplanirken igletme calisanlarini da dikkate almak gerektigini soylemistir. Ciinki
isletmelerde etkinligin yeterli seviyelere ulagamamasinin nedenleri arasinda bireylerin
cikarlari, amaglar1 arasindaki catismalar ve farkliliklar bulunmaktadir. (Leibenstein,
1966: 406-407). Firmalarin i¢ optimum dengelerini neden saglayamadiklar1 sorusuna
odaklanan Liebenstein, X etkinsizliginin nedenleri arasinda tamamlanmamis isgiicii
mukaveleleri, liretimde kullanilan biitiin girdilerin piyasa fiyatlarinin olmamasi ve her

alicinin egit piyasa sartlarina sahip olmamasi kavramlarin1 gostermektedir.

2.3.2. Deneysel iktisat Kavraminin Tanim

Test ve deney teknigini Iktisat’a getiren deneysel Iktisatgilar agikcasi
Disiplinlerarasi ¢alismalar ve insan fizyolojisi lizerine hararetlenen bilimsel yayinlardan
alman cesaretle, dzellikle 2002 yilinda énde gelen Iktisatgilardan Vernon Smith’in
Nobel iktisat Odiilii’nii almasi ile olduk¢a énem kazanmustir. Deneysel Iktisat, dnciilleri
gibi ihmal edilen insan1 ve Insan psikolojisini calismalarina katarak, aslinda bir nokta da
davranigsal iktisatin Onermelerini ve teorilerini labaratuar ve saha deneyleri ile test
etmeye ¢alismaktadir. Onem ve ¢alismalarin hiz kazanmas1 2002 yil1 ve sonrasini bulsa
da, ilk ¢alismalar davranissal iktisadin temelinin atildig1 1950 li yillara rastlamaktadir.
Kontrollii ortamlarda yapilan basit deneyler ile bu ¢aligmalar baglamistir.

Deneysel iktisadin Oncili olarak birgok disiplini birarada uygulama firsatini
sunmasi ile Bilim insanlarinin sosyal bilimlere ve lktisada olan ilgisi de artmaktadir.
Deneyi ve test edilmeyi bir ara¢ olarak kullanmayan Iktisat bilimi deneysel Iktisat ile
yeni bir viraja daha girmektedir. Bu durum iktisadi teorilerin ampirik ve gorgiil
yapilarini kuvetlendirirken Insami da igine alan matematiksel kanunlar olusmaktadir.
Giiniimiiziin en enerjik Iktisadi dallarindan biri olan Deneysel Iktisat, ¢esitli yontemler
kullanarak deney ve test asamalarini da standardize etmeyi amaclamistir. Ornegin,
iktisadi deneylerde dencklere para 6demeleri yapilarak, deneyleri evrensel boyutta
kurgulamak miimkiin olmaktadir. Bir diger konu ise, bu sayede standartlagsmanin

yapilabilir olmasidir.

2.3.2.1. Deneysel iktisatin Diger Disiplinler Ile Iliskileri

196011 yillardan baslayarak, Vernon Smith basta olmak {izere, Charles Plott,
Reinhart Selten ve Al Roth onciiliiglinde gelistirilen deneysel iktisadi yontemler biiyiik

bir ¢ogunluk tarafindan da benimsenerek ekonomik analiz ve ¢ozlimlemelerde
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benimsenerek uygulanmistir. Giiniimiizde diinyada ekonomik analiz ve ¢oziimlemeleri
incelemek amaciyla kurulmus olan ikiyliziin {izerinde deneysel iktisat labaratuvari
bulunmaktadir. Deneysel iktisadi analiz ve ¢alismalar, siire¢ i¢erisinde insanlarin kimi
durumlarda rasyonel insan modeline uygun davramiglar sergiledigini g6z Oniine
sererken, ¢ogu durumda da psikolojik faktorlerin baskin gelerek duygularin 6n planda
oldugu kararlar vererek rasyonel insan modelinin 6ngordiigii modelden sapmalarin
gergeklestigi verilere de ulagilmistir. Bu kapsamda deneysel iktisat, sosyal secimlerden
makroekonomik modellemelere kadar genis bir ekonomik konu cografyasi igerisinde

hergegen giin yerini saglamlagtirmaktadir.

2.3.2.2. Klasik Iktisat ve Deneysel Iktisat Arasindaki liski

Deneysel iktisat, rasyonellik kabulunun insani tamamen yansitmadigini ileri
sirmektedir. Oysaki Klasik iktisatta insanlar faydalari1i maksimize etmeye
calistiklarindan, modern donemde faydanin maksimizasyonunun dinamik bir yapida
oldugunun farkedilmesi karar iisreclerinin deneysel metodlar ile inclenmesini
gerektirmistir. Bu nedenle geleneksel iktisadin miikemmel rasyonel bireyini anlamak
icin varsayimlara ve matematiksel ifadelere bagvurulurken, smirli rasyonelligin
anlasilmasi icin karar vericilerin laboratuvar sartlarinda veya gercek hayat igerisindeki

davraniglarini incelemek gereklidir (Akdere ve Biiylikboyaci, 2015: 106).

2.3.2.3. Neoklasik Iktisat ve Deneysel Iktisat Arasindaki iliski

Deneysel iktisat ¢alismalarinin gelisiminde ve yayiliminda iktisadi analizlerde
kullanilmak {izere teknolojinin artan Onemi aslinda teknoloji ve iktisat arasindaki
ayrilmaz bir biitiinleyicilik ortamini da yaratmustir. Ilerleyen yillarda teknolojinin
deneysel iktisat caligmalarinin hem merkezinde yer almasi hem de kaginilmaz olarak
destekleyici olarak caligmalarin igerisinde yer almasi gergeklesebilmesi yliksek bir

ihtimal barindirmaktadir.

2.3.2.3.1. Deneysel iktisatin Dogusu

Jevons, Menger ve Walras gibi diisiliniirlerin olusturdugu kardinal faydacilar
faydnin oOlgiilebilecegini savunurken, Pareto ve Hicks gibi ordinalistler faydanin ancak
karsilastirilabileceigini iddia etmislerdir (Dinler, 2000: 29-35). Fayday1 o6lgebilmek ve

karsilastirabilmek adina, iktisatcilar kisileri ve teorilerin arkasinda yatan gercekleri
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arastirtp bulabilmek adina homoekonomikus kavrami kapsaminda incelemek ortaya
cikmisgtir. Homoekonomikus olarak degerlendirilen tiiketiciler, duygusal olarak hicbir
etkileyiciye tepki vermeyen ve faydalarint maksimize etmeye c¢alisan bir varlik olarak

distintilmustiir. Boylece, iktisat bilimi daha deneysel hale gelmistir.

2.3.2.3.2. Deneysel iktisadin Temel Arastirma Konular1

Deneysel iktisadin ¢i18ir acic1 noktasi, Iktisadi davranis ile bireyin gdzlemlenen
davranig1 arasindaki eksiklikleri ve farklar1 tanimlamaya yardimci olacak bir bildirim
stireci saglamaktir. Bu alandaki ilk ¢alisma, 1931 yilinda aslen bir Psikoloji Profesori
olan Louis L. Thurstone’un Journal of Social Psychology isimli dergide yayinladigi
kayitsizlik egrileri hakkinda deneklerle gerceklestirdigi deney kabul edilmektedir. Bu
calisma olduk¢a uzun siiren bir zamandan sonra, 1951 yilinda Rousseas ve Hart isimli
iki Iktisatcinin calismasi ile hatirlanacaktir. Bu calismada, Rousseas ve Hart, Columbia
Universitesi Sosyoloji Béliimii 6grencilerinden olusan bir grup denege, farkli kahvalti
meniileri arasindan se¢im yapmalarini istemistir. Deneklerin se¢cimlerine gére, Rousseas
ve Hart, deneklerin kayitsizlik egrilerini olusturmayr amaglamislardir. iktisadi
caligmalarda paranin giidiileme arac1i olarak kullanilmasini elestiren bir kisim
biliminsanmna karsi, “Faydanin Deneysel Olarak Olgiilmesi - An Experimental
Measurement of Utility” isimli ortak ¢alisma, 1951 yilinda Istatistik¢i Charles F.
Mosteller ve Philip Nogee tarafindan gergeklestirilmistir. Dort asamadan olusan

deneyde :

1. Deneklerin oyunlara katilimi, gercek para ve piyango gibi riskli finansal
araglarla saglanmistir.

2. Deneklerin oyunda gergeklestirdikleri davraniglarindan hareketle fayda
egrileri tanimlanmaya ¢alisilmis.

3. Cizilen fayda egrilerinden gelecekteki durumlar i¢in ¢ikarimlar ve tahminler
yapilmaya ¢alisilmistir.

4. Yapilan tahminler ile gozlemlenen davraniglarin uyumuna bakilmistir.

2.3.2.3.2.1. Deneysel Iktisatta Kullanilan Metodoloji

Deneysel iktisat, genellikle 3 ana yontemi kullanarak deneylerini

gerceklestirmektedir.
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Bunlar :

1. Labaratuar Deneyleri
2. Saha Deneyleri
3. Online ( E-Deneyler)

Labaratuar ortaminda gergeklestirilen deneyler, deneysel iktisadin en ¢ok
kullandigi metottur. Bu deneylerde en temel nokta bireylerin karar alma/verme
stireclerinin sematize edilmesidir. Hem teorileri test etmek amaciyla, hem de ekonomik
varsayimlari denemek amaciyla bu tiir deneyler gerceklestirilmektedir. Diinya’nin énde
gelen Universitelerinin kimilerinde bu tiir deneyler amaciyla deneysel Iktisat labaratuar
bulunmaktadir. Labaratuvar deneylerine alternatif olarak gelistirilen saha deneyleri ile
deneysel iktisat yayginlagsma firsat1 yakalamis ve uygulanabilirligi artmistir.

Saha deneyleri, Deneysel Iktisatcilara labaratuar deneyleri ile elde edilen
verilerin giivenilirligini tamamlama ve sorgulama imkani saglamistir.  Masada
hazirlanan Iktisadi teorileri, sahaya indiren saha ¢alismalari ile Iktisat diger sosyal
bilimleri de cesaretlendirmektedir. Saha deneylerinin dogal ortama yakin olmasi,
labaratuvar deneylerinden farkli bir yOniini ortaya koymaktadir. Labaratuar
deneylerinin tekrar tekrar uygulanabilirligi bulunurken, saha deneyleri her defasinda
biriciktir. Bu nedenle, tekrarlanabilirlikleri ¢ok diistiktiir. Sunu belirtmek gerekir ki
birbirlerinin agiklayiciligini artirarak ortak caligsmalar1 zenginlestiren bu ¢aligmalara ek
olarak bilgi cagmin getirdigi, teknoloji kullaninda internet Platformalarmin bir test
uygulama merkezi olarak gelismesi de yer almaktadir. Teknolojinin ilerlemesi ile e-
deneyler biiyiik bir oranda artis gOstermistir. Labaratuarlarin fiziki ortam kisitindan
bireyleri kurtararak, kisitliligi biraz olsun ortadan kaldirmustir. E-deneyler ile birden
fazla denegin dogala yakin ortamda gozlenebilmesi de imkan dahilindedir. Miizakere

teorisi ve Kamu Mallar1 Oyunlarinda deneyler oldukga sik kullanilmaktadir.

2.3.2.3.2.2. ilk Deneysel Calismalar

Von Neumann ve Morgenstein, 1944 yilinda yayimladiklar1 “Oyunlar ve Iktisadi

13

Davraniglar Teorisi “ isimli ¢alisma, deneysel nitelikte olup, sadece deneysel iktisat
kolunu degil ayn1 zamanda iktisat Teorisini de derinden etkilemistir. Isbirlik¢i oyun

modellerini konu alan bu eserden sonra igbirlik¢i olmayan odeller de iktisat yazinina
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girmekteydi. ( Nash dengesi, pareto etkin olmayan denge ( mahkumlar ¢ikmazi ),
istikrarsiz denge gibi ) Deneysel iktisat insana odaklanirken ayni zamanda insanin
duygularma da odaklanmasi dogallik geregiydi. Iktisadi analiz icerisinde duygularn
yeri ve dnemine Ultimatom Oyunu ile konu edinilmisti.

Basitce Ultimatom oyununda : 2 taraf ve bir teklif ( secim ) bulunmaktadir.
Oneride bulunan oyuncunun elinde baslangi¢ miktar1 olarak y miktar1 kadar bir para
bulunurken, karsisindaki oyuncuya bu paranin x kadar bir miktarini teklif eder. Eger
anlagirlarsa, ikisi de bir miktar paraya sahip olacak iken anlasamazlarsa ikisi de
higbirsey elde edemeyecek, baslangic parasi da iade edilecektir. X miktarindaki teklifi

alan oyuncunun iki se¢enegi bulunmaktadir :

1. Teklifi Kabul eder ( x miktar para sahibi olur. Teklif veren ise y-x miktari
elinde kalan paraya sahip olur.)
2. Teklifi reddeder ( ikisi de paraya sahip olamaz. )

Ultimatom oyununun defalarca tekrarlanmasi sonucu, yiizde 20’nin altindaki bir
oranda teklif edilen tekliflerin reddedildigi ortaya ¢ikmistir. Bu durumun yorumu olarak
ise teklifi alanlarin duygularmm 6n planda tutarak cevap verdigi ifade edilir. Ornegin,
ultimatom oyununda kugclk yuzdeler reddedilse de ger¢ek hayatta iki tarafin ¢ikarina
aykirt olmakla birlikte rastlanilir. Ultimatom oyunu, rasyonaliteden sapmalar
gostermesi agisindan 6nemli bir ¢alismadir. Deneysel iktisat alaninda bir diger 6nemli
caligma ise, Pareto etkin olmayan denge denilen mahkumlar ¢ikmazi deneyidir. Hayali
olarak kurgulanan bu oyunda, iki mahkum iizerinden ¢ikar c¢atismalar1 ve karar
alma/verme siirecleri tartisilmaktadir. Mahkumlar ¢ikmazi oyunu, polisler hirsizlikla
itham edilen ancak birka¢ noktada yeterli delilin bulunmamasi nedeniyle haklarinda
islem yapilamayan iki mahkumun yakalanmasi ile baglamaktadir.

Oyunun kurgusuna gore, kayip delillere ulagmak amaciyla polisler hirsizlara
suglarini itiraf ettirmeye calisacaklardir. iki siipheli de farkli odalarda sorgulanirken,
kendilerine su sekilde bir teklif yapilir :  Eger ikisi de Kabul ederlerse 5 er yil ceza
alacaklardir.

Mahkumlar Cikmazi oyunu kisaca su durumu anlatmaktadir : Iktisat teorisine
gore, rasyonel olan insan modeli “homoeconomicus” bdylesi bir durumda karar verirken
kendi ¢ikarimi diisiinecektir. Bu durumda ise, yukaridaki durumlarda detay1 verilen yil

cezalarindan en ¢ogunu iki mahkumdan birisi alacaklardir. Mahkumlar ¢ikmazi oyunu
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bize, iletisim ve igbirliginin 6nemini gostermektedir. Oyunda, iki mahkumda birbirinden
habersiz olduklart i¢in birinin digerini itiraf edecegini diisiiniirken, diger tarafta ise 1
veya 5 sene ceza almakla da kars1 karsiyadir. Ki oyuna ismini veren bu ¢ikmaza, “Nash
dengesi” de denilir.

Deneysel Iktisat, Oyun teorileri ile de ¢alismalarina devam ederken bir diger
noktada piyasa mekanizmalar1 ve isleyisi lizerine de yapilan bir¢ok iktisadi deney
bulunmaktadir. Bu kapsamda, en énemli ¢alismalar Nobel Odiillii Vernon Smith’in
Harvard Universitesi’nden hocasi olan Edward H. Chamberlin’e atfedilmektedir.
Chamberlin’in 1948’de “Deneysel Ekisik Rekabet Piyasalar1” isimli ¢aligmasi, deneysel
iktisad1 ve piyasalar1 birlestiren ilk c¢aligma olarak goriilmektedir. Bu c¢alismada
Chamberlin, piyasalardaki denge fiyatlarini arastirirken, 6grencilerini de deneylerinde
kullanmistir. Bir deneyinde, Chamberlin; Ogrencilerinden kimilerini, satic1 kimilerini
ise alici olarak smiflandirmistir. Alict ve saticilarin arasinda denge fiyatin nasil

olustugunu bu sekilde gozlemlemeye ¢alismistir.

2.3.2.3.2.3. iktisat Bilimi’nde Deney Yapilmasinin Faydalari

Smith elde ettigi anlasma noktalarindaki fiyat dagilimlarindan hareketle, denge
arz ve talebini gosteren denge fiyatini ¢izmistir. Ancak deney sonucu sasirtict olmustur.
Ciinkii deneyde olusan fiyatlar, teorinin iddia ettigi denge fiyatina oldukca yakindir.
Daha sonra yapilan deneysel iktisat ¢alismalar1 Chamberlin ve Smith’in agtig1 yoldan
giderek, bulgularin ve gozlemlemelerin ampirikligini test etmeye odaklanmistir.
Ornegin; “Iki Araci Borsa Kurumunun Deneysel Olarak Incelenmesi” isimli 1978
yilinda Charles Plott ve Smith’in ortak ¢aligmasi, Smith’in 1962 yilinda gergeklestirmis
oldugu “Rekabetci Piyasa Davranislar1 Uzerine Deneysel Bir Calisma (An Experimental
Study of Competitive Market Behaviour)” isimli ¢alismasinin bulgularini destekler
nitelikteydi.

Smith 1978 yilinda gergeklestirmis oldugu bu c¢aligmasinda, tecriibenin énemli
bir faktor oldugunu ortaya koymustu(Plott C. ve Smith V,1978:133-153). Deney
yontemlerinin kullanilmasindan hemen o6nce iktisat bilimi, nitel ve gézlemci olmayan
bir bilim olarak goriilmekte idi. Sahadan toplanan verilerin, birgok eksikligi igerisinde
barimdirmasi dogru veriye ulasmanin olduk¢a énemli olmasi nedeniyle, model ve teori
insast ve analizi i¢in gerekli goriildiiglinde iktisat bilimi sanildiginin aksine gbzlem ve

deneyi metotlarinin arasina yerlestirmistir. Psikolojinin kendisini gelistirerek cesitli
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parametreler ile gereksiz verileri elimine etmesi ve siire¢ icerisinde dogru verileri
saglayabilecek yapiya kavusmasi deneysel yontemlerin Iktisat¢ilar tarafindan
benimsenmesini saglamistir.

Daha saglikli verilere ulagsmak amaciyla Diinya’nin 6nde gelen arastirma
enstitiileri ve Universitelerince, iktisadi deneylerde kullanilan gesitli yazilim ve deney
kayit sistemleri de gelistirilmistir. Giiniimiizde Amerika ve Isvigre basta olmak {izere
deneysel iktisat literatiiriiniin kaynag1 Bati Avrupa Universitelerince saglanmaktadir.
Ekonomik analizlerde kullanmak iizere deneysel yazilimlar gelistiriren Universitelerden

bazilar1 ve deneysel yazilimlar agagida yer almaktadir :

1. Kaliforniya Universitesi, Amerika, Java tabanli ConG programi

2. Ziirih Universitesi, Isvigre, Web tabanli Tree programi

Deney kayit sistemleri ise deney verilerinin saglikli bigimlerde saklanmasi
amaciyla gelistirilmis yazilimlardir. Bu sistemler, deneylerin uzun 6miirlii saklanmasi,
tekrar tekrar analizleri ve ¢oziimlemeleri yapilmak tizere gelistirilmislerdir. Cesitli
deneysel iktisadi yazilim ve kayit sistemlerinin gelistirilerek, iktisatta kullanilmasi son
yillarda olusmus gelismelerdir. Bu kapsamda, teknolojinin gelismesi, yayilimi ve
kullanim alanlar1 ig¢erisinde bilimin son derece biiyiik bir yer kaplamasi da son yillarda

teknolojinin entegrasyonu ile gergeklesmistir.

2.3.2.3.2.4. Deneysel Iktisat ve Davramissal Iktisatin Ortak Noktalar

Tam rekabet piyasasindan sapmalart ortaya ¢ikarmaya calisirken Chamberlin,
deneysel piyasasinda olusan cari fiyatlarin, genel rekabetin oldugu bir piyasaya gore
daha diisiik olarak gergeklestigini bulmustur. Piyasalar ve piyasalardan gergeklesen
sapmalar olarak, deneysel anlamda ilk calisma olmasi nedeniyle Chamberlin’in
caligmasi biiyiikk 6neme sahiptir. 1960’11 yillardan itibaren, deneysel iktisat ¢alismalarina
yogunlagsma gergeklesmistir. Bu donemde yapilan c¢alismalar, 1960’11 yillardan 6nce
gergeklestirilen  c¢alismalarin ve  deneylerin  diizeltilerek  uygulanmasi  ile
gbzlemlenmistir. Deneysel Iktisat alaninda yapmis oldugu ¢alismalar ile Nobel iktisat
Odulirnii de kazanan Vernon Smith de piyasa mekanizmalar1 iizerine calismalar
gerceklestirmistir. Ornegin; kendisinin 1962 yilinda gergeklestirmis oldugu, “Rekabetci

Piyasa Davraniglari Uzerine Deneysel Bir Calisma (An Experimental Study of
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Competitive Market Behaviour)” isimli ¢aligma, yapmis oldugu ilk deneysel iktisat
calismasidir. Bu calismasinda, neoklasik okulun rekabet¢i piyasa teorisini test etmeye
calismistir.  Acikcasi, Smith burada Harvard Universitesi'nden Hocast olan
Chamerlin’in piyasalar iizerine yaymlamis oldugu eserlerinden esinlenmistir. Ancak,
Hocas1 Chamberlin’in ¢alismalarini ileri bir noktaya tasiyarak, deney ortamini ampirik

veriler saglamak amaciyla saglikli bir ortama ¢evirmeyi amaglamistir. Ornegin;

Deneklerini rastgele se¢mistir.
Satilacak tiriinler i¢in asgari fiyat belirlemistir.

Asgari fiyat altinda satiga izin vermemistir.

> w0 DB

Ayni sekilde alicilar i¢in de minimum ve maksimum fiyatlar belirlemistir.

2.3.2.3.3. Vernon Smith’in Deneysel Iktisata Katkilar

Deneysel iktisadin kurucusu, Vernon Smith laboratuarda kontrollii ortamlarda
yapilan deneylerin baslica amaglarini su sekilde siralamaktadir: (Vernon Smith, 1994
:131)

- Bir teoriyi test etmek ya da teoriler arasinda ayirim yapmak,

- Bir teorinin neden basarisiz oldugunu kesfetmek,

- Yeni bir teoriye baz almak i¢in ampirik uygunluk saglamak,

- Cevreyi karsilagtirmak,

- Kurumlar karsilastirmak,

- Politika 6nermelerini degerlendirmek,

- Kurumsal ya da piyasa tasarimlari i¢in test zemini saglamaktir.

2.3.3. Noroiktisat Kavraminin Tanim

Davranissal  Iktisatin  etkinligi, norobilimin ve davramis bilimcilerin
arastirmalarinin beynin sinirlarina erismesiyle, nihayet Noroiktisadin dogusu baslamis
oldu. Davranissal ve deneysel iktisat igerisinde yapilan arastirmalar “kara kutu”ya (
beyin ) ulagsmasi ile arastirmacilar, NOrolojinin yardimina ihtiya¢ duydular. Norobilim
ve norolojinin senkronize gelisimleri, boylece aragtirmalarin beyne odaklanmasina izin
verdi. Gliniimiizde geleneksel iktisadin tahmin dahi edemeyecegi birgok ¢alismaya imza
atilmigken, Norobilimin gelisimi ve ndrogoériintilleme tekniklerinin artisi bu yeni

iktisadi dal1 6n plana ¢ikartmistir.
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Néroiktisatin Diger Disiplinler Ile Tlskisi: 1984 sonras1 Norobilim alaninda
gerceklesen yazili kaynak sayisinin artigt 2000 1i yillar ile artmaya bagladigi sekilden
gorulebilecektir. Ginlmizde, gittikge artan bir oranda iktisadi yazindaki galigmalarin
cogunlugunun fizik, biyoloji ve matematik bilimlerinden bilgi ve kaynaklar i¢erdigi bir
gercektir. Noroiktisat da bdylesi bir disiplinlerarasi ortamda meydana gelen, kisaca
iktisat ve Norobilimin kesisim noktasidir. Noroiktisat, rasyonel insanin sorgulanmaya
baslandig1 davranissal ve deneysel iktisat yillarinindan bu yana ekonomik insani
elestiren ve Ona siipheyle yaklasan taraftandir. Rasyonallikten gergeklesen diizensiz ve
amagsiz sapmalarin, ekonomik insan davraniglarinin beynin cesitli bolgeleri ile ilgil

oldugunu 6ne siiren Noroiktisat, ihtiyact olan verileri beyinden almaktadir.

Klasik Iktisat ve Noroiktisat Arasindaki iliski: Noéroiktisat, bir taraftan
gittikce makro perspektife kayan Iktisat Politikalarina kars1 bir tepkiyken ayni1 zamanda,
mikroiktisat teorisini sorgulamaktadir. Noroiktisadi doguran siireci anlatan Unlii
Psikolog Antonio Damasio, 1980 lerin ortalarindan itibaren isaretlerin meydana

geldigini belirtir ve bu isaretleri siralar :

1. Daha 6nce saglikli olan bireylerin, beyinlerinde bazi bdlgelerin hasar gérmesi ile
cesitli davraniglarinin degismesi

2. Sosyal davranislarinda bozukluk olan bireylerin su iki unsurda zorluk yagamalari
ortak noktalariyd: : Kisileraras1 iletisim ve Finansal Konularda Karar verme
Sorunu
Bu iki zorlugun ayrica etik ve ekonomik davranigla da baglantisinin olmasi,

3. Ventromedial Prefrontal kismi zarar goren insanlarda genel norofizyolojik
durumlarin  korundugunu goéstermesine karsin, bazi sosyal duygularda

bozulmalar yaganmasi1 6rnegin utanma ve merhamet duygularinda,

Antonio Damasio’ya gore bu isaretler, noroiktisad1 doguran siireci baslatmistir.
Noroiktisat, bireysel tercih ve secimler ile ilgilenirken ayn1 zamanda sosyal tercihler
olarak isimlendirilen birden fazla bireyin konunun igerisinde oldugu caligmalari da
degerlendirmektedir. Bu kapsamda, risk alma davranislar1 ve belirsizlik altinda karar
verme surecleri noroiktisadi teknikler ile beyinden toplanacak ampirik veriler sayesinde

bireyin yasantisin1 yonlendirecektir.
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2.3.3.1. Neoklasik Iktisat ve Noroiktisat Arasindaki iliski

Adam Smith ile baglayan Klasik dénemde ekonomi ile ilgi yazinlarin igerisine
psikolojik etmenler de dahil edilmektedir. Neoklasik okul ile davranigsal okul arasinda
ortaya ¢ikan gerginligin, bilimi gelistirerek iktisat bilimini éngériilemez noktalara ve
kanimca ileri seviyelere tastyacag diisiiniilmektedir. Iktisatct Colin Camerer ve George
Loewenstein’m Carnegie Mellon Universitesi’nde organize ettigi bir konferans 1997
yilinda Norobilim ve Ekonomistlerin yolunu kesistiren ilk bulusma olmustur. O
zamandan giinimiize artik Noroiktisat alaninda birgok ¢alisma ve konferans
diizenlenmektedir. Noroiktisadin agmis oldugu en oOnemli yollardan bir tanesi de,
rasyonelitenin Onemi kadar duygularin da iktisadi karar almada onemli bir yeri

bulundugunun altin1 ¢izmesidir. ( Cift¢i H. ve Ayyildiz H. 2016:4)

2.3.3.2. Noroiktisatin Dogusu

Edgeworth ve Fisher, ilk ndroiktisatgilar olarak nitelendirilmektedirler(
Colander, 2007:215-225). Nedeni de fiziksel ol¢imlemeler yaparak bireyin
diistincelerini kayda almak istemeleridir. Makroiktisadin kurucusu Keynes, yatirimecinin
icgiidiileri ile marjinal tiiketim egilimi kavramlarimi psikolojiden yararlanarak
aciklamistir. Bireylerin karar alma sirecleri Von Neumann ve Morgenstern’in ortaya
attig1 beklenen fayda teorisi gercevesinde ele alinmistir. Bahsedilen teori, bireylerin
secimleri konusunda neoklasik teorinin en giicli varsayimlarindan biri olarak

isimlendirilmektedir.

2.3.3.2.1. Noroiktisatin Temel Arastirma Konulari

Ozellikle karar alma mekanizmalarina dikkat eden, Noroiktisat biyolojik temelli
bir iktisat yazim1 da olusturmustur. Bu alanda basta gelen calismalar asagida yer

almaktadir :

1. Platt, M.L., Glimcher,P.W.( 1999 ).Neural correlates of decision variables in
parietal cortex. Nature

2. Kahneman, D.,Tversky, A.( 1979 ).Prospect theory: an analysis of decision
under risk. Econometrica

3. Houser, D., Bechara, A., Keane, M. ( 2005 ). Identifying individual differences:
an algorithm with application to Phineas Gage. Games Econ. Behav
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4. Breiter, H.C. , Aharon,l., Kahneman, D. ( 2001 ). Functional imaging of neural
responses to expectancy and experience of monetary gains and losses. Neuron
5. Gold ,J., Shadlen, M. ( 2002 ). Banburismus and the brain: decoding the

relationship between sensory stimuli, decisions, and reward. Neuron.

2.3.3.2.1.1. Belirsizlik Altinda Karar Alma

Anaakim iktisata gore, risk Ol¢iilebilir bir kavramdir. Riskler bir hata pay1 gibi
hesaplamalara konulmaktadir. Rasyonel birey, tam bilgiye sahip oldugu yorumuyla
beklenen fayda ile ¢iktiyr belirlemektedir. Noroiktisadin alanyazina olan en onemli
katkilarindan bir tanesi de duygu catigsmalar1 ve bunlarin karar alma mekanizmalari
lizerindeki etkilerini lgiimlemek iizerinedir. Ornegin; tiiketicilere sorulan * Bugiin 10
lira m1 almak istersiniz yoksa {i¢ ay sonra 15 lira m1 ?” sorusu beyinde farkli etkiler
yaratmaktadir. Bu da iktisadi teorilerin bireyin kararlarini verirken basit ve tek bir
sistem Uzerinden karar vermesi yerine ¢oklu karar sistemlerinin beyinde etkin ve etkili
calistigin1 gostermektedir. Ayni zamanda dopamin ve risk alma {izerine gergeklestirilen
caligmalarda, viicutta dopamine seviyesi arttik¢a finansal risk iceren kararlarin da daha
cok alindig1 sonucuna da gesitli ¢alismalar ile ulasilmistir. Kisi sdylemleri ve saha
calismalarindan elde edilen veriler ile Pazardan elde edien verilerin ayni sonuglari
yansitmamas1 nedeniyle Noroiktisat’in incelemeleri olduk¢a onemlidir. Ornegin;
alanyazinda Pepsi Challenge olarak bilinen bir caligmada gerceklestirilen beyin
olcimlemeleri ve sdylemler arasindaki farklar da bu gergegi ortaya koymaktadir. Bu
kapsamda, Noroiktisatin elde ettigi bulgu ve sonuglar, Anaakim iktisat teorileri icerisine
entegre edildigi taktirde uygulanma sansi bulabilecektir. Heniiz noroiktisat yazininin
Iktisat yazini icerisinde nasil uygulama alam saglayacag konulari tartisiimaktadir.
Noroiktisadin tartismalar devam etmesine ragmen, alanyazina birgok katki saglayacagi

ise kuskusuz bir gergektir.

2.3.3.2.2. Noroiktisadin Kullandig1 Yontemler

Beyin goruntileme, gliniimiizde en ¢ok kullanilan Néroiktisat teknigidir. Beyni,
bir onceki ve sonraki doneme gore karsilastirmaya yaramasi ve bagkalariyla da
karsilastirilmasina yaramasi gibi nedenlerle deneyleri kolaylagtirmasi amaciyla da tercih
edilmektedir. Cesitli aparatlarla beynin c¢esitli bolgelerinin resmedilmesini saglar.

Temelde 3 ¢esit beyin goriintiilleme metodu bulunmaktadir.
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EEG ( Elektroensafalogram ): En eski beyin gorintileme yodntemlerinden
birisidir. Beyinde gerceklesen olaylarin elektriksel akimlariin siddetinin, elektrorotlar
vasitastyla senkronize bir sekilde kaydedilmesi ile izlenir. Ayn1 zamanda bu duruma

ERPs ( Event Related Potentials ) de denilmektedir.

Sekil 5. EEG 06l¢lim sapkasi

Kaynak : https://www.biosemi.com/fag/skin_preparation.htm

PET ( Positron Emission Tomography) (Pozitron Emisyon Tomografisi):
Hala kullanilmaya devam eden, beyin goriintiilemenin eski tekniklerinden bir digeri,
Positron Emisyonlu Tomografidir.Viicuda verilen beyin yakiti kabul edilen glikoza
esdeger sayilan diisiik radyoaktif madde sayilabilecek “fludeoxyglucose” ile beynin
anatomik ve zihinsel yapilarinin goriintiilenmesi bu teknik ile saglanmaktadir.
Beyindeki kan akisin1 6lcen PET, hangi bolgelerde hangi davraniglar sirasinda kan
akisinin fazlalagtiini gozlemlemeye yarar. Viicuda verilen maddeler yardimiyla

Ol¢timlemeler yapildig: i¢in, PET teknigi siklikla kullanilmayan bir yontemdir.


https://www.biosemi.com/faq/skin_preparation.htm
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Sekil 6. PET cihazi

Kaynak : http://www.medindia.net/patients/patientinfo/positron-emission-tomography-

scan.htm

fMRI(Functional Magnetic Resonance ) ( Fonksiyonel Manyetik Rezonans )

En yeni ve popular beyin goriintiileme teknigidir.

Sekil 7. fMRI(Functional Magnetic Resonance ) cihazi

Kaynak: http://www.ebme.co.uk/articles/clinical-engineering/36-functional-magnetic-
resonance-imaging-fmri

Beyinde gerceklesen kan akislarinin igerisinde yer alan oksijenin magnetic
Ozelliklerini gorunttler. ( Bu duruma, BOLD sinyali adi verilir.) Dogrudan fMRI ile

kaydedilen sinirlerin islemlerinin, BOLD sinyalinin sinyali génderen birimi ve onlardan


http://www.medindia.net/patients/patientinfo/positron-emission-tomography-scan.htm
http://www.medindia.net/patients/patientinfo/positron-emission-tomography-scan.htm
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gelen islemleri yansittigini dogrulamaktadir. fMRI siirekli tercih edilmeye baglanan bir
teknik olsa da, diger beyin goriintileme tekniklerinin de eksi ve artt yonleri

bulunmaktadir. Ornegin :

1. EGG, cok yiiksek bir oranda zamansal ¢oziiniirliige sahiptir. (1 milisaniye)

2. EEG, dogrudan monitordan noral aktivitelerin izlenebildigi tek metottur.

3. Ancak EEG’nin uzamsal ¢oziiniirliigii zayiftir, saece beynin disl kismindaki
aktiviteyi dlgebilir.

4. EEGnin dezavatajli olan bu 6zelligi (uzamsal ¢oziiniirliigiin zayiflig1), combine
edilmis EEG ve fMRI ile ortadan kaldirilabilir.

5. Iktisadi konularm incelenmesi acisindan EEG’Yi &nemli hale getiren, tasinabilir
ve kolay uygulanabilir olmasidir.

6. PET ve fMRI, EEG’den daha iyi bir uzamsal ¢oziiniirliige sahiptir. Ancak buna
karsin, EEg’den daha az orana zamansal ¢oziiniirliige sahiptir.

7. fMRI’da zamansal ¢oziiniirliikk, birka¢ saniye alirken, PET’de ise zamansal
cOzuntrlik dakikayr bulabilmektedir. Buna karsin beyin goriintiilleme, halen
kara kutunun sadece milisaniyelik, saniyelik ve dakikalik ekran goriintiilerinin
alinmasindan Oteye gecmeye ugragmaktadir. Beyin goriintiileme tekniklerinde,
zamansal ¢Oziiniirliigiin ve beynin iginden verilerin alinabilmesini saglayacak

mekanizmalarin gelistirilmesi gerekmektedir.

Tek-Noron Olglimi: En iyi gelistirilen beyin goriintiileme teknigi dabhi,
ylzbinlerce néronlardan olusan bir sarmalin aktivitesini olcer. Tek- Noron ol¢cuimi,
beynin igerisine yerlestirilen kiigiik bir elektrottan alian bilgilerden saglanir. iktisat
bilimi agisindan oldukca ileri seviyede bilgiler saglamasi disiiniilen bu teknik,
hayvanlar iizerinde uygulanmaktadir. Insan disindaki memelilerin beyinlerinin insan
hakkinda bilgi verebilmesi gerg¢egi nedeniyle cogunlukla genetic acgidan benzerlik
tasinan maymunlar lizerinde caligmalar gerceklestirilmistir. Bu ¢alismalarda 6rnegin:
Norobilimciler beyni kabaca evrimsel gelisimlerine, fonksiyonlarina ve fizyolojilerine

gore cesitli boliimlere ayirirlar. Bu bélumler :

1.Siirtingen Beyin : solunum, uyku gibi temel hayatta kalma iglevlerini igeren,
2.Memeli Beyni: sosyal duygular ve sosyal iligkilerin yer aldigi kisim,

3.Hominit beyin : insane 6zgii dil yetenegi ve biling gibi ¢ok evreli ve katmanli
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islemleri kapsayan boliimler olmak tizere 3 e ayirmislardir.

Electrical Brain Stimulation (EBS)( Elektriksel Beyin Uyarimi ): Bu teknigin
de uygulanmasi, Tek- Noron ol¢iimii yonteminde oldugu gibi sadece hayvanlarla
kisitlanmistir. 1954 senesinde, iki fizyolojist — James Olds ve Peter Milner — beyindeki
baz1 bolgelerin kisa elektriksel akimlarla ddiillendirilmesiyle, farelerin 6grenebildigini
ve yeni davraniglar edinebildiklerini kesfetmislerdir. Ayn1 zamanda ilging bir bigimde
farelerin, EBS icin daha ¢ok calistiklar1 ortaya ¢ikmustir. Ornegin; ac¢ olduklarinda,
yemekten vazgecmek icin daha ¢ok EBS gerekmekteydi. Diger naturalistik odiilerin

aksine EBS, uzun sireli doygunluk saglamiyordu.

Psikopatoloji ve Beyin Hasarlarinin Gozlemlenmesi: Kronik zihinsel
rahatsizliklar ( 0rnegin sizofreni ), gelisimsel bozukluklar ( otizm gibi ) ve sinir
sistemini etkileyen bazi dejeneratif hastaliklar ile felg, darbe veya kazalar sonucu beyni
zarar goOren insanlarin incelenmesi ile beynin nasil calistigina dair veriler elde
edilmektedir. ( Ornegin Antonio Damasio’nun 1994 yilinda gerceklestirdigi calismasi
gibi ) Diger taraftan bazi ilaglar1 kullanan beyin hastaliklar1 hastalarindan da degerli
verilere ulasilmistir. Ornegin daha dnce depresyon tedavisinde kullanilan lobotomy ve
epilepsiye karst kullanilan norosiriirji ilaglarini kullanan bireylerden beynin isleyisine
dair bilgiler alinmistir Ayni zamanda, beynin hasar goren bolgelerinden veriler
saglamak amaciyla kullanilan yeni bir teknik bulunmaktadir. Bu teknige, Transkraniyal

Manyetik Uyarim denilmektedir. ( TMS)

Sekil 8. TMS gosterimi

Kaynak : https://en.wikipedia.org/wiki/Transcranial_magnetic_stimulation
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TMS’l avantajli kilan en onemli nokta, beyin goriintiileme tekniklerinin
iligkilendirilmis kanitlarinin tesinde dogrudan beynin islevselligine iligskin ¢ikarimlar

saglamasidir. Ancak TMS’in kullanimi su an i¢in sadece cortex ile sinirlidir.

Psikofiziksel Olciimlemeler: En eski ve basit tekniklerden birisi olan,
psikofiziksel dlgiimlemelerde kisilerin kalp atislari, kan basinglari, galvanic cilt yaniti (

GSR - Galvanic Skin Response ) ve el ici terlemeleri 6lgtimlenir.

Galvanic Skin Response

Sekil 9. GSR

Kaynak : https://imotions.com/blog/galvanic-skin-response-trends-applications/

Bu 6l¢iimler kolay, basit, hizli ve rahatsizlik vermeyecek bigimdedir. Ancak bu
yontemin en 6nemli eksigi, degerlerin ve dl¢limlemelerin dalganabilecegidir. ( 6rnegin
bir kiiglk vicut hareketi ile ) Bireylerin iktisadi karar verme mekanizmalarini detayli
bir bicimde incelemeyi amaglayan biliminsanlari, aslinda ¢ok daha dnceden Fisher’’in,
Edgeworth’Un hayalini kurduklar1 bireylerden gelebilecek ekonomik davraniglar

sinyalliyecek cihazlari kullanarak gergeklestirmis oldular(Colander D, 2007: 215-225).

2.3.3.2.3. Noroiktisat ve Karar Alma Streci

Literatiirde, karar verme sirasinda kotii sezgilere dayalt bazi durumlar kotii
ciktilara neden olmaktadir (Camerer ve Loewenstein, 2004:11). Davranigsal iktisat
kapsaminda kullanilan karar verme mekanizmalarinda bireylerin kotii sezgileri sonucu

dustiikleri tuzaklar asagidaki tabloda yer almaktadir.


https://imotions.com/blog/galvanic-skin-response-trends-applications/
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Karar Vermede Tuzaklar

Cipalama Tuza@

Statiiko Tuzag

Batik Maliyet
Tuzag

Kendini
Dogrulama

Cerceveleme
Tuzad

Tahmin ve
Ongoruleme

Belirli bir noktayr diisiinerek bilmediklerini tahmin eden
insanlarin diistiigli durumdur. Daha 6nceki tahminler ve sezgiler
yaniltmalara neden olmaktadir. Bu durum, bireylerin daha 6nce
gorduklerinden ve duyduklarindan etkilendiklerini ispat eder
niteliktedir(Thaler ve Sunstein, 2008: 24). Bu anlamda,
isletmelerin reklam faaliyetlerini ¢ipalar olarak diisiindiiglimiizde
kararlariin etkilemedigi 6zgiir tiiketicilerden s6z etmek mimkin
olmayacaktir.

Bireylerin somut ve soyut varliklara sahip olmalari durumuna
gore o varliga verdikleri degerin degismesini ifade etmektedir.
Sahiplik duygusu degeri degistirmesi ile insanlarin kararlarini
rasyonel davranis g¢ercevesinde derinden etkilemektedir(Coyle,
2010: 135).

Kahneman ve Tversky (1984: 347) bu konuda, iki problem
kapsaminda katilimcilarin  tercihini  Odlgmeyi  denemislerdir.
Bireyler ve firmalar batik maliyet tuzagina Ozellikle yatirim
kararlar1 alirken diismektedirler. Bireyler ve firmalar ilk olarak
yatirim kararni dogru vermediginde, harcadiklar1 paranin bosa
gitmemesi i¢in yatirimlarini devam ettirmekte, dolayisiyla batik
maliyet tuzagina diismektedirler. Bu konuya ¢ok sik kullanilan
orneklerden biri Ingiliz ve Fransizlarm, Concorde jetlerinin karl
olmadigmi  bilmelerine  ragmen, yatirim  yapmaktan
vazgecmemeleridir. Bu nedenle batik maliyet tuzagi, Concorde
etkisi olarak da bilinmektedir.

Karar verenlerin kararlarim1 destekleyecek insanlardan onay
beklemeleri ile ortaya c¢ikmaktadir. Bu durum sonucunda
desteklenen fikirlerimize daha ¢ok onem gosterirken, elestirilen
diistincelerimizi arka palnalara atariz.

Bu konu asagida yer alan 6rnek ile daha net anlasilabilmektedir:
Tversky ve Kahneman’in (1981: 453) calismasinda yer alan
ornek sorun su sekildedir :

Amerika’da beklenmedik bir Asya hastalig1 salgin1 nedeniyle 600
kisinin hayatin1 kaybetmesinin beklendigi farz edelim. Hastalar
kurtarabilmek i¢in farkli iki programin uygulanmasi planlaniyor
olsun. Eger A programi uygulanirsa, 200 insanin hayati
kurtarilacak. Eger B programi uygulanirsa, 1/3 olasilik ile 600
insanin hayat1 kurtarilacak iken, 2/3 olasilik ile kimsenin hayati
kurtarilamayacak. 152 kisiden soruya yanit verenlerin % 28’1
program B’yi tercih ederken, %72’si program A’y1 segerek
riskten kacinmiglardir. Hayatin  kurtarilmasint ~ vurgulayan
secenek daha cok ilgi cekmistir.

Gelecek ile ilgili tahmin ve ongoriler belirsizlik ve riskler ile
doludur. Bu nedenle, tahminlerimiz ve Ongoriilerimiz bazi
tuzaklar1 da igerisinde barindirmaktadir. Hammond (1998) bu
tuzaklar1 asir1 giiven, ihtiyat, yakini hatirlama olarak ii¢ bashga
ayirmistir.

Kaynak: Literatiirde yer alan bilgiler 1s181inda gelistirilmistir.



7

2.3.3.2.3.1. Cipalama Tuza@

Belirli bir noktay1 diisiinerek bilmediklerini tahmin eden insanlarin diistigii
durumdur. Daha 6nceki tahminler ve sezgiler yaniltmalara neden olmaktadir. Bu durum,
bireylerin daha once gordiiklerinden ve duyduklarindan etkilendiklerini ispat eder
niteliktedir (Thaler ve Sunstein, 2008: 24). Bu anlamda, isletmelerin reklam
faaliyetlerini ¢ipalar olarak disiindiigiimiizde kararlariin  etkilemedigi 6zgiir

tlketicilerden s6z etmek mimkin olmayacaktir .

2.3.3.2.3.2. Statiiko Tuzad

Bireylerin somut ve soyut varliklara sahip olmalar1 durumuna goére o varliga
verdikleri degerin degismesini ifade etmektedir. Sahiplik duygusu degeri degistirmesi
ile insanlarin kararlarini rasyonel davranis ¢ergevesinde derinden etkilemektedir (Coyle,

2010: 135).

2.3.3.1.3.3. Batik Maliyet Tuzag

Kahneman ve Tversky (1984: 347) bu konuda, 2 problem kapsaminda
katilimcilarin tercihini 6l¢meyi denemislerdir. Bireyler ve firmalar batik maliyet
tuzagina ozellikle yatirnm kararlar1 alirken diismektedirler. Bireyler ve firmalar ilk
olarak yatirnm kararint dogru vermediginde, harcadiklar1 paranin bosa gitmemesi i¢in
yatirimlarini devam ettirmekte, dolayisiyla batik maliyet tuzagina diigmektedirler. Bu
konuya ¢ok sik kullanilan drneklerden biri ingiliz ve Fransizlarin, Concorde jetlerinin
karli olmadigin1 bilmelerine ragmen, yatirirm yapmaktan vazgecmemeleridir. Bu

nedenle batik maliyet tuzagi, Concorde etkisi olarak da bilinmektedir.

2.3.3.1.3.4. Kendini Dogrulama

Karar verenlerin kararlarini destekleyecek insanlardan onay beklemeleri ile
ortaya ¢ikmaktadir. Bu durum sonucunda desteklenen fikirlerimize daha ¢cok 6nem

gosterirken, elestirilen diisiincelerimiz arka planda kalmaktadir.

2.3.3.1.3.5. Cerceveleme Tuzagi

Bu konu asagida yer alan Ornek ile daha net anlasilabilmektedir: Tversky ve

Kahneman’mn (1981) c¢alismasinda yer alan 6rnek sorun su sekildedir: Amerika’da
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beklenmedik bir Asya hastaligi salgini nedeniyle 600 kisinin hayatin1 kaybetmesinin
tahmin edildigini farz edelim. Hastalar1 kurtarabilmek i¢in farkli iki programin
uygulanmas1 planlaniyor olsun. Eer A programi uygulanirsa, 200 insanin hayati
kurtarilacak. Eger B programi uygulanirsa, 1/3 olasilik ile 600 insanin hayati
kurtarilacak iken, 2/3 olasilik ile kimsenin hayat1 kurtarilamayacak. 152 kisiden soruya
yanit verenlerin % 28’1 program B’yi tercih ederken, %72’si program A’y1 secerek
riskten kacinmiglardir. Hayatin kurtarilmasin1 vurgulayan segenek daha c¢ok ilgi

¢cekmistir.

2.3.3.1.3.6. Tahmin ve Ongorileme

Gelecek ile ilgili tahmin ve ongoriler belirsizlik ve riskler ile doludur. Bu
nedenle, tahminlerimiz ve 6ngoriilerimiz bazi tuzaklar1 da igerisinde barindirmaktadir.
Hammond (1998) bu tuzaklar1 asir1 gliven, ihtiyat, yakini hatirlama olarak {i¢ bashga

ayirmistir.

2.4. Hedonistik Iktisat Ile Tlgili Temel Kavramlar

Hedonistik iktisat temel anlamiyla marjinalist analizlerden kaynaklanan fayda,
haz, mutluluk ve ac1 kavramlarini incelemektedir. Fayda kavrami ise hedonistik iktisat

baglaminda iizerinde durulan en 6nemli kavramdir.

2.4.1. Diger Disiplinler Tle Tlgisi

Hedonistik tlketim sirecinde, bir ihtiyactan kaynaklanarak tlketim eyleminin
gerceklesmesine dayali bir seri faaliyet bulunmaktadir. Bu siire¢ asagida tablo icerisinde

yer almaktadir:
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1.ihiyacin 4.Satin Alma
Belirlenmesi ::> Kararinin
Uygulanmasi
2.Alternatiflerin 5.Satin Alma
Belirlenmesi Sonrasi Duygu,
Fikir ve

3.Alternatiflerin

Degerlendirilmesi

>

Sekil 10. Tiketicinin normal karar verme sureci

Kaynak: Literatiirde yer alan bilgiler 1s18inda gelistirilmistir.

Normal bir tliketicinin karar verme siireci yukaridaki tabloda yer alan siireci
izleyen tiiketici hedonistik tiiketimin artma egilimi ve belirginlesmesi ile tiim tiiketim
sureci icerisinde etkileyici faktor olarak hedonistik tiiketimle de karsilasiyor. Ornegin,
ihtiyac1 olmasa da tliketim siirecini baglatabiliyor veya alternatiflerin sekillenmesinden,
belirlenmesine kadar bu stregte hedonistik tiketim etkili olabilmektedir. Bu nedenle
asagida hedonistik tiiketiminin eklenerek diizenlendigi tablo ise, hedonizmin etki

alaninin ne kadar genisledigini anlatmaktadir.

2.4.1.1. Antropoloji ile Tlgisi

Ihtiyag ve isteklerin yaratmis oldugu hisler, bireyleri tilketime sevk etmektedir.
Hedonistik tiiketime sevk edilen tliketici umarsizca tiiketim davranisi sergilerken, talep
anomalileri gostermektedir. Dengesizlige siiriiklenmis olan tiiketici ise zevk igin
aligveris yaptiginda veya tiikettiginde, hedonizmin en vahsi versiyonu olan hedonistik
Egoizmi sergilemis olur. Ornegin farkli goriindiigiinii diisiindiigii i¢in kendini daha iyiye
ulastirdigina inandigr su markasini arkadaglarinin yaninda alan birey, susuzlugunu
gidermek amaciyla bu tiiketimi yapmadiginda hedonistik arzularinin etkisinde bir islem
gerceklestirmis olur. Bu alanda gergeklestirilen bir¢ok arastirma bulunmaktadir.

Ornegin; satin alma kararmin hazza dayali olmas1 durumunda tiiketiciler iiriin, hizmet
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veya fikirlerle ilgilenimleri daha yiiksek olmaktadir( Zaichkowsky, 1985: 341-352).
Aslinda bu noktada, iirlinlin tiiketici goziinde degerini ve imajimi 6n plana ¢ikaran
Ureticiler, tiketiciler gozinde etkilidirler. Oznel anlamlar yiklenen riin, hizmet ve
fikirler, tiiketiciyi hedonistik tiiketim faaliyetine yonlendiren cesitli faktorlerin etkisiyle,
daha farkli konumlanmiglardir. Boylece, {irlinlerin algilanmalarmin yarattigr etki
titketim harcamalarini tegvik eden bir durumdadir. Bireylerin kendilerine sunulan deger
yargilarindan hareketle, tiiketim kararlart modern diinyada tiiketimin yOniini

gunimiuzde belirlemektedir.

2.4.1.2. Politika ve Siyaset ile Tlgisi

Toofler’in deyimiyle “kullan at” kultlrd, tiketimi strdurulebilir hale getirirken,
bireylerin tiiketim anlayislarinda deger kaymasi ve deger erozyonuna neden olmaktadir.
Degerleri faklilasan tiiketici grubu farkli faktorleri baz alarak tiiketimini
gerceklestirirken, siirekli farklilagmanin yarattigi perpektif tliketim karakteristigini
belirlemektedir. Kitle liretiminin, kitle tiiketimine donlismesinin ge¢irdigi evreden ¢ok
kisa olan giiniimiiz iiretim ve tiiketim dongiisii, deger tiiketimine kadar gitmektedir.
Cesitli anlayislarla tiiketiciye verilen tiiketim zinciri, tiiketim sarmali olusturdugundan
toplumun yenilikleri kabullenme ve duyarsizlama durumu da tiiketimle birlikte glindelik
yasama giren ¢esitli 6gelerdendir.

1972 yilinda Tauber tarafindan tiiketicileri alisverise yonlendiren faktorler

lizerine ¢alisma ilk defa yapilmistir. Tauber’a gore bu faktorler:

1. Sosyal Faktorler
2. Kisisel Faktorler

Tauber bu faktorleri bu sekilde siraladiktan sonra sosyal faktbleri asagidaki

sekilde gruplandirmaktadir:

[letisim Kurabilme

Sosyal Deneyim Kazanma

Referans Gruplarinin Cekiciligi

Otorite Kurmak / Pazarlik yapmanin verdigi Haz

Zevk Almak

o M w0 D
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Diger taraftan kisisel faktorleri de su sekilde siralamaktadir:

Giinliik Degisen Roller

Zaman Gecirme

Bireysel Haz / Kendi kendine ddil vermek

Trendleri Yakalama

Fiziksel bir ugras

Duyulara Hitap Eden Imajlar (Tauber, Edward M.1972:46-99).

o gk~ w N oE

Bu c¢alismay1 gelistirerek, Tauber’in gelistirdigi aligverisi tetikleyen faktorlere
Black ve Westbrook, 1985 yilinda aligveris kaliplarin1 da eklemislerdir. Black ve

Westbrook’a gore, alisveris davranist 3 temel nedenden dolay1 ortaya ¢ikmistir:

1. Bir iiriinii satin alma

2. Bir iiriinii satin alirken {iriinle ilgisi olmayan ihtiyaclar1 da gidermek

3. Uriinii satin almayla ilgisi olmayan amaclar1 6n plana koymak (Westbrook
A.Robert, William C.Black. 1985:78-103).

2.4.1.4. Cografya Ile Ilgisi

Satin alma davranisinin degismesinin, bireyin hedonistik diisiinceler ile harket
etmesi arasinda yakin bir bag bulunmaktadir. Ornegin, Hirschman ve Holbrook ‘un,
1982 yilinda yaptiklari caligmalarinda, tiiketicinin satin aldigi iiriinleri sadece yarar veya
faydalari i¢in almadiklari, satin alma davranisini zevk duyduklart i¢in yaptiklar1 ve bu
zevki siirdlirebilmek amaciyla da satin almaya devam etmeleri iizerine ¢alismislardir.
Hazci satin almanin temel alinarak gelistirilen ilk ¢alisma Hirschman ve Holbrook’ un
caligmasidir. Bu calismadan 6nce gergeklestirilen calismalarda faydacilik ile birlikte ele
alman hedonizm, bu c¢aligma sonrasinda artik ayr1 olarak ele alinmaya baglanmistir.
Khan, Dhar ve Wertenbroch ise, satin alma davranisinda alternatifleri belirleme ve
degerlendirme noktasinda, Uriinleri hedonistik ve faydaci olarak siniflandirmiglardir(
Khan, Dharma, & Wertenbroch, 2005, s. 146 ). Tiiketicileri, Hedonik satin alma
kararina iten nedenleri arastiran, Arnold ve Reynolds 2003 yilinda yapmis olduklari
caigsmalarinda, tiiketicilerin satin almaya ihtiyaci gidermekten Gte farkli amag ve arzular

diistinerek gittiklerini ¢ikarilmamiglardir. Dahas1 satin alma davranigi sirasinda
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tiiketicilerin yogun duygu catismalar1 yasadiklarini da bulmuslardir. 2003 senesinde
gerceklestirmis olduklar1 calismalarinda Arnold ve Reynolds alti temel neden ortaya
koyarak Hedonik satin alma kararina tiiketicileri iten nedenleri “ Hedonik Tiiketime
Tiiketicileri Iten Nedenler “ bashg altinda siralamislardir. Calismalarinda, hedonik
tilketimin farkli beklentilerle satin alma davranisi gerceklestirilmesi sirasinda agikca
gozlendigini ifade etmiglerdir. Arnold ve Reynolds’a gore “ Hedonik Tiiketime

3

Tiiketicileri Iten Nedenler °

2003, s. 76-82)

asagida tabloda siralanmaktadir : (Arnold ve Reynolds,

Tablo 8
Hedonik Tiiketime Tiiketicileri Iten Nedenler

Insanlarin giindelik hayatindaki rutininden kurtulmak
amaciyla, farkl, enerji verici, yogun uyarilmah bir
diinyaya gecis yaparak, tiiketme eyleminin firsatlar
diinyasina  girismek icin ilk neden olarak
tammmlanmistir.
Tiketicileri hedonik tliketime iten bir diger neden,
kendilerinin triinleri gérdiik¢e yasadiklarini unutmalar1 ve
giinliik 1§ hayatinin negatifliklerinden kurtulma yolu olarak
da gorilmektedir.
Bu kapsamda gerceklestirilen hedonik tiiketimde,
Sosyal Deneyim ve tiikketicilerin aile ve arkadas cevreleriyle iletisim ve zaman
3 Sosyal Iletisim gecirme sekli olarak tarif edilmektedir. Ornegin haftasonlar
Amagli Satin Alma ailelerin toplanarak AVMlerde zamanlarini gegirmeleri,
zaman gegirilirken toplu tiketimi 6rnekler.
Bu yaz hangi renkler kullanilacak ? Hangi ceket, pantolon
giyilmeli ? gibi sorularin karsilig1 olarak tiiketicilerin yeni
iriin, hizmet ve fikirleri yakalamak amaciyla satin alma
davraniglart gergeklestirmeleridir.
Sevdigi veya yaninda zaman gecirmekten mutlu oldugu
Sevdikleri Igin Satin  Kisiler i¢in satin alma davranisinda bulunanlarin, biiyiik bir

Arayisci / Maceraci
Satin Alma

Bireysel Terapi /
2 Rahatlatic1 Satin
Alma

Trendleri Yakalama /
4 Fikir Edinme Amagh
Satin Alma

Alma haz ve mutluluk kaynagi olarak bunu gergeklestirdiklerini
soylerler.

Her yi1l ve mevsim baglarinda artan fiyatlarin etkisiyle,

. . degisen sezon iirlinleri ve hzimetlerini yakalamak isteyen

6 e tilkketicilerin, indirim karsisinda rasyonel davranmaktan

ATTE uzaklagabilecegini 6ne siiren ve bu nedenle hedonsitik

tiikketimi iten bir diger neden olarak goriilmektedir.
Kaynak: Literatiirde yer alan bilgiler 1s1ginda gelistirilmistir.
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2.4.1.5. Cesitli Disiplinler ile Ilgisi

Gunumuz tiketim c¢agrilarimin  yukaridaki nedenlerle baglantili  oldugu
diisiiniilebilir. Ornegin; gurmelerin 6nerisi seklinde bir nitelemeyle trendi niteleyen
cagri, tiikketicinin hedonistik tiikketimini canlandirmaktadir. Buna ek olarak, nedenler
kadar tiiketim davranisini etkileyerek hedonistik tiiketimi canlandiran bir¢ok faktor de
bulunmaktadir. Tiiketici davranisi modellerinin bir¢ogunda ifade edilen tiikketim kararini

etkileyen faktorler asagida siralanmaktadir:

Ekonomik Faktorler ( Kisisel Gelir , Harcanabilir Gelir vb )
Sosyal Faktorler ( Kultir, Grup, Aile vb)
Psikolojik Faktorler ( Giidii, Algilama, Ogrenme vb )

H wnp e

Kisisel Faktorler ( Demografik Faktorler, Deneyim vb)

Demografi bilimi, buatin Glkelerdeki veya bir (lkedeki nifusun yapisal
durumunu, hangi 6zellikleri ( yas, cinsiyet, egitim gibi ) barindirdigin1 arastiran bir
bilimdir. Bir sonraki bdlimde hedonistik satin alma davramisi iizerinde etkili olan

demografik faktorlerin incelenmesi yer almaktadir.

2.5. Duyusal/ Hislere Dayali/ Duygusal iktisat

Bu béliimde, Iktisadi literatiir igerisinde siklikla incelenmemis bir konu olarak
Duyusal Iktisat ve gelisim siireci incelenecektir. Duyularin ve duygularin iktisadi
literatiir icerisinde Klasik Ekonomistlerden, Neoklasik Ekonomi’ye ve fayda teorisinin
davranigsal yanlarini belirlemesi agisindan Duyusal Iktisat’in incelenmesi dnem arz
etmektedir.

Fayda kavramm Bentham ile Hedonistik ydnleri ile incelemeye alan Iktisat,
Marjinal analiz ile fayda —deger teorisinin biraraya gelmesi sonucunda fayda kavramini
merkeze almistir. Fayda kavrami, Klasik Iktisatgilar arasinda emek — deger teorisi
icerisinde degisim degeri bash@: altinda incelenirken Neo-Klasik iktisat¢ilar arasinda
fayda — deger teorisi igerisinde kullanim degerinin de konu edilmesi ile 6nem
kazanmustir.

Boliim icerisinde ilk olarak Klasik Iktisatta duyularmn ve duygularin yerine,

Neoklasik Iktisatta duyularin ve duygularin yerine deginilecektir. Daha sonra
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Duyulari/Duygular1 modelleyen ¢alismalara yer verilecek olup, ktisat Bilimi agisindan

Duyusal iktisat’in énemine ve bundan sonraki calismalara kisaca deginilecektir.

2.5.1.Klasik Iktisat ve Neo-Klasik Iktisat Déneminde Duygular

Psikoloji bilimi kapsaminda detayli bir bi¢imde incelemeye konu edilen bir
kavram olarak “duygu” kavrammnin, Kleinginna’nin ( 1981) yaptig1 bir ¢aligmaya gore
seksen iki ayr1 sekilde tanimlandigi ortaya ¢ikmustir. Birbirinden farkli duygular
arastiran bir ¢alismaya Shaver 1987 yilinda, Sacharain ise 2012 yilinda imza atmistir.
Buna karsin, Davranigsal Iktisat ve Deneysel Iktisat kapsaminda ¢alismalar1 bulunan
George Loewenstein’in da ¢alismalart devam etmektedir.

Adam Smith ile baslayan iktisat bilimi icerisinde duygular fayda kavrami
cercevesinde incelenmektedir. Adam Smith, “Uluslarin Zenginligi” eserinde, kullanim
degeri kavramimi fayda ile bir tutarak degisim degerinin karsisina yerlestirmistir(
Stigler, 1950:307). Birgok farkli eserde vurgulanarak duygulara Klasik iktisatta
deginilmistir ancak herhangi bir analize duygular dahil edilmemistir. Hedonistik
Iktisat’in kurucusu, Jeremy Bentham ise “ Etige ve Yasalara Giris” baslikl1 eserinde,
fayda kavramini hedonik temelli degerlendirerek haz ve aci yolu ile fayda kavraminin
Ol¢timlenebilecegini Onermistir. Stanley Jevons ise bir birim acit ve haz ile fayday:
6l¢timlemenin miimkiin olmadigini, duygularin miktariin 6l¢iimleme noktasinda bir ise
yaramayacagini iddia etmistir( Stigler, 1950:317). Bu kapsamda, Stanley Jevons Politik
Ekonomi Teorisi ( 1871) isimli eserinde Haz ve Acimin Teorisi baslig1 altinda
goriislerini belirtmistir. Haz ve Aciy1 Olciimleyebilecegini diisiinerek matematiksel
formulasyonlar gelistiren Iktisatg1 Francis Edgeworth, Marshall’m kutusu ismiyle
bilinen bir ¢caligsma geligtirmistir.

Hedonistik iktisat’in dogusu ve Marjinalistler ile birlikte yiikselisi sonucunda
Keynes oncesi doneme kadar egemen olan goriisler i¢erisinde marjinal analiz ile birlikte
fayda-deger teorisinin egemenliginin siirmiis olmas1 bir tarafa, Neoklasik Iktisatta karar
alma siireclerinde duygularin gozardi edilmesi ile karsilagilmistir. Buna karsin, iki ana
yaklasim cergevesinde Neoklasik Iktisatta duygularin rolii degerlendirilmistir( Mas-
Colell, 1995:25). Tercih tabanli yaklasim ve se¢im tabanli yaklasim olarak incelenen bu
yaklasimlar, Neoklasik teori igerisinde duygularin roliinii karar alma kapsaminda

aciklmaktadir. Bu kapsamda, tercih tabanli yaklasim modeli ile duygularin ekonomik
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modeller igerisinde incelenmesi Ongoriilmektedir. Buna karsin, se¢im tabanl
yaklasimda duygulardan s6z edilmemektedir.

Duyusal lktisat’in dnemi ve kapsami ise, Hedonistik Iktisat’In ana
kavramlarindan birisi olan fayda kavramini incelemesi agisindan olduk¢a onem arz
etmektedir. Fayda kavrami, Duyusal Iktisat baglaminda, “karar faydasi” ve *
deneyimlenen fayda” olarak iki ana kisimda incelenmektedir. Gul ve Pesendorfer, bu
ayrima dayanarak iktisadi refah analizinin se¢im faydasindan ¢ok deneyimlenen faydayi
kullanmasi gerektigini belirtmislerdir(Gul ve Pesendorfer: 2008:45). Duyusal Iktisat,
fayda kavramindan ayr1 olarak Mutluluk arastirmalar1 da gerceklestirmektedir.
Duygulart konu edinerek dogrudan, Mutluluk kavrami ile ilgili ¢ikarimlar elde

etmektedir. Ancak, mutluluk kavrammm teorik olarak Iktisat bilimi icerisine

yerlestirilmesi gerekmektedir.

2.5.2.Iktisatcilarin Simflandirmalari ile Duygular

Iktisatcilarm, Duyusal iktisat kapsamina girebilecek tanimlamalar1 duygularin
tanimlanmasi ile gerceklesmistir. Elster ( 1998 )’de, “ Duygular ve Ekonomik Teori”
isimli eserinde davraniglar1 agiklamada duygularin rolii iizerine diisiincelerini
belirtmistir(Elster, 1998:48). Elster’in siniflandirmasina gore, davranigsal veya
karakteristik kategorilerde pozitif ve negatif duygular bulunmaktadir. Dort ana baslik
igcerisinde incelenen duygular; ileriye yonelik olanlar baghgi altinda korku ve umut,
Sonraki hali etkileyen duygular olarak; seving ve keder, Fiili duygular olarak;
pismanlik, haz ve nese sayillmaktadir. Viicudun i¢ isleyisine dair duygular olarak da;
aclik, susuzluk, yorgunluk ve ac1 olarak siniflandirma yapilmstir.

Iktisadi literatiir igerisinde duygular iizerine gerceklestirilen calismalar ii¢ ana
baslik icerisinde gerceklesmistir. Bu basliklar; gerceklesme oncesi duygular, anlik
duygular ve gerceklesme sonrasi duygulardir. Inang tabanli duygularin analizi yontemi
ile analiz edilmektedir.

Gergeklesme Oncesi duygular kapsaminda pismanlik ve seving duygular
arastirtlmistir. Bell 1982 yilinda pismanlik teorisini, 1985 yilinda ise hayal kirikligi
teorisini gelistirmistir. 1986 yilinda Loomes ve Sugden ise pismanlik ve hayal kiriklig
teorisini gelistirmistir. Hayal kirikligindan kag¢mmma teorisini 1991 yilinda Gul
gelistirmistir. 2001 yilinda gergeklesme oncesi duygular kapsamindaki duygularin

karsilastirmas1 Grant, Kaiji ve Polak tarafindan yapilarak incelenmistir. 2015 yilinda ise
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Bleichrodt ve Wakker tarafindan pismanlik teorisinin degerlendirilmesi yapilmistir. Bu
teorilerin gelistirilmesinin arka planinda, Kahneman ve Tversky’nin gelistirmis oldugu
beklenti teorisi ve Allais’in paradoksu bulunmaktadir. Tercih tabanli bir teori olarak
Gul’un 1991 yilinda gelistirmis oldugu hayal kirikligindan kaginma teorisi, Loomes ve
Sugden’in teorilerine bir alternatif sunmaktadir.

Anlik duygular kapsaminda ise aclik, susuzluk, aci ve arzu duygulan
arastirtlmistir. Bu kapsamda gergeklestirilen bir arastirmada Loewenstein, O’Donoghue
ve Rabin (2003), viicudun i¢ isleyisine dair duygularin genellikle tam olarak
hatirlanmadig1 bilgisine ulagsmislardir. Buna karsin Liabson’un, 2001 yilinda 6zlem,
siddetli arzu, sehvet ve acgozliiliik lizerine yaptig1 bir ¢alismada, bireysel tercihlerin
oldukca degisken oldugu ve tercihlerin ¢ogunlukla bireylerin ¢evresine bagl oldugunu
gostermistir. Calisma sonunda, aglik ve susuzlugun igsel tiiketim faktérleri oldugu
ancak cesitli digsal faktorlerin tiiketimi degistirebilme Ozelligi tasidigi bilgilerine
ulastlmistir.

Gergeklesme sonrasi duygular ise genellikle anksiyete, endise ve korku
duygularii arastirma kapsaminda incelenmistir. Caplin ve Leahy ( 2001 ve 2004 ) ile
Koszegi (2006) tarafindan gergeklestirilen ¢alismalar kapsaminda, sinirli anksiyetenin

tasarruf lizerinde olumlu etkisi oldugu sonucuna ulasilmastir.

2.5.3.Duyusal Iktisat ve Gelecegi

Iktisatcilar giiniimiizde birgok duygunun iktisadi eylemler icin 6nemini ve
kapsamini aragtirmaktalardir. Bu duygular sadece olumlu ve pozitif duygular degil,
olumsuz ve negatif duygular da Duyusal Iktisat kapsaminda arastirilmaktadir. Bu
aragtirmalarin bir kismi1 psikoloji bilimi tabaninda ilerlerken, bir kismi1 da iktisat bilimi
tabaninda ilerlemektedir. Buna karsin duyularin ve duygularin roli, gelisim gdsteren ve
gorece yeni lktisadi okullar olarak kabul goren deneysel, davranissal ve noroiktisadi
okullar igerisinde de arastirilmaktadir.

Duyusal iktisadin mutluluk kavrami ile ilgili ¢iktilar1 da degerlendirilerek,
mutluluk kavrami ile ilgili ¢iktilar teorik altyapiya entegre edilmelidir. Duyusal
Iktisat’in fayda kavrami ile ilgili olarak deneyimlenen fayda iizerine gerceklestirecegi
tiim calismalar da hedonistik Iktisat kapsaminda anlik, siireli ve gdzlemlenebilen
faydalar simiflandiriimalidir. Duyusal iktisat kapsaminda, digsal faktérlerin de yer aldigt

ve analizlere dahil edildigi modeller olusturulmasi gerekmektedir. Duygularin
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maliyetlerinin de arastirilarak iktisadi teoriler icerisine eklemlenmeleri de saglanmalidir.
Tercihlerin daha net anlasilmasi ile bir¢ok sosyal problemin ¢oziilebilecegini savunan

Duyusal Iktisat¢ilar’a gore asil amag tercihlerin lgiimlenmesidir.
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BOLUM 11

HEDONIZMIN ORTAYA CIKISI VE HEDONISTIK IKTIiSAT

Iktisat biliminin ortaya c¢iktig1 18. yyda Yunanca bilmek ve iizerine ¢alismak
aydin ve seckin olmanm kaynagi sayilmaktadir. Ornegin; Adam Smith Uluslarin
Zenginligi kitabinda Democcritus’a bir defa, Plato ve Aristo’ya ise bes defa atifta
bulunmustur(Savas V,2002:27). Yirminci Yiizyilla kadar eski Yunan ogretisi, iktisat
bilimi tizerindeki etkisini siirdiirmiistiir.

Her iktisadi diisiince donemin ekonomik cografyasindan etkilenerek o donemin
toplumsal yasantisini etkileyen dini, felsefi ve sanat goriislerinden kaynak bulmaktadir.
Egemen goriis ve diisiince olarak o ¢agi ideolojisi haline gelen Yunan ideolojisi ise ii¢
kaynaktan beslenmistir. Bu kaynaklar; tiyatro sanatinin bir pargasi olan tragedyalar, dini
ve mitolojik diistinceler ve felsefedir.

Iktisad1 da derinden etkileyen ve iktisat bilimine temel atan felsefe bilimi her
zaman iktisadi ideolojilerde kendisini gostermektedir. Bu kapsamda, bu bélimde, M.1.
Finley’in “The Ancient Economy” isimli eserinde kullanmis oldugu kronolojik
siniflandirmadan yola ¢ikilarak hedonizm ile ilgisi olan goriis ve diislincelerin Fisher’a

kadar olan gelisimi ele alinmstir.

3.1. Hedonizm kavrami

Hedonizm, mutlulugun ve memnuniyetin maksimizasyonu ve hayatin anlami
olarak nitelendirilmektedir. Analitik anlamda, hedonizm iki ana kisma ayrilmaktadir :
Filozofik(etik) hedonizm ve psikolojik hedonizm.( Warburton N:2006:24). Hedonizm
kavramini incelemek tiizere, Socrates Oncesi iktisadi diislinceye ve o diisiinceye yasami
getiren asamalari irdelemek gerekmektedir. Eski Yunan diisiincesinde altin ¢ag olarak
nitelendirilen M.O. 5 yy da gozlemlenen tragedyalarda, Yunan yasalarindaki celiski
karsitliklar {izerinden elestirilmektedir. Bu tragedyalarin {inlii birisi olan Aristofanes’in
Plutus isimli eserinde Yunan mitolojisinde bas tanri olarak kabul edilen Zeus’un bir
Oykiisii anlatilmaktadir. Zeus herhangi bir neden olmadan Zenginlik Tanrinsin gozlerini
kor eder, gozleri gérmeyen Zenginlik tanrisi para ve serveti insanlari bilmeden
dagitmaktadir. Kotii insanlarin iyilerden daha ¢ok zengin olmaya baslamasi ile Zeus’ a
ulasan sikayetler sonunda Zenginlik tanrisi yaptig1 hatalari telafi etmeyi amaglamaktadir.

Ancak, Ticaret tanrist Hermes bile para kazanmak i¢in as¢1 yaninda ¢alismak zorunda



89

kalmistir. Bu tragedyada gozlendigi tizere, zitliklardan kaynaklanan bir anlayis hakimdir.
Hedonizm de bdylesi bir zitlikta iyi ve zevk verene kagis1 simgelemektedir.

Insanin ve doganin kdkenlerini de arastiran Eski Yunanllar, maddeci goriisleri savunan
Anaksimenes’in havayr yasamin kaynagi olarak goérmesine karsin, maddeci diisiince
karsisina Puthagoras ruh ve bedeni birbirinden ayiran diisiince sistemin ¢ikartmustir.

Yunan felsefesinin ¢esitli nedenler ile kaybolan eserlerinden dolay1 ilk eserler
sayllan Platonun diyaloglar1 ile inceleme yapilmaktadir. Bu kapsamda, Sofistlerin
diisiincelerine kars1 cikarak, mitolojiden mantiga gecisi olusturan Socrates, 0grencisi
Platon ve onun 6grencisi Aristoteles Eski Yunan ve iktisadi felsefelerin muhtesem iicliisii
olarak nitelendirilmektedir.

Asagida Socrates Oncesi diisiincenin en Onemli temsilcisi Democritus’un
hedonizm cercevesindeki gorusleri ve Socrates sonrasi diisiincenin en 6nemli temsilcisi
Platon’un hedonizm ¢ergevesindeki goriisleri paylasilacaktir.

Hedonizmin, Aydinlanma Cag1 sonrasinda Jeremy Bentham ile birlikte Hobbes
sonrast tekrar giindeme gelmesi, Hedonizmin felsefe ve ekonomi tarihinde oldukca

onemli oldugunu gostermektedir.

3.2.Democritus ve Plato’nun Hedonizme iliskin Diisiinceleri

Tahmini olarak M.O. 5 yy da yasadigi samilan Demokritus, fizik bilimi ile de
yakindan anilsada geriye kalan metinlerinde Iktisat bilimi i¢inde énemli goriislere yer
vermistir. Hedonistik olarak karakterize edilemeyecek olan Demokritus, diisiinceleri ile
hedonistik felsefe ve iktisadin dogusuna kaynaklik etmistir. Demokritus, en az aci1 ile dolu
olan ve en ¢ok mutlulugu saglayan yasamin en iyi se¢enek oldugu diisiincesinin hakim
oldugu mutluluk¢u felsefe diigiincesinin kurucusudur. Demokritus, Sokrates Oncesi
diisiiniirlerden birisidir. Demokritus’a gore ahlaki ve etik degerler mutlak, ekonomik
deger kavramu ise subjektiftir. Subjektivizmi de Demokritus, memnuniyetin subjektifligi
acisindan ekonomik degeri anlatmaktadir. Faydanin subjektifligi kavrami ile aym
zamanda c¢ok mutluluk veren seylerin belirli bir 6l¢ii kapsaminda kullanilmamasi
durumunda mutsuzluk verebileceklerini de belirterek azalan marjinal verim ilkesini de
aciklamig olmaktadir. Ancak Demokritus, hayatin kesin anlami olarak faydayi
nitelendirmemektedir. Ona gore, hayatin amaci ruhun dengeye ulagmasidir (Karayiannis,
1988: 8). Demokritus bu goriisleri ile hedonistten ¢ok  memnuniyet

maksimizasyoncusudur.
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Demokrutis faydanin siibjektif ve goreli olmasmin da talepten kaynaklandigini
diistinmektedir. Talebin niteliginin kullanimda memnuniyeti 6n plana alan durumunu da
subjektivizim bilinyesinde agiklamaktadir. Subjektivizmi de o6zel miilkiyet ile
degerlendiren Demokritus’un bu diisiincesi kendisinden yiizyll sonra Aristoteles
tarafindan savunulacaktir.

Platon’un iktisadi diisiinceleri ise, cagdasi olan Sofistlerin savundugu mantiksal
paradigmadan ¢ok idealizme yakin bir inceleme kapsamindadir. Hocas1 Sokrates gibi
siyaset disinda kalmay tercih etmistir. Ideal sehir devleti arastirirken sehir devlet halkin
idealize etmek tizere iktisadi literatiirde 6nemli bir yere sahip olan i boliimii kavramin
da arastirmistir. Is boliimii insanlar arasinda islerin cesitliligi ve becerilerinin farklihg:
nedenleriyle ortaya ¢ikmustir. Is boliimiiniin uzmanlasmay olusturmas: da isbdliimiinii
daha énemli hale getirmektedir.

Platon isbolimii disinda, adalet, liiks mallar, zenginlik ve servet iliskisini de
incelemistir. Platonun ekonomik davranislarin zevk ve aci igermesine iliskin goriisleri de
olduk¢a onemlidir. Platonun burada ifade ettigi fikirleri ile Bentham’in fikirleri arasinda
olduk¢a onemli benzerlikler bulunmaktadir. Plato’ya gore dogru davranis sadece ahlaki
yonden Ustiin degildir, daha ¢ok zevk verirken katlamlan aciyr azaltir. Insanlar zevki
tercih ederlerken, acidan kagmirlar ve biitlin calismalarinda zevki artirmayi
amaclamaktalardir. Bunu yaparken de en az aci ile karsilagsmayi tercih etmektedirler.
Platon’a gore, acinin ve zevkin asamalar1 bulumaktadir. Bu asamalar ise siklik, siire ve

yogunluga gore degismektedir.

3.3. Cyrenaicslerin Hedonizme iliskin Diisiinceleri

Hedonizme iliskin olarak nitelenen Kyrenaikler ise, Sokrates’1 takip eden kiiciik
bir gruptur. Kyrenaikler Aristipus( M.O. 435-356) tarafindan kurulan bir dgretiye
sahiptir. Isimlerini Aristuppus’un dogdugu Kuzeydogu Afika’da yer alan Yunan
kolonisi Cyrene den almaktadir. Kyrenaiklerin 6nemi, ampirik, skeptical ve duyusal
hedonist olmalaridir. Etik diigiince kapsaminda kyrenaikler memnuniyeti en yliksek iyi
olarak savunmuslardir. Ayrica, fiziksel memnuniyeti zihinsel memnuniyete tercih
etmeleri ve simdiki memnuniyeti de ileride elde edecekleri memnuniyete tercih etmeleri
ile de kendilerinden oncekilerden ayrilmakta ve hedonizmin kapsaminda bir
genisletmeye gitmislerdir. Bu sert ve radikal hedonizm anlayis1 ile Epikurun orta

dereceli hedonizminden oldukg¢a agirdir. Epikur ise hedonizm anlayisini gelistirirken
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Aristipus’un  Ogretisinden  faydalanmigtir.  Aristippus, hazci  diistincenin  ilk
savunucularindan birisidir. Ancak hazcilik anlayisi bedeni hazlara dayanmaktadir.
Aristippus  hazciliginda,  manevi  hazlara ve  ruhsal  boyutlara  yer
verilmemektedir(Gurbiiz, 2012:9-10).

Kyrenaikler, ampirikciler ve skepticcilerdir. Ampirikci olmalari, potansiyel
bilgimize sahip olma erisimine deneyimlerimiz ile sahibiz diisiincesi ile nitelendirilirler.
Bu deneyimler herkes icin 6zeldir. Skeptik olmalarinin nedeni ise, dis diinyadan
saglanan biitiin bilgilere sahip olunamayacagidir. Bu noktada, birincsi algilarin goreceli
olmasmin skeptik olmalarina neden oldugu da goriilmektedir. Kyrenaikler ayrica
skeptisizm acisindan Pyrhoncu skeptisimden farklilik gostermektedir. Ilk farklilik:
Kyrenaikler deneyimlerimiz bize sahip olabilecegimiz bilgileri saglar demektedir.
Pyrrhonistler ise bilgiye inanmamaktadir. Pyrrhoncular, higbirseyin bilinemeyecegini,
dogru olan bir seye de yanilabilecegimizden dolayr inanmanin miimkiin olmadigin
savunmaktadirlar. Bu nedenle, agik fikirli olarak siipheci olmak gerekmektedir
demektedirler. Ikinci farklilik ise Kyrenaiklerin dis diinyadan herhangi bir bilgiyi
almanin imkansiz oldugunu vurgulamalar1 ancak buna karsin Prryhoncularin boyle bir
bilgiye hi¢ kimsenin sahip olamayacagimi iddia etmeleridir. Bilgi simiflandirmasini
kabul etmemektedirler. Ugiincii olarak da Kyrenaiklerin dis diinya varsayimina
Prryhoncularin siipheyle yaklasarak boyle bir diinyanin varligini sorgulamalaridir(
Voula T:1998:35).

Kyrenaiklerin diistinceleri, egoistik hedonizmin bir formu niteligindedir. Nedeni
ise kisisel menuniyetlerimizin bizim igin degerli olan yegane seyler oldugunu
belirtmeleri ve digerlerinin memnuniyetlerini hige saymalari nedeniyle bu kapsamda yer
almaktadirlar. Kyrenaik diisiince ¢esitli noktalardan elestirilmektedir (Annas J:1993:56).
1.Kyrenaikler, en yliksek iyiyi, memnuniet olarak belirlemislerdir, mutluluk degil.

2. Kyrenaik teori gelecek kapsamli veya endisesi ile diigiiniilmemistir.
Kyrenaisizm Ogretisinin takipgileri ise Hegesias, Annceris ve Theodorustur (O'Keefe
T:2002:395-416).

3.4. Gassendinin Hedonizme iliskin Diisiinceleri

Helvetius ve Gassendi arasinda onlarca sene olmasina ragmen, goriisleri
itibariyle her ikisi de ayni c¢aga aittirler. Tarihsel acidan bakildiginda, Gassendi

Aydinlanma Cagi’nin kitabinin yazilmasindan yaklasik 20 yil 6nce vefat etmistir, ancak
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kendisi fikirleri ile ayni diisiince iklimine aittir. Ayni zamanda Aydinlanma Cag1
diisliniirlerinin fikirlerini ifade eden goOsterge sahsiyetlerden birisi olmasi nedeniyle
Gaasendi, Fransiz Aydinlanmasinda oldukga 6nemli bir konuma sahiptir. Gassendi’nin
ana Ozelligi, Aristotales’in diisiincesine biiyiiyen bir isteksizlik , reddedis ve deney ve
gozleme dogru biiyiiyen bir ilgidir.

Bilimsel anlamda Gassendi, Aristotales diisiincesinin giiglii bir karsitidir.
Aristotales’in karsiti olarak, Gassendi Epikurist diigiincenin énemli bir savunucusudur.
Gassendi, Epikurun atomizmi ile yasinin getirmis oldugu makanik bilimi birlestirmistir.
Ayn1 zamanda, Epikur’un etik filozofisini Hristiyan ideolojisi ile birlestirmeye
calismistir. Bu noktada, sosyal bir calismaci olarak Gassendi bulundugu toplumsal
yapidan da yararlanarak din tabaninda ¢alismalarini detaylandirmistir. Gassendi’nin
hedonizme katkisi, etik filozofi diisiincesi ile olmustur. Epikurden beslenen bu diisiince,
biraz da Kyrenaiklerden beslenmistir. Ancak, Gaasendi bu noktada viicut tatmini
diisiincesine sahip olan Kyrenaiklerin bu diisiincesinin miimkiin olmadigin1 ifade
etmektedir. Gassendi bunun nedenini ise Hristiyan ideolojisine Kyrenaiklerin viicut
tatmini diigiincesinin entegre edilemeyecegi olarak belirtmistir. Bu nedenle Gassendi,
inlii eseri Syntagma’da birka¢ defa Kyrenaiklere atifta bulunurken, birgok defa Epikur’e
atifta bulunmustur.

Gassendi’'nin etik filozofisinin kosetaslarmi, Epikiir hedonizmi saglmaktadir.
Aristotales’in Cesitli Formlardaki Paradokslar Kapsaminda Reddedilmesi” isimli eserinde
Gassendi, Aristotales’e Epikiir’iin diisiince bi¢cimi olan memnuniyetin maksmizasyonu
ilkesi baglaminda kars1 ¢ikmaktadir. Ayrica bu elestirilerine Gassendi psikoloji bilimini
de katmistir. Bu kapsamda, Gassendi yapmis oldugu ¢alismalar ile filozofik ve psikolojik
hedonizmin bir karmasin1 gergeklestirmistir. Ayn1 zamanda kullandigi metolodoloji de

Epikiir’lin ac1 ve zevki hesaplama yontemi ile benzesmektedir.

3.5. Hobbes’un Hedonizme iliskin Diisiinceleri

Thomas Hobbes,(1588-1679) Ingiltere’nin en 6nemli siyaset diisiiniirlerinden
biridir. Insanlarm bencil varliklar oldugunu ve Machiavelli gibi insanin zayif br varlik
oldugu diisiincesindedir. Evden ayrilirken kapiy1 kilitlemenin nedeninin kisisel kazang
umuduyla hareket eden benciller olunmast oldugunu ifade etmektedir. Oziinde herkesin
bencil oldugunu savunmustur. Thomas Hobbes’un hedonizm baglaminda etkisi ve 6nemi

ise en Unli eseri Leviathan disinda ruha 6nem vermeyen maddeci ve fizik hale énem
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vermesiydi.

Gassendi’nin Fransa’da hedonistik bakis agilarini yeniden kesfetmesine benzer
sekilde, Thomas Hobbes’ta Ingiltere’de hedonistik yaklasimlar1 o6zellikle egoistik
hedonizmi yeniden yorumlamis ve glindeme getirmistir. Hobbes, Gassendi’nin ¢agdasi
ve Hristiyan ideolojisine Gassendi kadar 6nem vermis bir diistiniirdiir. Ancak, Hobbes’ta
Antik Yunan disiiniirlerinin fikirlerini incelese de Gassendi gibi Epikur diisiincesini
temellendirmemistir. Bencillik diisiincesinin ac1 ve memnuniyet kapsaminda yer almasi,
Hobbes’un etik diislincesinin igerisinde yer almaktadir. Egoistik Hedonizm diisilincesi,
Hobbes’un katkilart sonucu kendisinden sonra gelen Ortodoks Iktisatcilar tarafindan
benimsenerek daha yakin bir diisiince olarak degerlendirilmistir. Hobbes un
diisiincelerinin temelinde savunuculugunu 6zellikle yaptigi materyalizm ideolojisinin de
bulunusu diisiincelerini hedonistik iktisat baglaminda degerlendirmek amaciyla 6nem arz
etmektedir. Kendisinden onceki teorisyenler gibi Hobbes da, iyiyi memnuniyetle ve
kotiiyli de aciyla birlikte tanimlamustir.

Ac1 ve memnuniyet tanimlamasindan ¢ok, kisisel ¢ikar ve ilgiyi tanimlamasi ve
hedonistik diisiince kapsaminda ele almasi ile Hobbes’un hedonistik diisiince zinciri
icerisindeki yeri farklilagmistir ve bu kapsamda 6nemlidir. Hobbes, kisisel ¢ikarm kisisel
ve sosyal onem arz ettigini vurgulamistir . Ayn1 zamanda, yikict motive edici unsurlarin
karigikliga ve diizensizlige yol agtifinin altin1 ¢izmistir. Hobbes un hedonistik iktisatin
yapitaglarina kaynaklik eden diisiincelerinin etkisini, bazi ekonomistlerce incelenen
Mahkumlar A¢mazi1 6rneginde oldugu tizere incelemek miimkiindiir.

Bu bilgilere ek olarak, kisisel ¢ikar ile act ve memnuniyet arasindaki baglanti ise
aciktir: Bireyler siirekli kendi memnuniyetlerini en yiiksege ¢ikartmaya ¢aligmaktadirlar.
Hobbes’un bu konudaki goriisleri daha cok psikolojiktir. Bu nedenle Hobbes’un
hedonizmi, psikolojik hedonistik egoizm olarak nitelendirilmektedir. Buna karsin,
Bentham’in faydaci yaklagimi temsil eden Faydacilar Hobbes’un egoizmini reddetmisler
ve bireysel iyiyi sembolize eden Hobbes un diisiincesi yerine ortak iyiyi ¢oziimlemeye

ugrasmislardir(Eshleman,1956:620).

3.6. J. Bentham ve Hedonistik Iktisat

Hedonizmin Aydinlanma Cag1 sonrast modern diisiincede ele alinmasi 19.yyda
Jeremy Bentham ile gerceklesmistir. Bentham, bircok ekonomisti ve ekonomik

politikay1 yonlendiren faydacilik teorisinin kurucusu olarak bilinmektedir. Bentham ise
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sadece ekonomist olarak tanimlanamaz. Ekonomik yazilar1 olmasma karsin temelde
felsefe asil ilgi alanidir.

Faydacilik teorisi, 1yi ve dogru olana odaklanmay1 amag¢ edinmistir. Bu teorinin
temelleri ise, Antik Yunan felsefesinde Demokritus, Epikir ve Aristuppus’un
diisiincelerine dayanmaktadir. Bentham’in etkilendigi Epikiir, Demokritus ve
Aristippus’un aksine akilc1 bir yaklasimla hazcilifi konu edinmistir. Epikiir'e gore
maddi agidan temellendirilemeyecek diisiinceler ve manevi boyutlar korku ve endise
yarattigindan faydasizdir. Epikiir bu baglamda korku veren manevi diislinceleri zararl
bularak bunun haz ve aci orani gozetilerek ele almmmasini ifade etmistir. Epikiir
ahlakinda, en biiylik hazzi veren ne ise o en dogru eylem olarak nitelendirilmistir.
Epikiir, hazz1 bedensel ve maddiyat¢1 olarak gdren Aristippus’tan manevi boyutlari
konu edinen bir hedonizm anlayis1 gelistirerek farklilasmistir. Aristuppus, bedensel
ihtiyaglarin doyumunu haz ve mutluluk formulu olarak goriirken, Epikiir ise aci
duymanin azligmin en biiyilk mutluluk kaynagi olabilecegini belirtmistir. Faydaci
diisiincede de Onemli olan eylemin sonucunun Epikiir tarafindanda &nemsenerek
eylemlerin sonucunun haz verip vermemesine gore eylemleri degerlendirmistir.

Bentham Gzerinde bu kapsamda, Epikir’ln izleri ve etkilerini gérmek oldukga
mimkindar.  Ornegin; Epikiiriin sonuglara bakilarak degerlendirme yapilmasi ve
eylemlerin dogruduklar1 sonuglarin haz hesaplamasi yontemi ile hesaplanmasi
kavramimi kullanmistir. Fayda kavramini da Bentham, bireyin i¢sel mutlulugu ile
Olgiilebilen pskilojik Olgim skalasi olarak Ongormektedir( Lowry, 1981:819-820).
Demokritus, Aristippus ve Epikiir’lin katkilar1 ile dogan faydaci hedonizm anlayisi,
Bentham ile sistemlesmistir. Sistemlesen faydaci felsefesi diisiincesi, Neoklasik Iktisat
iizerinde biiyiik etkiler olusturmustur. Ornegin, Klasik ve Neoklasik ( Anaakim)
Iktisatin yapitaslarindan olan rasyonellik ilkesi, faydanin da rasyonelce elde edilecegini
ongérmesi acisindan Benthamci anlayis ile yakindan iligkilidir. Bentham’in Iktisadi
Literatiirii ve Klasik iktisatcilar1 etkileyen * Introduction to The Principles of Morals
and Legislation”( 1789) isimli eserinde, gunimdiz iktisadi literatlrini derinden
etkilemis kavram ve kavramsal boyutlar1 gézlemlemek miimkiinddr.

Bentham’a gore aci1 ve haz kavramlar1 toplumsal iligkilere yon veren ana
kavramlardir. Bu kavramsal tanimiyla Bentham, Epikiir’den bireyi baz almayarak
ayrilmaktadir. Epikiir’iin felsefik yaklasimi bireyi baz almaktadir. Bentham ise hazza
yonelisin ve acidan kaginmanin tiim insanlarda gézlemlenebilen global nitelikte bir olgu

oldugunu 6ne stirmiistiir.
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3.7. Bentham Sonrasi iktisat Bilimi ve Hedonizm

Bu kisimda Oncelikle, J.S. MIl’in Bentham sonrasi goriislerinde izlenen
hedonizm ¢iktilart ve Marjinalistlerde gozlemlenen hedonizm ifade edilecektir.
Bentham kendisinden sonra gelen bir¢ok diistiniir olduk¢a kapsamli bir bigimde
etkileyerek ekonominin tabanini ve teorilerini derinden etkilemistir. Bu kapsamda,
eserlerinde Bentham’1 takip ettigini ifade eden J.S.Mill ile Bentham sonrasi siire¢
degerlendirilecek olup, daha sonra Marjinalistlerin hedonizm ile ilgili olan iligkisi

derinlestirilecektir.

3.7.1. J. S. Mill’in Hedonizm Ile iliskisi

J.S. Mill, felsefeci olan babasi James Mill’den oOnemli Olciide etkilenmistir.
Iktisadi literatiirde dis ticaret teorisi kapsaminda bilinen Karsilikli Talep Kanunu’nu
John Stuart Mill’e aittir. Bu teorisi, iinlii Iktisatc1 F. Edgeworth tarafindan ve daha sonra
A. Marshall’in katkilar1 ile ortaya cikartilan teklif egrileri ile matematiksel diizlemde
yerleri ¢izilebilmistir. Bu teorinin yaninda Mill’in daha ¢ok bilinmeyen yanlara
deginmek gerekemektedir. Mill, felsefeci babasindan aldig1 egitim sonucunda Caginin
onemli distiniirleri David Ricardo, Jean-Baptiste Say ve Jeremy Bentham gibi dénemin
ve biitlin bir bilim silirecinin 6nemli isimleri ile etkilesim iginde olma sansini
yakalamistir.

Ayn1 zamanda, J.S.Milll’in glinlimiizde uluslararas1 fiyat kurami olarak gegerli
olan kuraminm1 ve Karsilikli1 Talep kanunu’nu olusturmasi ayrica bunun teklif egrileri ile
gerceklesebilecegini belirtmesi, Mill’in gériistiniin altinda ekonomi-politik konusunda
besledigi diisiince yatmaktadir. Mill de Hobbes un aksine toplumcu ¢izgide yer alarak
Bentham’in toplumcu fayda anlayisini benimsemistir. Hatta Mill, Adam Smith’in biitlin
insani giidiilerin altinda kisisel ¢ikarin yattigina dair anlayisini da reddetmisrir.

J.S. Mill, babas1 gibi Benthamci diisiinceye katkida bulunmustur. Bentham,
faydaci diislinceyi sistematize ederek Epikiir ve diger faydaci olarak nitelendirilen Antik
Yunan temsilcilerinden farklilasmistir. J.S.Mill’in babas1 James Mill, Bentham’in
organizasyonel yeteneklerini tanimlayan, bir fikir babas1 ve organizasyon liderinin ruhu
gibi gorulmektedir (Sorley, 1951: 216). Bentham ise, organizasyonel yetenekleri ile
Ingiliz Parlamentosunda biitiin Ingilizlerin sorunlarmna ¢éziim bulabilecegini diisiinmiis
ve yasalarin daha ¢ok mutluluga ve yonetim diizeninin daha ¢ok mutlu insana

ulasabilmesi acisindan aktif bir faydacilik baslatmistir. Bentham, faydaci diisiinceyi
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politik bir ara¢ haline getirmek iizere yola ¢ikmamis, ancak Felsefi Radikaller grubu
olusarak Ingiliz Parlamentosu’nda “The Westminster Review” olarak 1824 yilinda bir
yayin organi cikartmiglardir. Bentham’in toplumcu ve aktif vatandaslik anlayisini
savunan goriisleri biinyesinde Bebtham’in arkadasi da olan Stuart Mill’de, faydayi
toplumcu diizende diisiinmiistiir. Babast James Mill, faydaciligi politikaya entegre
etmeyi amaglamigken, Stuart Mill’in eserleri ekonomi igerisine faydacilik kapsaminda
hedonizmi entegre etmeyi amaglamistir. Ornegin; “Utilitarianism” isimli kitabinda Mill
faydaciligr yorumlamigtir. Mill eserleri ile bir¢ok iktisat¢iyr 6zellikle de Marjinalistleri
etkilemistir. Buna karsin, Stuart Mill’in faydaciligi Bentham faydaciligindan daha
yumusaktir. Bu kapsamda, Stuart Mill, yar1 ideal bir faydaci olarak nitelendirilmektedir.

3.7.2. 1. Ve 1l. Nesil Marjinalistlerde Hedonizm

20. yy’a girmeden hemen 6nce, Klasik Iktisadin temel aldig1 emek-deger teorisi
yerini NeoKlasik akim igerisinde fayda-deger teorisine birakmak zorunda kalmistir.
Piyasadaki fiyatlarin belirleyicisi konumunda yer alan emek, yerini bir 6l¢lim skalasi
olarak fayda kavramina birakmaktaydi. Bu dénemde ortaya ¢ikan fikri iktisat okulunun
temsilcilerini, iki grupta konumlandirmak miimkiindiir. Bununla birlikte, Marjinalizmin
onciileri de basta H. Heinrich Gossen olmak (izere, H. Von Thinen ve Jules Dupuit olarak
siralanmaktadir. Ancak en Onemli Oncii olarak Herman Heinrich Gossen kabul
edilmektedir. I.Nesil Marjinalistler, Lozan Okulunun Kurucusu Leon Walras, Stanley
Jevons ve Avusturya Okulunun kurucusu Karl Menger olarak siralanmaktadir. II. Nesil
Marjinalistler olarak ise, Alfred Marshall, Irving Fisher ve Amerikali Iktisat¢1 John Bates
Clark siralanmaktadir.

Marjinalistlerin iktisat bilimi agisindan 6nemi su sekilde siralanabilmektedir:

1. Fayda kavrammi, emek-deger teorisini yerinden ederck fayda-deger teorisine
yerlestirmiglerdir.

Subjektivist bir anlayis ile deger kavramini agiklamiglardir.

Subjektif degeri, marjinal fayda olarak isimlendirmislerdir.

Glinlimiiz mikro iktisadinda yer alan teorileri kurmuslardir.

o &~ WD

Iktisadi literatiire, marjinal fayda kavrammi, marjinal analizi, azalan marjinal

fayda kavramlarin1 kazandirmiglardir.
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Marjinalizmin dnculerinden Heinrich Gossen (1810 -1858), Marjinalist devrim
olarak nitelendirilebilecek Marjinal Akimin ilk savunucusu olsa da eserleri zamaninda
farkedilmemis hatta piyasadan toplatilmistir.(1854) Gossen, “Insan iliskileri Kurallarmin
Gelisimi ve Insan Davranislar1 Kurallarmm Sonuglart” isimli eserinde hedonizm
temelinde rasyonel tiiketici dengesini fayda kavramindan yola ¢ikarak anlatmustir. iktisadi
literatiire girmis bulunan Gossen yasalarinda da Gossen Marjinal Fayda Prensiplerini
belirtmektedir. Diger onclilerden, Von Thiinen marjinal verim kavrami tizerinde, J.
Dupuit ise marjinal fayda ve talep lizerine ¢alismalar yapmistir.

19. yy ortalarma dogru, Ingiltere merkezli gerceklesen Sanayi Devrimi sonrasi
yasanan kiiclik Olgekli isletmelerin sikligi karsisinda Adam Smith’in emek-deger
kuraminin ve piyasa analizine bakildiginda anlamini yitirmesi lizerine, 187011 yillarda ardi
ardma bagimsiz ¢alismalar gerceklestirilmistir. Bu calismalari gerceklestiren Iktisatcilar,
I. Nesil Marjinalistler olarak nitelendirilmektedir. Stanley Jevons, “Politik Ekonomi
Teorisi”(1871) ile, Karl Menger “ Iktisadin Ilkeleri” ve Leon Walras ise “Soyut Iktisadin
Unsurlar” isimli eserleri ile Bentham’in faydaci yaklasimina oOnemli katkilar
sunmuslardir. Bu calismalar ile Adam Smith’in ¢ok 6enmsemedigi “degisim degeri”
kavramina fayda baglaminda yaklasilmistir(Roncaglia, 2005: 278).

Eserinin 0ns6ziinde Bentham’in faydacilik {izerine diisiincelerinden etkilenerek,
degerin kaynagmi fayda olarak gosteren S. Jevons( 1835-1882), lretim surecinden ¢ok
tilketim siirecine odaklanmustir. Jevons’a gore birey, tiiketimden elde edecegi faydayi
maksimize etmeyi amaglamaktadir. Jevons’un faydaci akima katkisi; bireyin tiketim
sonucu toplam faydasinin artiyor iken, en son tiikettigi birimden elde ettigi faydanin
azaldigina dair bulgusudur.

Avusturya Okulunun kurucusu olarak bilinen Karl Menger( 1840 — 1921) ise
eserinde, bir mala olan talep ilizerine odaklanarak, bir mala olan talebi, malin fiyat1 ve
tiiketicinin tiiketimi sonunda bu maldan sagladigi marjinal fayda kavrami ile anlatmgtir.
Malin miktar1 ve fiyati arasindaki ters yonlii iligkiyi Karl Menger, marjinal fayda kavrami
ile kurmustur. Menger’e gore, faydanin maksimize edildigi noktada her bir malin
sagladig1 marjinal fayda birbirine esitlenir( Hunt, 1972:331). Karl Menger, olusturdugu
Marjinal Degerler Skalasi ile degerin siibjektif bir kavram oldugunu ve iktisadi mal ve
hizmetlerin degerlerinin bireyin ihtiyag ve isteklerine ve tiiketim tercihlerine gore
degisebilecegini belirtmistir.

Lozan Okulunun kurucusu olan Leon Walras( 1834 - 1910) da, Gretim

stirecinden cok tiiketim siirecine odaklanmistir. Fiyat ile miktar arasindaki karsilikli
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bagimlilik iligkisinden faydalanarak Leon Walras Genel denge teorisini gelistirmistir.
Walras, tiketim izerine odaklanarak tiiketim Gizerinden fikirlerini agiklamigtir. Anaakim
iktisat, faydanin Olciilebilir veya Olglilemez oldugunu kabul eden iki ana akima
ayrilmaktadir. Faydanin 6lgiilebilecegini savunan iktisatcilar( Kardinalistler), fayda birimi
yoluyla tiketimden elde edilecek faydanin o6lgiilebilecegini savunmaktadirlar.
Kardinalistler, marjinalizme dayali kavramlar iizerinden Olgiimleme yapabileceklerini
belirtmektedirler. Bu kavramlar ise Marjinalistlerin ortaya koymus olduklari; marjinal
fayda, azalan marjinal fayda( I. Gossen Yasasi) ve toplam fayda kavramlaridir. Bireyin
belirli bir siire icerisinde tiikettigi mal ve hizmetin biitiin birimlerinden elde ettigi faydaya
toplam fayda, bireyin bu belirli siire icerisinde tiikettigZi mal ve hizmetin her ilave
biriminden elde ettigi faydaya marjinal fayda denilmektedir. Toplam faydada meydana
gelen degisiklik, bireyin her ilave mal ve hizmet tiiketimi sonucunda meydana gelen
degisiklige esit olmaktadir. Bu esitlige bir baska deyisle marjinal fayda da denilmektedir(
Unsal, 2010:135) L.Gossen Yasast olarak da kabul edilen azalan marjinal fayda ilkesi ise,
bireyin belirli bir siire igerisinde tiikettigi belirli mal ve hizmetlerden belirli bir dénem
icerisinde kullanim miktar1 arttik¢a, her bir kullanimdan yani ilave birimden elde edecegi
faydanin azalmasi ilkesidir. I.Nesil Marjinalistler, 6zetle siibjektif deger teorisine dayanan
marjinal fayda teorisini gelistirmislerdir.

II. Nesil Marjinalistler yukarida {i¢ isim ile ifade edilmektedir. Ancak isimler
cogaltilabilir ancak Iktisadi literatiire ve Onem sirasina gore siralanmis c¢alismalara
bakildiginda ilk olarak siralanmus bu Iktisatgilarin Marjinalizm kapsaminda incelenmesi
planlanmustir. 11.Nesil Marjinalistlerden Alfred Marshall(1842-1924), NeoKlasik Akim
icerisinde yer alan Cambridge Okulunun kurucusudur. John Maynard Keynes ve C.
Pigou'nun Cambridge de derslerine girerek onlar1 Iktisadi galismalara ydnlendirmistir.
Emek- deger ve fayda-deger teorilerin sentezleyerck marjinal faydayr Dupuit ¢izgisinde
birlestirmistir. Keynes, Marshall i¢in” “Bir bilim adami olarak kendi alaninda 100 yilin
dahisidir.” demistir. Matematigi kullanarak yaptigi c¢alismalar1 ile marjinalizmin
egrilerinin literatiire girmesini saglamistir. Kismi denge analizi kavrami ile Leon
Wiaras’In genel denge teorisinin aksine degiskenleri ceteris paribus yaklagimi ile
sabitleyerek dinamik olmayan bir ekonomik ortamda Ol¢iimlemeleri kolaylastirmay1
amaclamigtir. Bu amaci, Hicks’e gore statik analizden dinamik analize gegisin son
asamasi olacaktir( Hicks, 1967:57).

John Bates Clark’da IL.nesil Iktisatcilar arasinda sayilan, Amerikal iktisat¢1 heniiz

yeni semayelesen Ulkesinde marjinal fayday: kullanarak emek ve sermayenin gelisimini
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incelemistir. Irving Fisher ise marjinal fayda kuramini matematiklestirerek Snemli
katkilarda bulunmustur. Marjinal fayda kuraminda fiyatin olusumuna dair yaptigi
caligsmalar ile Fisher, Marjinalizm ve dolayisiyla Neoklasik akima 6nemli girdiler
saglamistir. Ozetle, I1.Nesil Marjinalistler, marjinal analizin uygulama alanim ve

kapsamini genigletmiglerdir.

3.8. Hedonistik iktisat

Yunanca, nooviouog kelimesi ile ifade edilebilen “hedonizm” kisaca zevki
anlatirken, neyin bizim i¢in iyi oldugunu ve bunlara karsi nasil davranmamiz gerektigini
anlatirken, diger taraftan bizim zaten yaptiklarimiza devam etmemiz gerektigini anlatan
bir kavramdir. Tim hedonizm tanimlar1 yapilirken, iki kavram iizerinden biitiine
gidilmeye caligilir. Bunlar : zevk ve acidir.

Felsefik Hedonistler, iyi ve saglikli yasam ic¢in hedonistik deger teorilerine
odaklanma egilimi igerisindedirler. Felsefeci olarak hedonistler, Deger Teorileri
igerisinde belki de en eski, basit ama ¢ok genis bir alan1 kapsayan bir teoriyi
incelemektedirler. Felsefeci hedonistler, Hedonizmi kisaca, zevk iyidir seklinde
tanimlamaktadirlar. Yasami i¢in zevk almayi ve acidan kacinmayi secen bir bireyin
felsefe sistemi, hedonistik felsefecilerin savudnugu bir noktadir. Bir¢ok Felsefeci ve
filozof ekonomi konular ile ilgili olan arastirmalarinda birey ve toplum biinyesinde
gerceklesen harcamalart degerlendirmislerdir.  Ornegin; Aristoteles’in krematistik
degerlendirmesi hedonizm ve hedonistik tiiketim olgusunu konu alan bir
degerlendirmedir. Acikcasi Platon sonrasi Aristoteles’in diistinceleri ekonomik olaylara
yaklasimi agisindan neo liberal politikalar: elestiren ve Anaakim’in uygulamakta oldugu
ve kurumsallastirdign kavramlara karsi ¢ikan bir yapida olmustur. icat etmis oldugu
kelime olan krematistik ile Aristoteles, dogal olmayan kazang yollarina ve bunlardan
elde edilecek getirilere karst ¢cikmistir. Bu sekilde getiri elde edenlerin yapacaklari
harcamalar1 da degersiz bularak, onlar1 gergekten gereksiz bulmaktadir. Ornegin;
Aristoteles’in Politika isimli yapitinda bahsettigi, isadam1 kavramina Aristoteles gercek
Mutluluk Arayis1 kapsaminda yaklasir ki eserinde de isadamim1 *“ doga dis1 yaratik *
olarak tanimlamaktadir. Aristoteles’in hedonizm ekonomisi diisiincesine katkisi ise, en
basta kurgulamis oldugu acik ve kapali sistemler icerisinde etik ve etik olmayan evren
degiskenlerini degerlendirmistir. Aristoteles, hedonistik tiiketimi, krematistik ( etik

olmayan acik sistem ) olarak degerlendirmektedir. Aristoteles’e gore, krematistik olan
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hedonistik tiiketim, yirtict ve yagmaci kapitalizm olarak degerlendirilmektedir.
Hedonistler zevki ve aciy1 tamimlayarak kendilerini ifade etmeye caligirlar. Bu nedenle,
onlar i¢in 6rnegin : nazik ve hos bir masaj zevki, sevdigi birinin 6lmesi ise aciy1
cagristirmaktadir. Hedonizm bu nedenle dogal olarak zevkin degerli oldugunu iddia

etmektedir.

3.9. Hedonizm Turleri

Halk Hedonizmi: Modern literatiirde hedonizmi kullandigimizda veya felsefe
iceren bir konusma yapmadigimizda, hedonizm filozoflarin diisiindiigiinden biraz farkl
bir noktaya isaret etmektedir. Filozof olmayanlar ve felsefe disi olanlar, hedonist bir
insan1 gelecegini diisiinmeden sadece zevki arayan bir insan olarak diisiinme egilimi
icerisindedirler. Filozof olmayalar i¢in, tek tiplestirilen hedonistler cinsel iliski i¢in
higbir firsat1 kacirmayan, radikal ve toplumun genelinin ka¢indigi uyusturucu vb.
maddeleri kullanma egiliminde olanlar olarak anlasilmaktadir. Bu tiirden bir halk

hedonizmi, motivasyonel ve hedonistik egoizm tirlerini iceren bir karma hedonizmdir.

Deger Hedonizmi: Filozoflar hedonizm hakkinda konusurlarken, hedonizmi
degere iliskin bir sey ve daha da 6zel olarak iyi olma hali ile iliskilendirirler. Filozoflar
bu noktada, hedonizmi degere iliskin bir teori haline getirerek dopal olarak degerli

2

olanin zevk sagladigi ve acinin degersiz oldugunu savunurlar. Onlara gore :” zevk,
gelecege iliskin tek iyi; aci, gelecege iliskin tek kotiidiir” (Moore ve Crisp 1996:599).
Belirtmek gerekir ki deger hedonizmini diger hedonizm tiirlerinden ayiran temel nokta,
zevkin igten olmast noktasidir. Ciinkii boyle bir durumda, kisi kendi hesabina iyi ve
zevk biriktirmektedir.

Yani i¢ten olan zevk, aragsal olan zevk karsisinda degerlidir. Ornegin: para bu noktada,
aracsal bir enstriiman oldugu i¢in igsel olarak degerli haline gére daha degersizdir.
Ciinkii hi¢ kimse para ile bir sey alip satmazsa para kendiliginden deger kaybedecektir
bu nedenle de para degerli degildir. Ancak Deger Hedonistlerine gore, para ile
alabildigimiz seyler oldugunda ve ¢ogaldiginda para bizim igin deger kazanir. Ornegin;

yiyecek, kiyafet vb aldigimizda.
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Tutumlu Hedonizm: Bu hedonizm tiirii agikgasi, deger hedonizminin
karsisinda olan hedonizm tiiriidiir. Iyi olma halini yansitan daha spesifik bir tiir
hedonizmdir. Insanlarin hayatlarmni iyiye gétiiren seyler ve kotiiye gotiiren seyler ile
ilgilenir. Ornegin; Peter Singer’in sormus oldugu bir soru tutumlu hedonizmi anlamaya
yardimci olacaktir. Singer hayvanlar lizerine ¢alisilmasini, bazi insanlarin hayvanlar aci
duyduklarinda tepki gostermeleri veya tepki duymalarini anlamaya yardimci olmak
tizere incelemistir. Tutumlu hedonizme gore, insanlar onlar i¢in mutlulugun en degerli
sey olduklarii bildiklerinde, acidan ziyade zevke kaynaklik eden mutluluga egilim
gosterirler.  Tutumlu hedonizm ve deger hedonizmi arasindaki temel fark, zevki
yorumlamalar1 ve acidan kaginmay1 tanimlamalaridir. Tutumlu hedonizm, bir¢ok baska
hedonizm tiirlerinin biraraya gelmesi ile olusmaktadir. Ancak buna karsin, iyi olma
halini ve mutlulugu yorumlamas ile degerlendirme agisindan oldukca 6nemi bir yere

sahiptir.

Motivasyonel Hedonizm ( Psikolojik Hedonizm ): Motivasyonel hedonizm,
psikolojik hedonizm unsurlarina atifta bulunmasi nedeniyle dogrudan psikolojik
hedonizm olarak da isimlendirilir. Motivasyonel hedonizm kisaca, tim
davraniglarimizda arzuladigimiz zevki karsilamayr ve acidan kaginmayi ifade eder.
Motivasyonel Hedonizm, bilissel ve biligsel olmayan zevkleri icermektedir. Agikcasi
Epikir, Jeremy Bentham ve John Stuart Mill, Motivasyonel Hedonizmin
varyasyonlarini tartismislardir. Bentham, bu konudaki fikrini destekleyici teori olarak
Hedonistik Faydaciligi kullanmigtir.

Motivasyonel Hedonizmin, zayif versiyonunda zevke ulasmak icin istek ve
acidan kagmmmak davramiglarimiz {izerinde bazi etkilere sahiptir iddiasinda
bulunmaktadir. Motivasyonel hedonizmin giiclii versiyonunda ise tiim davranislar kesin
bir bicimde, zevki karsilamayr ve acidan kaginmayr amaglar der. Plato’nun Gyges
Yiiziigli 6rnegi, Motivasyonel Hedonizm i¢in agik bir itirazdir. Sokrates, Glaucon ile bir
yiizilk hakkinda tartisir. Eger bazi kisiler goriinmezligi de igeren bir yiiziige sahip
olsalardi, Glaucon’ a gore bu durum Motivasyonel Egoizm’in bir versiyonu olurdu.
Motivasyonel Egoizm bir kisinin eylemlerini yaparken sadece kendi hayatinin
gelisimini disiinmesi demektir. Motivasyonel Hedonizmin, Motivasyonel Egoizm’in

bir alt baslig1 olmasina ragmen, ayrildiklar1 noktalar olmaktadir.
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Normatif Hedonizm: Deger Hedonizmi, genellikle motivasyonel
hedonizmden faydalanmaktadir. Ancak mutluluga ulasilmasini, Normatif Hedonizm ile
birlikte Etik Hedonizm de savunmaktadir.

Normatif Hedonizm ise ikiye ayrilir :

Normatif Hedonizm

| |
a Hedonistik Egoizm Hedonistik Faydacilik N

\ /

Sekil 11. Normatif hedonizm turleri

Iki hedonizm tiirii de mutlulugu ( zevk — ac1 ) tanimlamaya ve yorumlamaya
caligmaktadir. Hedonistik Egoizm, kisaca kendi basit ilgi alanlarimiz i¢in en iyisini
yapmay1 arzu etme ve ger¢eklestirmedir. Bizi mutlu yapan ilgilerimiz bizim igin
onemlidir. Bu teorinin en itici ve etik bulunmayan kismi, sonuglarinin kimseyi etkileyip
etkilemeyecegine gore higcbir degerlendirmenin yapilmadan davranilmasidir. Diger
taraftan hedonistik faydacilik ise, hedonistik egoizmden daha adildir. Bagka bireyleri

diisiinmeye ve davraniglarin sonuglarini da degerlendirme siireglerini igerir.

3.10. Hedonizmin Tarihsel Dogusu

Eski Yunan’dan ©Once de Hedonizmin ve hedonizmin en dikkat cekici
konularmin tarsildigr diisiiniilmemistir. Ancak tarihsel kayitlara gére bu durum dogru
degildir. Hedonizm’in, tarihsel belge ve kayitlarda yer almasi Eski Hint uygarligina
kadar gitmektedir. Bu donemde oldukc¢a detayli bir sekilde felsefik boyutlariyla
tartisilan bu kavram hatta yerini, “Carvaka” olarak isimlendirilen bir donem igerisinde

bulur.
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Asagida Hint Felsefesine gore Carvaka’nin yeri bulunmaktadir.

Hint Felsefesi
Astikai ( Ortodoks Nastika (
Yaklagim ) Heterodoks
Yaklagim )
1.Mimamsa
1.Budha
2.Vedanta -
2.Jaina
3. Sankhya
3.Carvaka
4.Yoga
5.Nyaya

Sekil 12. hint felsefesi’nde hedonizm 6gretisinin yeri ( carvaka ).

Kaynak: Horsley, M.2013

Hint Felsefesi'nde Vedic Ogretiler arasinda yerini alan Hedonizm, Yunan
Felsefesi’nde Aristippus ve Cyrenaics ile canlanir. Cyrenaics, Aristippus tarafindan
kurulan, Hedonistik Egoizme sahip bir 6gretidir. Onlar i¢in tek amag kendi benliklerinin
doyum yolunda yol almasiydi. Mutlulugu, total haz ile tanimliyordu. Aristippus’un
Hedonistik Egoizmine karsi ¢ikan Epikiir oldu. Epikur, Normatif Hedonizmin
savunucuydu. Epikuros’a gore, Aristippus tutkularinin esiri olmus ve mutlu degildi.
Epikuros’a gore, yasamdaki tek iyiden soz edilebilirse bu da mutluluktu. Mutluluk da

Ona gore, haz ile ayn1 anlamdaydi. Hedonizmin sonraki gelisim siireci ise Bentham (
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1748 — 1832 ) ile birlikte 18. yy da olduk¢a hizlandi. Bentham, Hedonik hesaplama
lizerine c¢alisarak bir kalkiiliis olusturarak bu alan iizerine dnemli eserler birakti. Ayni
zamanda, John Stuart Mill’de, Bentham’in goriislerinden etkilenirken, Bentham’in
agmis oldugu yolda yiiriimiistiir. Ornegin ; Bentham’m kantitatif hesaplarla hedonizmi
Olciimleyebilecegini savunan Sayisal Hedonizminin sonuglarin1 Mill incelemistir.

Tiiketim, hayatimizin devami igin en temel manasiyla sosyal ve biyolojik
hayatimizin devamu i¢in gerekli ayrilmaz bir kavramdir. Ornegin ; bir taraftan Oksijen
uiretilirken, diger taraftan bu satirlar1 okurken dahi oksijen tiiketmekteyiz. Tiiketim ayni
zamanda, kabul etmek gerekir ki isleyen bir ekonomi ic¢inde en temel
gerekliliklerdendir. Ayakkabiya yapilan harcamalarin rakamsal biiyiikliigiiniin 14 sene
igerisinde 7 kat biliylimesi, tiiketimin kesintiye ugramadan artis1 da tiiketimin en basit
anlamiyla ne kadar 6nem arz ettigini gostermektedir. Bu duruma ek olarak sdylenebilir
ki, makro ve mikro perspektiften ticaret dengelerini go6zeten tlketim, Gretim
faaliyetlerini dengede tutacak ve diizenli ve siiriidiiriilebilir bir biiylimenin saglayicisi
olacaktir. Ancak, hedonistik tiiketim ise harcamalarin yarattii tiiketim ekonomisinde
gbzlenen anomalileri ortaya koymayr amaglamaktadir. Toplumsal ve bireysel
ekonominin saglig1 agisindan, hedonistik iktisadin inceleme alanina giren hedonik
titkketim kapsamli bir sekilde arastirilmalidir.

Tiiketimin degismesi Hirschman ve Holbrook’un 1982’de hedonistik tiketimi
his ve duygulara hitap ederek tiiketicinin aklina kazanma becerisine sahip triinlerin
genel 6zelligi olarak tanimlamistir. Diinya’nin giderek kiiresel bir koy haline donlismesi
ile yeni arayislarina ve yeni duygularma hitap edilen tiiketiciler tiiretimi de
canlandirmistir. Uretimin tiiketim odakli canlanmasi ile bazi hedonik ugraslar da énem
kazanmaya baglamistir. Kisilere 6zel tercih ve kisisel 6zelliklerin, renk algilarinin,
gorsel zevk ve zamani yorumlamalarinin da tiiketim harcamalarinda 6nemli bir yere
sahip oldugunu ifade etmislerdir. Kisisel kurgulamalari, fantezi ve kuruntulari igererek
gerceklestirilen tiiketim davranislari, 6znel semboller ve kavramlar igeren bir yapidadir.
Uriinlerin ve {iretim siirecinin de hazzi ve zevki esas alan bir yapiya ulastig
gilinlimiizde, hedonistik iktisadin tiiketim davraniglarin1 yorumlamasi 6nem kazanmastir.
Hedonik tiiketim, bu noktada tiiketicilerin, tiiketimleri sirasinda rasyonel modelin konu
edindigi iktisadi insanin Ozelliklerinin yorumlayamadigi, izlemis olduklari bireysel

uyaricilarmin yorumlanmasini konu edinen bir iktisadi faaliyet dalidir.
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Tuketici

1 1
a Nihai Tiiketici Endiistriyel Tiiketici N

\ /

Sekil 13. Nihai ve endUstriyel tuketici

Nihai Tuketici, Mal, hizmet ve fikirleri, faydasini gozeterek satn alarak tiiketen
kisidir. Nihai tiiketicilerin hepsi gercek kisidir. Buna karsin endsiitriyel tiiketici, satin
aldig1 mal, himzet ve fikirleri, bagska bir mal, hizmet ve fikrin {iretiminde kullanarak

iireterek satmak icin satin alan genellikle tiizel kisiliklerdir.

3.11. Tuketicinin Satin Alma Davrams1 A¢iklayan Model

Yakin gegmise kadar, tiiketici davraniglar ile ilgili bir kitab1 elimize aldigimizda
tilkketici davraniginin (bazen satin alict davranisi) tiiketicilerin iirlinleri nasil almaya
karar verdikleri ile ilgili bir ¢aligma oldugunu gérmek miimkiindii. Ancak bu tanim,
gecerli olmakla birlikte; miisterinin satin alma Oncesi, satin alma ve tiiketim sonrasi
aktivitelerini kapsayan siirecin tamamini ele almadigi i¢in yetersiz kalmaktadir.
Giliniimiizdeki tanim ise tiliketici aktivitelerinin tamamini kapsayabilecek bir sekilde
genisletilmistir. Tiketici davranisi; tliketicilerin iiriin ve hizmetlerin satin alinmast,
kullanilmas1 ve yok edilmesi olan aktiviteleri gerceklestirirken ortaya ¢ikan duygusal,
zihinsel ve davranigsal tepkilerinin tamamini kapsamaktadir (Kardes, Cronley ve Cline,
2011: 8).

Tiiketici davranisi, bireyler veya gruplarin ihtiya¢ ve arzularmi tatmin etmek
amaciyla Uriinler, hizmetler, fikirler veya deneyimleri se¢gme, satin alma, kullanma ve
kullanim sonrasi elden g¢ikarilmasi siireglerini kapsayan davraniglar olarak ifade

edilmistir. Ayrica; tliketicilerin iiriinler, hizmetler ve fikirleri aragtirma, satin alma,
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tilketme ve tiilketim sonrasinda elden ¢ikarma esnasinda sergiledikleri davranislar olarak
da tanimlanabilir (Schiffman ve Kanuk, 2000: 4).

Tiiketici davraniglart baglaminda birtakim sorulara cevap aranmaktadir. Sekil
4‘de sunuldugu gibi bu sorular1 alt1 ana baslik altinda smiflandirmak miimkiindiir.
Ornegin; ¢amasir makinesi satin alacak birey alacag: iiriinden ne tiir dzellikler bekler?
Camagir makinesinin  kullanom amaci nedir? Bu iirlinden ne tir faydalar
beklenmektedir? Birey, aldig: iriinli ne siklikla degistirme olasilig1 vardir? Bu ve buna
benzer bir¢ok soruya verilecek cevap bir isletme agisindan biiyiilk 6nem arz etmektedir
(Islamoglu ve Altunisik, 2010: 10).

Tiiketici davraniglarinin, ¢ok boyutlu ve karmasik olan tiiketim siirecini anlamak
acisindan Onemli olmasi nedeniyle bu konuyu kapsamli olarak incelemek gerekir.
Yukarida tiiketici davraniglarinin tanimlarindan ve tiiketicinin karar verme sirecinde
hangi sorulara cevap aramaya calistigindan bahsedilmistir. Bahsi gegen tanimlara ek
olarak asagidaki 6zellikleri ve varsayimlar: belirterek tiiketici davranislarinin kapsamin
belirleyebiliriz (Wilkie, 1986: 10-20). Tiiketici davranis1 giidiilenmis bir davranigtir:
Bireyi herhangi bir davramista bulunmaya tesvik eden, ihtiyaclardir. Hissedilen
ihtiyaclarin karsilanmamasi bireyin gerginlik duymasina neden oldugundan, birey
ihtiyaglarini gidermek i¢in davraniglarda bulunma zorunlulugu duyar.

Tiketici davranist dinamik bir siirectir: Siireg, birbirine bagli ve birbirini
etkileyen ardisik adimlar serisidir. Tiiketicinin ihtiyact dogrultusunda bir iiriinii satin
almasi birtakim faaliyetleri iceren bir siire¢ olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu faaliyetler
satin alma Oncesi, satin alma ve satin alma sonrasi olarak genellikle ii¢ ana baslik
altinda degerlendirilmektedir.

Tiiketici davraniglar birbirinden farkli faaliyetlerden olusmaktadir. Her tiiketici
sahip oldugu bilgi, deneyim ve elestirilerine gore farkli tliiketim davraniglar
sergilemektedir. Ornegin; ihtiyaca doniik bir sekilde iiriinlerin arastirilmasi ve bilgi
toplanmasi bilingli bir faaliyetler biitliniidiir. Buna karsin bilingli bir sekilde magazaya
giderek bagka bir iriinii almak da tesadiifi bicimde gergeklesen faaliyetlere bir 6rnek
olarak verilmektedir. Onceki calismalarda tiiketicilerin iiriinleri nasil almaya karar
verdikleri ile ilgili ortaya ¢ikan tiiketici davranisini tanimi, satin alma Oncesi, satin alma
ve tiikketim sonrasin1 kapsayan siireci biitiin olarak ele almadigi igin tuketici
davraniglarin1 agiklamada yetersizdir. Giiniimiizde bu tanima satin alma Oncesi ve
sonrasi tiiketim stireci de dahil edilmis ve tiiketici davranisi; iirlin veya hizmetlerin satin

alinmasi, kullanilmast ve son bulmasi siirecini yerine getirirken olusan duygusal,
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zihinsel ve davranigsal tepkilerinin tamami olarak ifade edilmektedir. Kisaca tiiketici
davraniglari, tiiketicilerin iiriinler veya hizmetler ile ilgili arastirma, satin alma karari,
tilketim ve sonrasinda elden ¢ikarma karari alirken gosterilen davraniglardir (Schiffman
ve Kanuk, 2000: 4) Ozellikleri itibariyle tiiketici davranislarma baktigimizda su
Ozellikler karsimiza ¢ikmaktadir :

Tiiketici davranist gilidiilenmis bir davranig tiliriidiir: Bireyi bir davranista
bulunmaya iten ihtiyac veya istekleridir. Dolayisiyla ihtiyag ve isteklerini karsilamak ile
gudilenen birey tiketim davranisi sergilemektedir. Tiiketici davranisi dinamik bir
stirectir: Tiketici davranisi siireci birbirine bagli ve birbirini takip eden ve sonucunda
birbirini etkileyen hareketli bir seri ve hiyerarsik bir biitiindiir. Tiiketici davranisi gesitli
faaliyetlerden meydana gelir: Bu faaliyetleri su sekilde ifade edebiliriz; satin alma
Oncesi aragtirma yapma, bilgi toplama, deneyime iligkin tavsiyeleri dikkate alma,
gbzlemleme ve tiikketim sonrasini arastirma faaliyetlerinde bulunmadir.

Tiiketici davramist  karmasiklik ve zamanlama acisindan  farkliliklar
gosterebilmektedir: Tiiketici davranisi siirecinde zamanlama, satin alma kararinin
alinma zamanini ve siirecin uzunlugunu ifade etmektedir. Yine bu siirecte karmasiklik
ise tiikketim karar1 vermede etkili olan faktorlerin sayisini ve alinacak kararin zorlugunu
belirtmektedir. Dolayisiyla kararin karmagiklik durumu zamanlamay: etkilemektedir.

Tiiketici davranig siirecinde farkli roller bulunmaktadir: Tiiketim davranisi
siirecinde tiiketicilerin rolleri de farkli olacaktir. Bu ¢ercevede tiiketicilerin rolleri; istek
ve ihtiyaclarin karsilanmasint Oneren “baslatic1”, goriislerine Onem verilen ve
degerlendirilen kisi olarak “etkileyici”, gii¢ ve otoritesini kullanarak nihai olarak
secimini kabul ettiren birey olarak ‘“karar verici”, fiilen satin alma islemini yerine
getiren “satin alic1” ve tiiketimi yapan birey olarak “kullanic1” rolleri seklinde ifade
edilebilir.

Tiiketici davranist g¢evre faktorlerinden etkilenir: Bir siire¢ olarak tlketim
davranigina baktigimizda etkileri sonuclari itibariyle ¢evresel faktorlerden etkilenmesi
kacimilmazdir. Ancak bu etki bireyin tutumuna ve amacina farkliliklar
gosterebilmektedir. Cevresel faktorlerden etkilenme farkliliklar1 kisinin alacagi Urlinde
ihtiyac1 karsilamaya yonelik bir tutum sergileyerek tiiketim davranisindan bulunmasi
veya son teknoloji bir iiriinlin satin alinmasi tutumu ile tiiketim davranisin bulunmasi
sebebiyle ortaya cikmaktadir.  Son Ozellik ise tiiketim davraniginin farkliliklar
gostermesidir: Tiiketim davranisi siirecinde yer alan bireylerin kisilik 6zelliklerindeki

farkliliklar bu siireci de farklilastiracaktir.
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Tiiketici davranis1 ve bu siirece iliskin 6zellikler ile ilgili ifadelerin ardindan
tiiketicilerin tiikketim davranis1 sergilemelerinde ve iriinlerin nasil satin alinmasi
konusuna aragtirmalar sonucu ortaya konulan bazi modeller yer almaktadir. Bu modeller
aciklayici ve tamimlayict -bunlara klasik ve modern modeller de denmektedir- modeller
seklinde ikiye ayrilmistir. Aciklayict (klasik) modeller tiiketicilerin davraniglarini
aciklamak i¢in gelistirilmistir. Marshall’in ekonomik modeli, Freud’un psiko-analitik
modeli, Pavlov’un 6grenme modeli ve Veblen’in toplumsal (ruhsal) modeli agiklayici
(klasik) modellerdir. Tanimlayici (modern) modeller ise tiiketici davraniglarina
gosterilen i¢ ve dis tim tepkilerle birlikte baska faktorleri de icerecek sekilde
gelistirilmistir. Engel-Blackwell-Miniard (EBM) modeli, Nicosia modeli, Howard-
Sheth modeli ve Assael modelleri tanimlayici (modern) modellerdir. Her iki model
grubu arasindaki farka degindigimizde satin alma siireci farkli bir sekilde ele alindigini
gormekteyiz. Aciklayici (klasik) modeller tiiketici davraniglarini; rasyonellik, bilingalti,
grup aidiyeti ve kiiltiirli, sartlanarak 6grenme gibi bunlara benzer tek bir faktore gore
aciklar. Tanimlayic1 (modern) modeller ise tiiketicinin satin alma davraniglarini sorun

¢Ozme siireci olarak kabul etmektedirler (Eroglu, 2012: 10).

3.11.1. Marshall’in Ekonomik Modeli

Tiiketicim davranigi siirecine iliskin gelistirilen bu modelde Alfred Marshall;
tiikketicinin istek, ihtiyaclarina ve tiiketicinin elde ettigi gelire gére maksimum fayday1
saglayacak bigcimde tiiketim davranisinda bulunmasi anlamina gelen "Marjinal Fayda
Kurami”ndan yola ¢ikarak énerdigi bu ekonomik modeli "parasal 6l¢ek" ile degerleme
esasina goOre gelistirmis ve tiketim sonuglarinin tiiketicilerin davranislarini
yonlendirdigini  belirtmistir. Sonu¢ olarak bu model, tiiketicilerin tiiketim
davraniglarinda ekonomik olarak diisiinliip kendilerine en iyi faydayr saglayacak
davranig siirecini uyguladigmmi ifade etmektedir. Ayrica modelde Marshall bazi

onermelerde bulunmustur. Bunlar:
v Bir malin fiyatinin diisiik olmas1 o malin satisinin fazla olmasini saglar.
v’ Rakip mallardan birinin fiyatinin azalmasi digerinin satisini arttirir.

v' Tiiketici gelirinin fazla olmasi mallarin satigin1 arttirir.

Satiglar1 tesvik edici harcamalarin fazla olmasi mallarin satisini arttirir
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3.11.2. Pavlov’un Ogrenme Modeli

Tiiketici davraniglarini ifade etmede sik kullanilan bir modelde Ivan Pavlov’un
o6grenme modelidir. Pavlov’un zil sesiyle doyurulan kopekler iizerinde incelemesinden
yola ¢ikarak gelistirilen ve kosullanma iizerine kurulu bu modelde diirtii, uyarici, tepki
ve pekistirici olarak dort esasa bulunmakta ve 6grenmenin saglanmasi i¢in bu esaslarin
etkilesimin saglanmasi gerekmektedir. Giiniimiizde televizyon programlarinda iiriin
yerlestirme ile yapilan reklamlarda bulun uyarici unsurlar yoluyla birey isteklendirmeye
sevk edilerek harekete gecirilmek istenmektedir. Bu uyarici unsurlara karsilik olarak
tiikketici tepki vermektedir. Tiiketicinin istek veya gereksinimini karsilayacagi bu tiriini
daha once almis ise tepki desteklenir veya gii¢lenir. Sonucunda tiiketicide ayni {irlinii

satin alma egilimi goralur (Papatya, 2005:225).

3.11.3. Freud’un Psiko- Analitik Modeli

Tiiketim davranisi konusunda diger bir model olarak ele alinan Sigmund
Freud'un psiko-analitik modelinde tiiketici, gereksinmelerini gesitli yollardan bilingalti,
biling ve biling iistii gibi ii¢ bireysel sistemle gidermeye c¢aligmaktadir. Burada
bilingalt1; id-6zlem, i¢giidii gibi 6zelliklerin kaynagi, biling; ego-gizli kalmis 6zellikleri
aciga c¢ikarmaya yonelik planlama, biling istii ise siiper ego-sucluluk, utanma gibi
Ozellikleri toplumca kabul edilebilecek faaliyetlere cevirme seklinde ifade edilmektedir.
Sigmund Freud’a gore ¢ocuk diinyaya bir takim ilkel iggiidiiler ile birlikte gelir ve bu
icgiidiilerini ¢ok degisik yollarla tatmin etmeye c¢alisir, biliyiidiikce de ruhsal yapisi
gittikce karmasik hale gelir. Bu durumun bir parcasi olan bilingalt1 kuvvetli giidii ve
ihtiyaglarinin bir deposunu olustururken diger bir pargasi olan biling ise giidii ve
ihtiyaclart tatmin edecek yollar bulmada adeta bir planlama merkezi haline gelir. Ve
sonunda biling istii kisinin i¢giidiilerini, utanma ve sugluluk hisleri duymaksizin tatmin

edebilecegi toplumun onay verdigi yollardan tatmin etmeye yonelir.

3.11.4. Veblen’in Ruhsal Modeli

Tiiketici davraniglarinin ifade edilmesinde Veblen, bireyin tiiketim davranisinin
biiyiikk olgiide iiyesi olmayr arzuladigi grup ile {iiyesi oldugu grup tarafindan
belirlendigini ifade etmektedir (Inke ve Balli, 2017:8). Veblen’e gore toplumun tiim
sosyal kesimlerinde yer alan tiiketicilerin gosteris amacl tiiketim tercihleri en 6nemli

konudur. Modele gore her sosyal sinif bir iistteki sinifta yer almak isteyecektir. Birey bir
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iist sinifta yer alamasa bile iist siniftaymig gibi goriinebilmek i¢in {ist sinifin harcama
aliskanliklarinin aynisin1 yapmaya ¢alisacaktir. Modelin toplumun geneline iligkin
varsayimi ise toplumun her kesiminin bu bilgiye sahip oldugu ve bu durumda alt
kesimde yer alan bireylerin baski altinda kalarak gosteris amagh israfci tiiketim
yapmasinin miimkiin oldugu iizerine kuruludur. Modelde diger bir husus da gosterisci
harcamalarin siirekli devam etmesidir. Siirekli yapilan gosteris¢i harcamalar ile farklilik

imaj1 olusturmaya calisilacaktir (A¢ikalin ve Erdogan, 2004:11).

3.11.5. Engel — Blackwell- Miniard Modeli

Bu modelde tiiketim davraniginin baglangici ve sonu, tiliketiciyi etkileyen
faktorler (uyaricilar) ve davraniglar tarafindan meydana gelmektedir. Modele gore
tiikketiciyi etkileyen faktorler, tiiketim davranigina girdi olarak yansimakta, bu girdiler
bellegin ve diislincenin yer aldig1 bireyin merkezi kontrol biriminde bilgi, tecriibe ve
inan¢ faktorlerinin etkisinde algilanmakta ve karsilagtirilmas: yapilmaktadir. Bu
islemler sonucunda tiiketici, daha iyi bir alternatif bulamadigi durumda davranisim
yarine getirmektedir. Cubuk¢u’ya gore modelin temel noktasi, tliketici davranigini
etkileyen faktorlerin (uyaricilarin) tiiketiciye fayda saglayacak veya ihtiyaci
karsilayacak diizeyde olmasi halinde islem gorecegi, aksi halde etki eden faktorlerin ya

da uyaricilarn tiiketicide bir karsilik bulamayacagidir.

3.11.6. Nicosia Modeli

Nicosia modelinin diger modellerden farkli en temel 6zelligi, tiiketim davranisi
slirecinin dncesini ve sonrasini kapsayan karar siireci iizerine kurulu olmasidir. Modelde
davranis, siirecin bir sonucu olmaktan ¢ok siirecin kendisidir. Modelde karar verme
stireci dort asamada meydana gelmektedir. Birinci asama, mesajin kaynagindan
tikketiciye dogru olan iletisim siirecini icermektedir. Bu siire¢ igerinde; iletisim
araclarinin ozellikleri, hedef kitlenin ozellikleri, mesajin algilanmasini etkileyen
cevresel faktorler, kisisel dzellikler ve bilissel faktorler etkilesim icerisindedir. iletisim
sonucunda olusan tutumla ilgili tliketici, ikinci asamada bilgi arama ve toplama
faaliyetlerinde bulunmaktadir. Bu siliregle giidileme olusmaktadir. Giidiilenme
sonucunda ii¢lincii asamada satin alma karar1 verilmektedir. Son asamada ise geri
bildirim agamasidir. Bu agamada “tiiketici dongiisii” olugsmakta ve asamalar birbiri ile

baglantili hale gelmektedir.
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3.11.7. Howard — Sheth Modeli

Bu model tiiketicinin karar verme siirecini aciklayan ve bu siirecte etkili olan
cesitli degiskenlerle bag kuran ve bu sayede tiiketici davraniglarinin pek ¢ok yoniinii
birlestiren bir modeldir. Howard ve Sheth tiiketici davranislarini etkileyen degiskenleri
dort hususta agiklamistir:

Girdiler: Tiiketicinin ¢evresinde yer alan, markanin ifade ettigi anlam, iiriiniin
gorselliginin olusturdugu sembolik durum ve bireyin etkilesim icinde oldugu sosyal
faktorler olarak {i¢ ayr1 uyaricidan olusmaktadir.

Algilama ve Ogrenme Yapisi: Karar verme siirecine etki eden, bireyin sahip
oldugu oOnyargi, giiven, tutum, niyet, ilgi ve marka bilinirligi gibi etkenlerden
olusmaktadir.

Ciktilar: Algilama ve 6grenme degiskenlerinin etkisiyle ortaya ¢ikmaktadir.

Dis Degiskenler: Dogrudan karar verme siirecini etkilemeyen ancak bazi
durumlarda 6nemli olan dini etkenler, iirlinii satin alinmanin 6nemi ve zaman baskisi

gibi degiskenlerdir.

3.12. Hedonistik Tiiketimde Demografik Faktorlerin incelenmesi

Tiiketiciler bir¢ok faktor ve kriter ¢ergevesinde gruplandirilabilirler. Her bireyin
degisik tliketim kaliplart kullandig1 bilinmekteyken, yine de tiiketicilerin belirli ortak
noktalar iizerinde birlestikleri genel kistaslar bulunmaktadir. Tiiketicinin davranis
kaliplar1 iizerinde etkili olan bu kistaslar; kisisel faktorler, psikolojik faktorler ve
sosyolojik faktorler olarak {i¢ baglik altinda degerlendirilmektedir.

Tuketicilerin satin alma davranisinda bir¢ok faktor belirgin olsa da, en basta
etkileyen faktorlerin basinda kisisel faktorler gelmektedir. Ornegin; AVMlerin gengler
tarafindan yasllara kiyasla daha fazla tercih edilmesi tesadiif degildir. Burada baskin
olarak, demografik faktorlerden yas faktorii belirgin olarak etkiliyken, bazi tiikketim
faaliyetlerinde birden fazla faktor birden cok hedonistik amaca hizmet edebilir.
Cinsiyete dayali bir simiflandirma yapilarak satin alma davranisi tizerindeki hedonik
etkiler incelendiginde, kadinlar ve erkekler arasinda ciddi bir fark bulundugu
gorilmektedir. Erkeklerin ve kadinlarin baskin oldugu satin alma kararlar1 fakl
boyutlardadir. Evli ciftler arasinda yapilan g¢alismalar bu ayrimin daha belirgin

oldugunu ortaya koymaktadir. Cakir ve Cakmak’in Kocaeli ilinde ikamet eden yaslari



112

12 ile 18 arasinda degisen bireylerin hedonistik tiiketimlerini inceleme amaci tasiyan

calismalarinda, su sonuclara rastlanilmaistir :

1. Bu yas grubundaki genclerin genellikle, elektronik basta olmak iizere giyim ve
gidaya odakli bir tiikketim yapmaktadirlar.

2. Geng kiz ve gen¢ erkeklerin hedonik tiikketim kapsaminda ayni yonde
egilimlerinin olmadig: gorilmiis.

3. Geng kizlarin hedonik tiiketime daha yatkin olduklar1 belirlenmig( Cakmak, A.
C., ve Cakir, M. (2012). 171-189).

Diger taraftan, 2013 senesinde A. Aydin’In Eskisehir ilinde ikamet etmekte olan
yaglar1 20 ve 40 arasinda olan bireyler arasinda, deodorant, cep telefonu, dis firgasi ve
kisisel bilgisayar ilizerinde hedonik deger algis1 ve bu algiyr etkileyen demografik
faktorler calisilmistir. Bu c¢alisma sonucunda ise : Arastirmaya katilan erkekler,
kadinlara gore kisisel bilgisayara daha ¢ok hedonistik anlam ve algi yiikler. Kadinlarda,
bu 4 {riin degerlendirildiginde daha c¢ok hedonistik egilime rastlanmaktadir. Bu
calismada yer alan bulgulardan “ Kadinlarin daha ¢ok hedonistik egilimler gostermesi”
bulgusu, 2012 senesinde Cakir ve Cakmak’in gergeklestirdikleri ¢aligmadaki sonucu
destekler nitelikte bulunmustur. Cinsiyete dayali hedonistik egilim sonuglar1 arasinda
onceki bulgular1 destekleyen bir diger calismada da kadinlardaki bu egilimin
gozlemlenebilir oldugu sonucuna ulasilmistir. Ayrica, kadinlarin is yasaminda daha
fazla rol almasi ile daha oOnce birbirlerinden farkli ozellikte tiiketici davraniglari
sergileyen kadin ve erkeklerin, son zamanlarda birbirlerine benzer tliketici davraniglar
sergiledikleri gérulmektedir (Dychtwald ve Gable, 1990: 62-72).

Bireylerin yasam igerisinde {istlendigi rollerde farkliliklar gostermektedir.
Bireyin iistlendigi rollere goére satin alma davraniglarinda da farkliliklar ortaya
cikmaktadir. En basta da bireyin medeni durumu satin alma davranislarini etkileyen bir
faktordur(Odabasi ve Baris, 2007: 253). Bekarlar kazanglarin1 daha yogun olarak kisisel
ihtiyaclar1 i¢in harcamaktadirlar, evli bireyler kazanglarmi aile ihtiyaglarinin
kargilanmasi i¢in harcamaktadirlar.

Bireyin hangi meslek grubuna dahil oldugu, bireyin satin alma davranisi
tizerinde dogrudan bir etkiye sahiptir. (Yikselen, 2012: 128). Meslekler, biiyiik oranda
kisinin dahil oldugu sosyal sinifi belirledigi i¢in, bireyler ait olduklar1 sosyal sinifa dair

mesaj veren mal ve hizmetleri tiikketmeye ¢alisirlar. Bu baglamda, hedonistik tiiketimde
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demografik faktorler de oldukca dnemlidir. Bu faktorlerin satin alma giicline olan etkisi
ilerleyen ¢aligmalarda incelenmelidir. Hedonistik iktisat baglaminda, Epikiircii ve
Aristotales felsefesi baglaminda hedonistik satin alma siiregleri irdelenmelidir.

Bu bolimde, daha o6nce incelenerek hedonizmin tarihsel surecinin ortaya
konulmasi ile agiga ¢ikan yol ayrimlarinin detaylandirilarak giinlimiiz ekonomik sistemi
acisindan son kisimda elestirilmesi amaglanmaktadir. Bu kapsamda, daha o6nceki
boliimlerde ortaya konulan Epikiir temelli hedonistik Benthamci faydaciligin viicut
verdigi Marjinalizm akiminin giinlimiiz ekonomik sistemi iizerine kisa bir incelemesi
gerceklestirilecektir. Bu sayede, Adam Smith ve David Ricardo tarafindan gelistirilerek,
Marx’1n da karsit yorumlar ile nihai sekli verilen objektivist emek- deger teorisinin geri
plana itilmesi de aydinlanmis olacaktir.

Subjektivist deger teorisi ise emek — deger teorisinin tam karsiti olarak,
Benthame1 faydacilik kapsamindaki hedonistik tabanli  kurulan Marjinalizmi
kapsamaktadir. Temelde Davramgsal iktisatcilara gore iktisadi kararlar iki ana karar
grubuna ayrilmaktadir. Bu kararlarin da faydalar1 iktisadi ¢alismalar igerisinde iki ana
baslik icerisinde incelenmektedir. Bu faydalar; karar faydasi ve deneyimleme
faydasidir. Marjinalizm bagka bir deyisle Neoklasik Akim, hedonistik temelli
Benthame1 deneyimlenen faydayr marjinal analiz siirecine eklemledigi i¢in ekonomik

iliskilerde 6zellikle emek tabanli gelismelerde etkileri gerceklesmektedir.

3.12. Subjektivist Deger Teorisi Kapsaminda Hedonizm Temelli Marjinalizm

2. boliimde siralanan kronolojik yap1 icerisinde 6zellikle Bentham sonrasinda
faydaciligin Marjinalistler tarafindan 19. Yy da baslanilarak detayli bir bicimde
incelenmesi ile Klasik akim ve onun emek-deger teorisi yerini Neoklasik okul ve fayda-
deger teorisine birakmistir. Bu durum, giinlimiizde siiregelen ekonomik yapilarin ve
catismalarin da temel kaynag1 olmustur. Ornegin insan1 faydasini maksimize etmeye
calisan rasyonel iktisadi ajan olarak goren Neoklasik akim, psikolojik unsurlar1 gézardi
etmesiyle Noroiktisat tarafindan elestirilmektedir.

Marjinalistlerin  Onciilerinden Gossen, Benthamci faydayr (deneyimlenen
fayday1) baz alarak Marjinalizmi haz ve memnuniyet iizerine konumlandirmistir.
Gossen, gelirin bu noktada belirleyici oldugunu savunarak elde edilmek istenen mal ve
hizmetlerin saglanmasini boliisiim kavrami 6zelinde ifade etmeyi amaglamigtir. Gossen,

boliisim ve dagitim konularimi detayli inceleyerek ihtiyaglarin tatmini i¢in hazlarin
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maksimum tatmininin gerektigini belirtmistir. Bu kapsamda ona gore, ihtiyacimiz i¢in
degil ayrica ihtiyacimizin tam tatmini i¢in de mal veya hizmeti satin almanin
diisiiniilmesi gerektigini ifade etmistir.

Gossen, deneyimlenen fayda ftizerinden devam ederek Benthamci anlayis
cercevesinde mallar1 li¢ ana grupta gruplandirmistir:Tiiketim mallari, tamamlayici
mallar ve 0retici mallar1 olarak siniflamistir. Gossen’a gore en Onemli mal grubu
tilkketim mallaridir. Jevons’da fikirlerinde iktisat teorisinin tiiketim temelli oldugunu
iddia etmistir. Bu durumun nedeni ise, asil degerin yani deneyimlenen faydanin
tiiketiciler tarafindan saglanmasidir.

Bir yas pastanin bes parcaya boliinmesi durumunda son par¢adan aliacak
lokmalardan saglanacak faydaya toplam fayda denilmektedir. Marjinal fayda ise elde
ettigimiz malin veya hizmetin son biriminin saglayacagr faydanin ifadesidir. Bir
pastanin miktar1 ne kadar g¢ogalirsa marjinal faydasi da gitgide kiigiilecektir. Bu
baglamda 6rnegin 10 ekmegimiz olmasi durumunda onuncu ekmegimizin son pargasi
ile birinci ekmegin son pargasi yeme hali durumunda aym faydayr saglamayacaktir.
Fayda tiketilen ekmek miktar1 arttikca azalacaktir ve ilerleyen siiregte eksiye
diisecektir. Bu durumun nedeni ise, azami yeme sayisinin da asilmasi durumudur.
Ornegin azami ekmek yeme sayisi ii¢ olmas1 durumunda ilave her ek birim ekmek aci
verecektir. Yani stbjektif bir fayda burada dogmus olacaktir.

Gossen burada grafiksel olarak gdzlemlendiginde matematiksel ifade edilen
hazzin ve marjinal faydanin azaldigin1 ve eksiye inebilecegini gosterirken, V. Pareto ve
Taussing ise ilk birim sonrasinda tiiketilecek ikinci birimin ilkinden daha az haz
saglamayacagimnin garantisi olmadigimi belirtmisler ve diizensiz yiikselis ve inisli
grafikler tasarlamiglardir. Esasen ortaya konulan bu sapmalar, Anaakim biinyesinde
ortaya konulan degerli tespitlerdir.

Marjinal teoriye gore su sekilde bir ¢ikarim yapilabilmektedir: doyum noktasina
gelmis olan ihtiyaglar, yerini heniiz karsilanmamis baska ihtiyaglara birakacaklardir.
Ancak bu ihtiyaglar reel yasamda, farkli durum ve ortamlarda hem kisilerden kisilere
hem de kisinin igerisinde yer alan kisisel, ekonomik ve psikolojik faktorlere bagli olarak
degisim gosterecektir.

20. yydan itibaren baslamak iizere Marjinalizme kars1 yapilan elestiriler, G. Pigou’ya

gore lic ana kapsamda olmaktadir:
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1. Sosyalistler: Kautsky, Oppenheimer, Cornelissen, Antoneli
2. Kurumsal iktisatcilar: Veblen, Tugwell, Boucke, J.M. Clark

3. Diger Bilim Insanlar1: Houques, Turgeon, CH. Bodin, Nogaro

Subjektivist teoriye dolayisyla marjinalizme yapilan elestiriler ise temelde bazi
noktalarda toplanmaktadir. Bu elestiriler, hedonik temelli marjinalizmin bireyi ve
iliskilerini esas alarak sosyal iliskilerden kisitlamasi olarak, analiz siirecini sadece
tikketim kapsaminda degerlendirmesi, marjinal faydanin Olciilebilme 6zellikle
Benthamci deneyimlenen faydanin Olciilebilmesi sorunu, kullanim degeri kavrami ile
miibadele degeri arasinda yasanan kavramsal karmasa ve ihtiyaglarin tatmini ve diger
ihtiyaclara yonelme noktasinda bu durumun dogru olmadigina dair yapilan elestiriler
olarak siralanabilmektedir.

Bu baglamda, 6zellikle , ihtiyaclarin tatmininin diger ihtiyaglara imkan tanimasi
noktasinda gilinlimiiz bireysel bor¢lanma sorunlarimin ve kredi karti kullaniminin
aciklanamaz olmasi, analizlerde yer alan kullanim problemlerini de ortaya koymaktadir.
Ayrica, deger kavramini olduk¢a farkli degerlendiren objektivist ve subjektivist
teorilerin ayrim noktasi degerin kullanimi ve miibadelesi ile ilgili kavramlarin altinda
bulunan sorunlardir.

Emek- deger teorisinin arka planinda, kapitalizm siirecinin toplumsal uyuma

gotiiren bir slireg olmaktan ¢ok catisma ve karmasa siirecine gotiirdiiglinii kabul eden
bir teori yer almaktadir. Bu teorinin tam karsisinda ise, kapitalizm siirecini zenginlik ve
toplumsal refaha ulagma yolu olarak goren fayda- deger anlayis1 yer almaktadir.
Adam Smith’in esas Uretim faktorlerinden birisi olarak kabul ettigi emegi diglayarak
yaygin sekilde kabul edilen fayda-deger teorisi, pratikte de kendisine bir¢ok uygulama
alan1 bulmustur. Bu kapsamda, arz ve talebi fayda analizi ile fiyat — miktar iliskisi
baglaminda inceleyen fayda deger teorisi toplumsal gerilim ve gelir adaletsizligi
sorunlarinin ¢dziimiinde politika iiretmekte zorlanmaktadir.

Maliyet kaynakli yapilan hesaplamalarin, fayda-deger teorisi kapsaminda

tiikketim ile hesaplanmasi teoriler arasindaki temel farklilig1 da ortaya koymaktadir.
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3.13. Hedonistik Iktisat ve Teorik A¢idan Bir Inceleme

Rasyonel insanin sorgulanmasi ve her davranisa silipheyle yaklasilmasi
azalmiyor hatta giin gectiik¢e artryordur. Bu nedenle, asagida detaylar1 yer almakta olan

calisma literatiire ek bir kaynak olarak sunulabilir.

3.13.1. Arastirma Bulgularimin Degerlendirilmesi

Arastirma bulgularinin  degerlendirilmesi basligi altinda ankete katilan
katilimcilarin - demografik 6zellikleri ortaya konulmustur. Daha sonra sirayla,

arastirmada Olgeklere verilen 6nem, 6lgekler ile ilgili istatistiki ifadelere yer verilecektir.

Tablo 9

Arastirmada kullanilan olcekler

Olgek '(.)Igek' i En diisiik "En Ortalama .D.
numarasi isimleri numarast yuksek

Arayise1 /
1 Maceraci 1-3 58 98 75,96 8,04
Satin Alma

Bireysel
Terapi /
Rahatlatici
Satin Alma

4-8 33 61 84,45 5,25

Sosyal
Deneyim
ve Sosyal

fletisim

Amagh

Satin Alma

9-12 19 44 77,12 11,35

Trendleri
Yakalama
4 I Fikir 12-15 24 99 83,33 7,45

Edinme
Amagh

Satin Alma

Sevdikleri
5 Icin Satmn 16-18 31 63 69,97 1,92
Alma

Fiyata
6 Endeksli 18-20 46 133 92,17 5,96
Satin Alma
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Tablo incelendiginde ortalama deger, en ylksek Fiyata Endeksli Satin Alma (92,
17), onu takip eden degerler ise sirasiyla Bireysel Terapi / Rahatlatict Satin
Alma(84,45) ile Trendleri Yakalama / Fikir Edinme Amagli Satin Alma (83,33)
olmustur. Bu kapsamda da Fiyata Endeksli Satin Alma cografi agidan daha az gelismis

bolgede yogunlagsmasi da degerlendirilmektedir.

3.13.1.1. Arastirmaya Katilan Katiimcilara iliskin Demografik Bilgiler

Arastirmada, Adana Bilim ve Teknoloji Universitesi dgrencileri - 18 yas iizeri
tiketici profilli Grubun demografik 6zelliklerine iliskin veri dagilimlar1 asagidaki
Tablolarda yer almaktadir.

Arastirmaya katilan katilimcilarin cinsiyetlerine iliskin bilgiler asagida yer alan
tabloda gosterilmistir. Tablodan da goriildiigi lizere arastirmaya katilanlarin %41’inin

(81 kisi) kadin ve geriye kalan % 59’unun (121 kisi) erkek oldugu anlagilmaktadir.

Tablo 10

Cinsiyet Bazinda Adana Bilim ve Teknoloji Universitesi Ogrencileri- 18 Yas Uzeri

Tiketici Profilli Grubun Demografik Verileri

Cinsiyet Frekans () Yuzde (%)
Kadin 81 41
Erkek 121 59

Arastirmaya katilanlarin  yaslarma iliskin  bilgiler asagidaki tabloda
gosterilmistir. Asagidaki tabloda goriildiigli lizere aragtirmaya katilanlarin % 29°u 18 —
21 yas araliginda ( 59 kisi), % 38’1 (78 kisi) 22-25 yas araliginda, 26-29 yas araliginda
47 kisi( % 23), 30 ve tlizeri 20 kisi ( %9) bulunmaktadir.

Tablo 11
Yas Gruplart Bazinda Adana Bilim ve Teknoloji Universitesi Ogrencileri- 18 Yas Uzeri

Tiketici Profilli Grubun Demografik Verileri

Yas Gruplari Frekans () Yizde (%)
18-21 59 29
22 -25 78 38
26 - 29 47 23

30 ve Uzeri 20 9
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Arastirmaya katilanlarin egitim durumlarina iliskin bilgiler asagida tabloda
gosterilmistir. Asagidaki tabloda goriildiigii izere, aragtirmaya katilanlarin yiizde 15’1 (
32 kisi) meslek yiiksekokulu diizeyinde, yiizde 12’s1 (25 kisi) yiiksekokul diizeyinde,
yiizde 40°1( 82 kisi) lisans diizeyinde, yiizde 251 ( 51 kisi) yiiksek lisans diizeyinde ve
yiizde 5’1 ( 12 kisi) doktora diizeyinde bulunmaktadir.

Tablo 12
Egitim Diizeyleri Bazinda Adana Bilim ve Teknoloji Universitesi 6grencileri- 18 Yas

Uzeri Tiketici Profilli Grubun Demografik Verileri

Egitim Diizeyi Frekans () Yizde (%)
Meslek Yuksekokulu 32 15

Y uksekokul 25 12

Lisans 82 40

Yuksek Lisans 51 25
Doktora 12 5

Arastirmaya katilanlarin yiizde 50 si ( 102 kisi) 450 tl ve alt1, yiizde 42si ( 85
kisi) 450 ile 1000 tl arasinda, yiizde 51 ( 12 kisi) ise 1000 — 1500 tI arasinda, 1501 tl ve
tizerinde yiizde 1.4 i ( 3 kisi) bulunmaktadir.

Tablo 13
Aylik Gelir Diizeyleri Bazinda Adana Bilim ve Teknoloji Universitesi égrencileri- 18

Yas Uzeri Tiiketici Profilli Grubun Demografik Verileri

Aylik Gelir Frekans () Yizde (%)
450 ve alt1 102 50

450 — 1000 85 42

1000 - 1500 12 5

1501 + 3 1.4

Aragtirmaya katilan katilimeilarin Cocukluklarinin (yetisme ¢aglarinin) gectigi
yer bilgileri asagida yer almaktadir. Asagidaki tabloda goriildiigii iizere, yiizde 88 i( 178
kisi) il merkezinde, yiizde 4ii ( 9 kisi) ilge merkezinde, ylizde 51 ( 12 kisi) beldede ve
yiizde 1.4ii (3 kisi) koyde ¢ocukluklarini gegirmisglerdir.
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Tablo 14
Cocukluklarimin  Gegtikleri Yer Diizeyleri Bazinda Adana Bilim ve Teknoloji

Universitesi grencileri- 18 Yas Uzeri Tiiketici Profilli Grubun Demografik Verileri

Cocuklugunun Gegtigi Yer  Frekans () Yizde (%)
11 Merkezi 178 88

flce Merkezi 9 4

Belde 12 5

Koy 3 1.4

Arastirmaya katilan katilimcilarin Aile Reislerinin durumunu belirten bilgiler
asagida yer almaktadir. Asagidaki tabloda goriildiigi iizere, ylizde 151 ( 32 kisi ) kamu
sektorinde memur olarak, yiizde 42 si ( 85 kisi ) 6zel sektor calisani ( is¢i dis1) olarak,
yiizde 16s1( 34 kisi ) esnaf kii¢iik girisimci olarak, yilizde 20 si(42) emekli olarak, ylizde
0.99 u ( 2 kisi) calismayarak ve yiizde 3.4 1 ( 7 kisi) vefat etmis olarak bulunmaktadir.

Tablo 15
Aile Reisinin Durumu Bazinda Adana Bilim ve Teknoloji Universitesi ogrencileri- 18

Yas Uzeri Tiiketici Profilli Grubun Demografik Verileri

Aile Reisinin Durumu Frekans () Yizde (%)
Kamu — memur 32 15

Ozel Sektor Calisan1 — 6zel 85 42
sektorde isci degil

Esnaf, Kiigiik Girisimei, 34 16

kamu is¢isi

Emekli 42 20

Vefat 7 3.4
Calismiyor 2 0.99

Tablo 17 Aile Reisinin Durumu Bazinda Adana Bilim ve Teknoloji Universitesi
ogrencileri- 18 yas tzeri tiiketici profilli grubun demografik verileri incelendiginde;
Adana Bilim ve Teknoloji Universitesi dgrencileri - 18 yas iizeri tiiketici profilli

Grubunun demografik verileri detaylandirildiginda kisaca su bilgilere ulagilmistir :
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1. Ankete, 81’1 kadin, 121°1 erkek 202 6grenci katilmistir.

2. Ankete katilanlarin yarisindan fazlasini, 18 — 25 yas araligindaki bireyler
olusturmaktadir.

3. Ankete katilanlarin yiizde 30’u, lisans sonras1 6grenimlerine devam
etmektedirler.

4. Ankete katilanlarin aylik gelirleri arasinda dagilim esit olmamakla birlikte,
diistik ve yiiksek gelirli grup yari yariya sayilabilir.

5. Ankete katilanlar arasinda, aile reislerinin ( anne veya baba ) 6zel sektor agirlikl
olmasi, hizmet sektdriiniin agirlikli dagilimini simgelemektedir.

6. Ankete katilanlarin ailelerinden bagimsiz gelirlerine bakildiginda, ailelerin
sadece yiizde 5 gibi bir rakaminin aylik gelirlerine katkida bulunamayabilecegi

yorumlanabilir.

Diger taraftan, arastirmada Inonii Universitesi dgrencileri - 18 yas iizeri tiiketici
profilli grubun demografik 6zelliklerine iliskin veri dagilimlar1 asagidaki Tablolarda yer
almaktadir.

Arastirmaya katilan katilimcilarin cinsiyetlerine iligkin bilgiler asagida yer alan
tabloda gosterilmistir. Tablodan da goriildiigii lizere arastirmaya katilanlarin %66.8’inin

( 135 kisi) kadin ve geriye kalan % 34.6’smin ( 70 kisi) erkek oldugu anlagilmaktadir.

Tablo 16
Cinsiyet Bazinda Inonii Universitesi 6grencileri- 18 Yas Uzeri Tiiketici Profilli Grubun

Demografik Verileri

Cinsiyet Frekans () Yizde (%)
Kadin 135 66.8
Erkek 70 34.6

Arastirmaya katilanlarin  yaslarima iligkin  bilgiler asagidaki tabloda
gosterilmistir. Asagidaki tabloda goriildiigii lizere arastirmaya katilanlarin % 23.4°i 18
— 21 yas araliginda ( 48 kisi), % 17’1 (35 kisi) 22-25 yas araliginda, 26-29 yas araliginda
75 kisi( % 36,5), 30 ve tizeri 37 kisi ( %18) bulunmaktadir.
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Tablo 17
Yas Gruplart Bazinda Inénii Universitesi ogrencileri- 18 Yas Uzeri Tiiketici Profilli

Grubun Demografik Verileri

Yas Gruplari Frekans () Yizde (%)
18 -21 48 23.4

22 -25 35 17

26 - 29 75 36.5

30 ve Uzeri 37 18

Aragtirmaya katilanlarin egitim durumlarina iliskin bilgiler asagida tabloda
gosterilmistir. Asagidaki tabloda goriildligii lizere, arastirmaya katilanlarin ytizde 20’si
(41 kisi) meslek yiliksekokulu diizeyinde, yiizde 10.7’si (22 kisi) yiiksekokul diizeyinde,
yuzde 49,2’si( 101 kisi) lisans diizeyinde, yiizde 12,68’i ( 26 kisi) yiiksek lisans
diizeyinde ve yiizde 2,43’ ( 5 kisi) doktora diizeyinde bulunmaktadir.

Tablo 18
Egitim Diizeyleri Bazinda Inonii Universitesi 6rencileri- 18 yas iizeri tiiketici profilli

grubun demografik verileri

Egitim Diizeyi Frekans (f) Yzde (%)
Meslek Y uksekokulu 41 20

Y uksekokul 22 10.7
Lisans 101 49.2
Yuksek Lisans 26 12.68
Doktora 5 2.43

Arastirmaya katilanlarin yiizde 81.95°1 ( 168 kisi) 450 tl ve alt1, yiizde 12.19°u (
25 kisi) 450 ile 1000 tl arasinda, ylizde 4.87’si ( 10 kisi) ise 1000 — 1500 tl arasinda,
1501 tl ve lizerinde yiizde 0.97si ( 2 kisi) bulunmaktadir.
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Aylik Gelir Diizeyleri Bazinda Inonii Universitesi 6grencileri- 18 Yas Uzeri Tiiketici

Profilli Grubun Demografik Verileri

Aylik Gelir Frekans () Yizde (%)
450 ve alt1 168 81.95

450 - 1000 25 12.19
1000 - 1500 10 4.87

1501 + 2 0.97

Arastirmaya katilan katilimcilarin Cocukluklarinin (yetisme ¢aglarinin) gectigi
yer bilgileri asagida yer almaktadir. Asagidaki tabloda goriildiigii tizere, ylizde 50.731(
104 kisi) il merkezinde, ylizde 25.36’s1 ( 52 kisi) ilce merkezinde, yiizde 17.5°1 ( 36
kisi) beldede ve yiizde 6.34’1 (13 kisi) kdyde ¢ocukluklarin1 gegirmislerdir.

Tablo 20
Cocukluklarinin Gegtikleri Yer Diizeyleri Bazinda Inonii Universitesi égrencileri- 18

Yas Uzeri Tiiketici Profilli Grubun Demografik Verileri

Cocuklugunun Gegtigi Yer  Frekans () Yuzde (%)
11 Merkezi 104 50.73

flce Merkezi 52 25.36
Belde 36 17.50

Koy 13 6.34

Arastirmaya katilan katilimcilarin Aile Reislerinin durumunu belirten bilgiler
asagida yer almaktadir. Asagidaki tabloda goriildiigii tizere, yiizde 28.2°si ( 58 kisi )
kamu sektoriinde memur olarak, yiizde 9.2°si ( 19 kisi ) 6zel sektor ¢alisan1 ( is¢i dist)
olarak, yiizde 31.7’si ( 34 kisi ) esnaf kii¢iik girisimci olarak, yiizde 21.4’1 (44 kisi)
emekli olarak, yiizde 4.8’1 ( 10 kisi) ¢alismayarak ve yiizde 4.3’i ( 9 kisi) vefat etmis

olarak bulunmaktadir.
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Tablo 21

Aile Reisinin Durumu Bazinda Inénii Universitesi grencileri- 18 Yas Uzeri Tiiketici

Profilli Grubun Demografik Verileri

Aile Reisinin Durumu Frekans () Yizde (%)
Kamu — memur 58 28.2

Ozel Sektor Calisan1 — 6zel 19 9.2
sektorde is¢i degil

Esnaf, Kiigiik Girisimei, 65 31.7

kamu isgisi

Emekli 44 21.4

Vefat 9 4.3
Calismiyor 10 4.8

Inénii Universitesi dgrencileri - 18 yas iizeri tiiketici profilli Grubunun

demografik verileri detaylandirildiginda kisaca su bilgilere ulagilmistir :

1. Ankete, 135’1 kadin, 70’1 erkek 205 6grenci katilmustir.
2. Ankete katilanlarin neredeyse yarisi, 25 yas tizerinde bireylerdir.
3. Ankete katilanlarin yiizde 14’1, lisans sonrasi 6grenimlerine devam

etmektedirler.

4. Ankete katilanlarin aylik gelirleri arasinda negatif boyutta yani diisiik gelir
grubunda yiiksek oranda bir yogunlasma bulunmaktadir.

5. Ankete katilanlar arasinda, aile reislerinin ( anne veya baba ) esnaf, kamu ve
emekli sinifi agirlikli olmalari gelirin niteliginin ticretli ve disiik geliri
simgelemesini gostermektedir.

6. Ankete katilanlarin ailelerinden bagimsiz gelirlerine bakildiginda, ailelerin
neredeyse yizde 10’unun &grencilerin aylik gelirlerine katkida

bulunamayabilecegi yorumlanabilir.

3.13.1.2. Arastirmanin Giivenilirlik ve Gegerlilik Analizi

Alfa katsayisina bagli olarak bir 6l¢egin giivenilirligi su sekilde yorumlanabilir:
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1. 0.00 <0 <0.40 ise 6lcek giivenilir degildir,

2.0.40 <0 <0.60 ise Olcegin glivenilirligi diisiiktiir,

3. 0.60 <a <0.80 ise d6l¢ek oldukca giivenilirdir,

4.0.80 <a <1.00 ise dlgek yiiksek derecede guvenilir bir dlgektir.

Bu aragtirmanin analizinde kullanilan SPSS 18.0 programinda model sorularina
iliskin yapilan giivenilirlik analizi sonucuna goére bulunan Cronbach Alpha degerleri
asagidadir. Ortaya c¢ikan giivenilirilik degeri Olgeklerin yiiksek derecede gilivenilir
olduklarini1 gostermektedir.

Ankette yer alan net climlelerin bulunmasi nedeniyle, 6rneklem yeterliligine
iliskin Kaiser-Mayer — Olkin yeterlilikleri, Adana Bilim ve Teknoloji Universitesi
ogrencileri - 18 yas iizeri tiiketici profilli Grubu igin 0,875 ve Inonii Universitesi i¢in ise

0,836 olarak belirlenmistir.

Tablo 22
Arastirmada Kullanilan Veri Setinin Giivenilirligi - Adana Bilim ve Teknoloji

Universitesi /¢in

Cronbach Alfa degeri N ( Madde Frekansi)
,855 20
Tablo 23

Arastirmada Kullanilan Veri Setinin Giivenilirligi - Inonii Universitesi I¢in

Cronbach Alfa degeri N( Madde Frekansi)

875 20
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Tablo 24
Hedonik Alisverise Iten Nedenler Anketi t degerleri, standart katsayilar, hata

varyanslari ve R-kare ( Iki Universite bir arada )

Veri Seti Ifade DFA St[a)rll:cgrt DFA R Kare

Cumleleri T degerleri Hata Varyansi
Katsayilar
1.Benim icin

alisveris heyecan 16,7 0,81 0,33 0,65

vericidir.
2.Aligveris yapmak

bana her zaman 15,03 0,75 0,41 0,66
ilgi cekici
gelmistir.

3. Aligverise
¢iktigim zaman
kendimi bagska bir 16,6 0,92 0,36 0,56
diinyada ve ¢ok
guclu hissederim

4. Aligverise
indirim
zamanlarinin
avantajlarindan
faydalanmak icin
giderim

12,8 0,88 0,37 0,57

5. Aligverise
ciktigimda
indirimli drdnleri 14,2 0,79 0,32 0,49
aray1p bulmak
hosuma gider

6. Hediye alirken
muikemmeli
bulmak igin zaman
ve caba
harcamaktan ¢ok
hoslanirim.

16,7 0,81 0,55 0,50

7. Markal1 tirtinleri
almak beni mutlu 19,08 0,87 0,36 0,52
eder

8. Bana gore
aligveris en iyi
stres atma 14,55 0,86 0,42 0,56
yontemlerinden
biridir.

9. Aligverise son
moday takip 13,09 0,74 0,39 0,58
etmek i¢in ¢gikarim.

10. Moralim bozuk
oldugunda
aligverise ¢ikmak 16,7 0,79 0,55 0,59
kendimi daha iyi
hissetmemi saglar.

11. Aligverise
gittigimde diger
insanlarla
etkilesime
girmekten zevk
alinm

14,95 0,85 0,33 0,55
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12. Birgeyler satin
almamaya kararl
olsam da
magazalar1 gezip
urtnleri incelemek
bana haz verir

17,58 0,78 0,62 0,62

13. Bana gore
tanidiklarla
aligverise ¢ikmak
onlarla eglenceli
vakit gegirmek icin
bir firsattir.

13,65 0,75 0,44 0,63

14. Aligverige
ailemle ya da
arkadaglarimla
etkilesimde 12,66 0,77 0,45 0,66
bulunmak,
sosyallesmek i¢in
giderim.

15. Aligverise

kendimce yeni
seyler denemek

i¢in ¢ikarim.

13,98 0,89 0,46 0,68

16. Aligverise
piyasadaki en son
trunleri gérmek

i¢in ¢ikarim

17,03 0,85 0,48 0,63

17. Hayatimdaki
Ozel insanlar igin
aligveris
yaptigimda
kendimi daha iyi
hissederim

16,82 0,86 0,51 0,47

18. Aligverise
ciktigimda
indirimdeki

Uranleri
bagkalarindan 6nce
yakalayip
bulmaktan gok
zevk alirim.

17,25 0,88 0,52 0,51

19. Aligverise
baskalarina bir
seyler satin almak
icin giderim. 19,65 0,71 0,57 0,66
Clnki onlar mutlu
olduklarinda ben
de mutlu olurum

20. Ailem ve
arkadaslarim igin
aligveris 15,66 0,79 0,56 0,32
yapmaktan zevk
alinm

Calisma sonucuna gore: Arnold ve Reynolds’in belirtmis oldugu asagida yer
alan tablodaki hedonik tlketimi itkileyen nedenler dikkate alinarak, hangi nedenlerden

kaynakli tiikketimlerin yapildig: tekrar siralanmistir :
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Hedonik Tiiketimi Itkileyen Nedenler
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1 Arayise1 / Maceract Satin Alma

Insanlarin giindelik hayatindaki rutininden
kurtulmak amaciyla, farkli, enerji verici, yogun
uyarilmali bir diinyaya gecis yaparak, tiiketme
eyleminin firsatlar diinyasina girismek icin ilk
neden olarak tanimlanmaistir.

2 Bireysel Terapi / Rahatlatic1 Satin
Alma

Tiiketicileri hedonik tiikketime iten bir diger
neden, kendilerinin trunleri gérdukce
yasadiklarin1 unutmalar1 ve giinliik is hayatinin
negatifliklerinden kurtulma yolu olarak da
gorulmektedir.

3 Sosyal Deneyim ve Sosyal
fletisim Amagcli Satin Alma

Bu kapsamda gergeklestirilen hedonik
titkketimde, tiiketicilerin aile ve arkadas
cevreleriyle iletisim ve zaman gegirme sekli
olarak tarif edilmektedir. Ornegin haftasonlar
ailelerin toplanarak AVMlerde zamanlarini
gecirmeleri, zaman gecirilirken toplu tuketimi
ornekler.

4 Trendleri Yakalama / Fikir
Edinme Amagli Satin Alma

Bu yaz hangi renkler kullanilacak ? Hangi
ceket, pantolon giyilmeli ? gibi sorularin
karsil1g1 olarak tiiketicilerin yeni iiriin, hizmet
ve fikirleri yakalamak amaciyla satin alma
davraniglart gergeklestirmeleridir.

5 Sevdikleri I¢in Satin Alma

Sevdigi veya yaninda zaman gegirmekten
mutlu oldugu kisiler i¢in satin alma
davranisinda bulunanlarin, biiyiik bir haz ve
mutluluk kaynagi olarak bunu
gerceklestirdiklerini sdylerler.

6 Fiyata Endeksli Satin Alma

Her y1l ve mevsim baslarinda artan fiyatlarin
etkisiyle, degisen sezon iirtinleri ve hzimetlerini
yakalamak isteyen tuketicilerin, indirim
karsisinda rasyonel davranmaktan
uzaklagabilecegini one siiren ve bu nedenle
hedonsitik tiiketimi iten bir diger neden olarak
gorilmektedir.

Bu ¢alisma sonucuna gore; hedonik tiikketimi gergeklestirirken bireylerin tiketim

kararlar1 asagida yer almaktadir :
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Hedonik Tiiketimin Nedenleri arasindaki farklar (ANOVA testinden elde edilmistir.)

Hedonistik Tuketimin Nedenleri T

1.Arayisc1 / Maceraci Satin Alma , 182
2. Bireysel Terapi / Rahatlatict Satin Alma ,935
3. Sosyal Deneyim ve Sosyal Iletisim Amagh Satin Alma  ,986
4. Trendleri Yakalama / Fikir Edinme Amagh Satin Alma  ,895
5. Sevdikleri I¢in Satin Alma ;512
6. Fiyata Endeksli Satin Alma ,458

3.13.1.3. Demografik Ozelliklere Gére Farkhlik Testleri :Adana Bilim ve Teknoloji

Universitesi 18 yas iizeri tiiketici grubunun Yas faktorleri

Hedonistik Iktisat 6lgegi ve yas gruplart degerlendirildiginde Anova testi

sonuglarina gére anlamli bir farklilik bulunmustur( 0,11). Bu farklilik, yas kuculdikce

hedonistik tiiketime egilimin artmasini gdstermesi agisindan yiiksek bulunmustur.

Tablo 27
Adana Bilim ve Teknoloji Universitesil8 Yas Uzeri Tiiketiciler Ve Hedonistik Tiiketim
Farkhihk Testi
ANOVA
Yas Sum of f Mean Square  F Ig.
Squares
Yas Between Groups 675,682 3 225,389 ,986 011
Within Groups 3586,814 5 105,004
Total 4384,862 8

Adana Bilim ve teknoloji Universitesi 18 yas iizeri tiiketici grubunda dunnet c

testine baildiginda, yas farkinin ¢ok az ve ¢ok fazla oldugu bireylerde ortalama farkin

da ytiksek oldugu sonucuna ulasilmistir.
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3.13.1.4. Olceklerin Birbirleri Uzerindeki Etkilerini Olgmeye Ydénelik Coklu
Regresyon Analizleri

Regresyon katsayilarmin anlamliligina iligkin t testi sonuglarina gore Bireysel
Terapi / Rahatlatict Satin Alma ile Trendleri Yakalama / Fikir Edinme Amaghilik
tizerindeki etkisi anlamli oldugundan Bireysel terapi amaciyla gercgeklestirilen

tiiketimlerin trendleri yakalama iizerinde olumlu bir etkisi bulunmaktadir.

Tablo 28
Regresyon Katsayilarimn Anlamliligina Iliskin T testi Sonuclarina Gére Degiskenlerin
Trendleri Yakalama/ Fikir Edinme Amach Tiiketim Uzerindeki Etkisi

Coefficients?

Unstandardized Standardized Correlations
Coefficients Coefficients
Model B td eta t ig Ero- artial art
Error order
1 Constant 1,653 4,791 789 436
Arayisct 256 162 ,168 1,425 162 003 ,165 ,158
Bireysel 107 076 177 ;535 135 225 189 136
Sosyal 638 223 463 , 765 007 487 35 325
Trend 345 345 154 ,198 235 336 157 165
Sevdikleriicin 781 379 228 204 124 247 068 154
Fiyat 253 270 ,072 ,256 168 362 254 328

a.Dependent Variable:bireyselterapi_trend

Yapilan Anova testi sonucuna gore Trendleri Yakalama / Fikir Edinme Amagh
Satin Alma ve Sosyal Deneyim ve Sosyal Iletisim Amagl Satin Almanin Hedonistik
Tuketim Gzerindeki etkisi anlamli ve pozitif yonde ( ,037) oldugu bulunmustur. Bu
nedenle, hedonistik amagh bir tiikketim {izerinde trendleri yakalama ve sosyal deneyim

amaglarinin etkileri bulunmaktadir.
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Tablo 29
Trendleri Yakalama / Fikir Edinme Amagli Satin Alma ve Sosyal Deneyim ve Sosyal
letisim Amach Satin Almanin Hedonistik Tiiketim Uzerindeki Etkisi

ANOVA "
Model Sum of f Mean F Ig.
Squares Square
1 Regression 210,987 2 105,445 ,953 037°
Residual 1738,556 3 8,879

Total 1984,987 2

a:Predictors(Constant), trend, sosyal

b:Dependent Variable:hedonistik_tlketim

Anova testi sonuglarina gore, Bireysel Terapi / Rahatlatici Satin Alma ve
Arayis¢1 / Maceraci Satin Alma Almanin Hedonistik Tiiketim tizerindeki etkisi anlamli
ve pozitif yonde ( ,037) oldugu bulunmustur. Bireysel Terapi / Rahatlatict Satin Alma
ve Arayis¢t / Maceract Satin Alma Alma bu nedenle hedonistik tiiketim (zerinde
etkilidir.

Tablo 30
Bireysel Terapi / Rahatlatici Satin Alma ve Arayig¢i / Maceract Satin Alma Almanin
Hedonistik Ttiketim Uzerindeki Etkisi

ANOVA "
Model Sum of f Mean F Ig.
Squares Square
1 Regression 985,927 2 318,352 ,953 028°
Residual 3798,726 4 102,637

Total 5794,017 6

a:Predictors(Constant),bireysel_terapi, arayisci
b:Dependent Variable:hedonistik_ttketim

Arastirmada 6lgekler arasindaki iligkiyi belirlemek amaciyla korelasyon analizi

yapilmugtir.
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Tablo 31

Olcekler Arasi Iliskiyi Gosteren Korelasyon Analizi

Degiskenler X S 1 2 3 4 5
1. Arayisel / 2,96 98

Maceraci Satin

Alma

2. Bireysel Terapi/ 2,78 ,26 781**
Rahatlatict Satin
Alma

3. Sosyal Deneyim 4,11 97 702** ,398**
ve Sosyal Iletisim

Amagcl Satin Alma

4. Trendleri 1,34 134  466** ,356**  307*
Yakalama / Fikir

Edinme Amagh

Satin Alma

5. Sevdikleri Igin 5,718 43 287* ,259* 163 ,007

Satin Alma

6. Fiyata Endeksli 2,18 93 256 234 196 298* 043
Satin Alma

(*Korelasyon 0,5 seviyesinde anlamli) ve ( **Korelasyon 0,1 seviyesinde anlamli)

Korelasyon analizi sonuglarina gore, sirayla Arayisci / Maceraci Satin Alma ile
Bireysel Terapi / Rahatlatic1 Satin Alma ( 781) ile Sosyal Deneyim ve Sosyal Iletisim
Amagli Satin Alma ( 702), Trendleri Yakalama / Fikir Edinme Amagli Satin Alma(466)
korelasyon degerleriyle (,01) seviyesinde anlamli ve pozitif yonliidiir.

Sosyal Deneyim ve Sosyal Iletisim Amagcli Satin Alma ile Bireysel Terapi / Rahatlatict
Satin Alma(,,398) pozitif ve anlamlidir. Arayis¢1 / Maceraci Satin Alma, Sevdikleri igin
Satin Alma korelasyon degeriyle(,05) seviyesinde anlamli ve pozitif yonliidiir. Kisilerin
Trendleri Yakalama / Fikir Edinme Amagl Satin Alma ile Bireysel Terapi / Rahatlatici

Satin Alma arasindaki iligki pozitif ve anlamlidir.
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Asagida kabul edilen aragtirma hipotezleri tabloda verilmistir.

Hipotezler Kabul

18 yas iizeri tiiketici profilli Grubu i¢in aligverislerini hedonik Kabul
tiiketim fiyat endeksli indirimleri yakalamak amaciyla

gergeklestirilmektedir.
Gelire bagl olarak indirimleri takip etme orani artmaktadir. Kabul

Egitim diizeyinin Sosyal Deneyim ve Sosyal Iletisim Amagh Satin  Kabul

Alma tizerinde etkisi bulunmaktadir.
Yas, Arayisc1 / Maceraci Satin Alma iizerinde etkiye sahiptir. Kabul
Kadin ve erkek tiketiciler arasinda farklilik vardir. Kabul

Planlanmayan tiiketim tizerinde Sosyal Deneyim ve Sosyal Iletisim  Kabul

Amacl Satin Almanin etkisi vardir.

Arastirmada kabul edilen hipotezler kapsaminda elde edilen arasgtirma modeli

asagida yer almaktadir.

Bireysel Sosyal-
Terept/ ™ ss:;;l ;rl]e:;m
Rahatlatici
Arayisct / Amagh Satin
Maceraci T 1| Trendleri ~
Amagli Satin « » Yakalama/ ———» | Hedonistik
Alma Fikir Edinme Tuketim
Amach Satin
Sevdikleri \ v
I¢in Satin — | Fiyata
Alma Amagch Endeksli
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BOLUM IV

SONUC VE ONERILER

Makroekonomik okullarin gelisme seyrine; yapmis oldugumuz teorik tez
calismasi1 kapsaminda bakildiginda hedonistik iktisadin hemen hemen her okula temel
girdi teskil ettigi ve Hedonistik Iktisat’in gelisim siireci incelendiginde makroekonomik
okullarin goriislerinin degisimler gosterebildigi kanaati olusmustur. Bu tematik 6geler
cercevesinde Hedonistik Iktisat, Heterodoks okullar ile Ortodoks okullarin karsilasmasi
siireci icerisinde Heterodoks iktisat okullar1 arasinda yer alarak, Iktisat Bilimi’nin diger
sosyal bilimler ile bir arada yorumlanarak bireyi ve ekonomik davranislarini
degerlendirebilecektit. Bu kapsamda, heniiz bilimsel olarak temellerinin atilmadig:
donemde iktisadi diisiinceler icerisinde degerlendirilebilecek gériisler kronolojik olarak
Ilk Cag diisiiniirlerinden kaynaklansa da, Iktisat Bilimi’nin ve dolayisiyla Hedonistik
Iktisat’in kokenlerine ve kurumsal yapisina Roma Imparatorlugu’nun miras biraktig1 ve
Orta Cag’da devam ettirilen gelismeler yon verdigi diisiiniilebilir. Orta Cag’in egemen
diistincelerine karsi girisilen baskaldirilar, Reform hareketlerini dogurmus ve Reform
hareketleri ile Kilise kurumunun bosalttig1 sosyal ve ekonomik hayat Avrupa Orta Cagi
ve Diinya i¢in, Aydinlanma Donemi’ni dogurmus olabilecegi diisiiniilmektedir.

Iktisat biliminin, ekonomik analiz ile baslayan bilimselligi Yeni Cag’da teorik ve
ideolojik tabani olan diislincelerin sosyo-ekonomik hayat icerisinde yer almasi ile
Ingiltere ve Fransa ekonomilerinde degisimler ortaya cikartarak, ekonomik farkliliklara
dayali sosyal smiflarin da olusumuna kaynaklik edebilmektedir. Nitekim, Hedonistik
Iktisat ile ayn1 felsefe diisiiniirlerinin diisiincelerinden gelen Marksist Iktisat evrimini
emek-deger teorisi iizerine kurgularken, Hedonistik Iktisat “kullanim degeri” kavramina
odaklanarak 6znel deger teorisinin olusumunu ve fayda-deger teorisinin emek-deger
teorisi karsisina yerlesmesini sagladigi diistiniilebilmektedir.

Klasik okulun temel teorisi emek-deger teorisinin karsisina Neoklasik akim
icerisinde fayda-deger teorisi ile ¢ikilmistir. Fayda kavraminin, rasyonel bir bicimde
Olgiilebilecegini de Ongorerek rasyonalizm ilkesini benimseyen Klasikleri etkileyen
Jeremy Bentham’m Hedonistik Iktisadi, marjinal analizi benimseyen Lozan Okulu,
Avusturya Okulu ve Refah Iktisati’n1 derinden etkilemistir. Buna karsin, Neoklasik
Iktisat sonrasinda makroekonomi eksenine yeniden Keynes ile dénen Keynesyen iktisat,

Monetarist Iktisat, Arz iktisat;, Yeni Klasik iktisat ve Neo-Klasik Keynesyen Sentez
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Okullar1 ise Ortodoks lktisat okullari igerisinde yer alarak Hedonistik Iktisat’mn
gelisiminden ayr1 bir gelisim gostermektedirler.

Cagdas diisiince okullar1 icerisinde yer alan Post-Keynesyen Iktisat, R.
Harrod’un ve M.Kalecki’nin ekonomik biiyliime ve gelir dagilimi lizerine odaklanmalari
ile Hedonistik Iktisat siirecinden uzaktir. Neoklasik Iktisata getirilen elestirilerin
paylasildigi Kurumsalc1 Okul ile Marksist ve Neo-Marksist Okul da Hedonistik iktisat
siirecinden uzak oldugu diisiiniilmekte iken, kullanim degerini inceleyen faydanin
olciimlemesini arastiran II. Nesil Davranigsal Iktisatcilarin Heodnistik Iktisat ile
olduke¢a yakindan iliskileri bulunmaktadir.

2. bolimde siralanan kronolojik ve Onemsel sira bazinda, Hedonizm siireci
Aristoteles ve Epikiir yollar1 arasinda gidip gelmektedir. Hedonizmin asil giincel
temelleri ise, Bilimi Aydinlanma siirecine getiren yollarda Antik Yunan diisiincelerinin
incelenerek, Gassandi ve Hobbes tarafindan ortaya konulmasi ile atilmistir.
Temellerinde hem Epikurcu hem de Aristotelesci yaklasimlarin etkin oldugu Hedonizm,
Hobbes un da ihtiya¢ duygugu “aci ve memnuniyet hesap makinesine” ulasamamastir.
Ac1 ve memnuniyetten nasil kacinildiginin satin alma siiregleri {lizerindeki etkisi
aragtirtlarak heniiz ortaya konulmus bir teori de bulunmamaktadir. Bu kapsamda, teorik
olarak incelemelerin pratik ve gilinimiizde hedonik olmayan yaklasgim ve bakis
acilarinda kabul goren diisiincelere nasil entegre edilecegine karar vermek lazimdir. Bu
baglamda, Hobbes’un Ortodoks Iktisat iizerindeki etkisinin iizerinde daha genis
perspektifle durulmalidir. Hedonistik egoizmin Altruistik diisiinceler neticesinde
gerceklesip gergeklesmedigi bundan sonra yapilacak olan calismalarda ortaya
konulmalidir.

Teorik  incelemelere ac1  ve memnuniyet siireclerinin  etkisi  de
eklemlenmelidir.Ac1 ve memnuniyet siire¢lerinin etkilerinin hedonik iktisat kapsaminda
ekonomi uzerindeki etkileri mikro ve makro temelinde ifade edilmelidir. Bu anlamda,
kapsamli bir inceleme ile sunulmus olan bu tez felsefe tabanli ekonomi diisiincelerinden
hedonizme odaklanarak bu felsefenin ekonomik evrimini ortaya koymaya c¢alismistir.
Ilerleyen dénemlerde yeni ve basarili calismalarmm alana katki saglayacag
distiniilmektedir.

Nobel Odiilli Daniel Kahneman’in ortaya koymus oldugu calismalarda,
deneyimlenen faydayr anlik ve animsanan fayda olarak ayrimlamasi ve animsanan
faydanin mutlulugun 6l¢limiinde 6nemli oldugunu ortaya koymasi fayda kavraminin

igeriginin ve teorik altyapisinin degisebilecegini ortaya koymaktadir. Ornegin satin
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alma davranis1 sirasinda anlik faydanin m1 animsanan faydanin mu iiriin ve hizmetler
acisindan ortaya konulmasi isletme igi ve dis1 siiregleri olabildigince degistirecektir.
Ayni zamanda, mutluluga ulasmada faydanin hangi kismina odaklanilmasia karar
verilmesi de mutluluga giden yolu gosterebilecektir.

Rasyonel tiiketim kavraminin degisimi hizli ve bas dondiiriicii bicimde
evrilmistir. Iktisadi okullarin bunu biraz ge¢ kavramis olmasi, bu konunun 6nemsiz
oldugunu gostermez. Mikroiktisatin yogunlastigi fayda ile tanimlanan tiiketici
tercihlerinin yeniden yorumlanmasi gerektigi sonucuna ulagilmistir. Nitekim kaybedilen
zamani tamamlamak iizere, Iktisatcilar ¢calismalarini rasyonel tiiketiciyi ve Onun satin
alma davranisini inceleyen Iktisadi dallar1 incelemeye baslamislardir. Siirec igerisinde
Iktisat bilimi kendisini gelistirmis, kavram ve hacim olarak da biiyiimiistiir.

Hedonistik Iktisat, Yeni Iktisat denilebilecek noktalarm en sonuncularindan bir
tanesidir. Antropoloji, sosyoloji ve biyoloji tabanli bilimsel ¢iktt ve bulgularin
degerlendirildigi bu Iktisadi bakis acisinda, tiiketici egilimlerinin belirlenmesi oldukca
onem kazanmistir. Hem saha verileri ile hem de gorgil veriler ile bulgularin
toplanilmas1 gerekmektedir.

Tiiketimin evrilmesi ile de birlesen rasyonel olmayan tiiketici davraniglart
ozellikle satin alma davranisi konusunda verileri ve ilgileri zorlamaktadir. Ornegin;
tiikketici egilimlerinin hedonistik iktisat kapsaminda verilenmesi ile talep esnekligini
belirleyen faktorlere daha rahat ulasilabilecektir. Talep esnekligini etkileyen faktorler
kapsaminda: mala duyulan ihtiyacin siddetinin artmasi ve azalmasi sonucu tiiketim
seviyesinin gelir seviyesi ile iliskileri degerlendirilmesi gereken konular arasinda yer
almaktadir. “Kafes altinda tiiketim”, nitelikli tiiketimci yetismesine imkan saglarken
thmal edilebilecek nitelikte iiretim faaliyetlerini kimi yerde dnemsizlestirmektedir. Kimi
ureticilerin  de kitle Gretimini kiguk kicuk Kitlelere de yogunlastirmasi, siirekli bir
tiiketim bombardimani altinda kalan tiiketiciye imkan yaratmaktadir. Siirekli zorlanan
ve sen de smirlarint zorla denilen tiiketiciler, bir de hedonistik tiiketim davranislarini
cesitli nedenlerle sergilediklerinde bireysel, hanehalki ve makro perspektif agisindan
tiikketim borca ve agiklara altyapi1 hazirlayacak cinsten olacaktir.

Kultirel ve sosyal bir olgu olarak tiketim, birgcok 0Ogeyi igerisinde
bulundurmaktadir. Sosyolojik nedenlerle gergeklestirilen tiiketimler ise glinumizde
soyut ve alg1 bazli gergeklesen tiiketimi 6rneklendirmektedir. Ornegin; soyut ve algisal
tiketim kalemleri icerisinde nitelendirilebilecek olan statiisel tiketimler, statiikoya

onem  veren yerel, bolgesel veya  ulusal ekonomilerde  ¢iktilarini
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gostermektedir.Hedonistik tiiketimin nedeni veya sonucu olarak globallesen diinyada
insanlarmn ayn1 yemekleri ( &rn. Instagram araciliiyla yayilan yemek tarifleri ), aym
kiyafetleri giymeleri ( 6rn. AVM deki markalarin uluslararasiligi ), ayni televisyon
programlarini ve dizileri izlemeleri, ayni model araclar1 kullanmalari, ayni1 Otel zincirini
tercih etmeleri ayn1 zamanda, ¢esitli tiiketim alternatiflerini de yokederek tektiplestirici
boyuta sahiptir.Paylasilan bircok noktanin olmasi toplumlari ortak paydalara kavustursa
da, bu durum kitle tiiketimini dayatanlara daha da cesaret vermektedir. Ayn1 markalarin
tiikketilmesi orta ve alt gelir gruplarinda gozlemlenirken, aym1 zamanda gittikge farkli
markalarin da bu kesimler de tiiketilmeye baslanmasi, hedonistik tiiketimin boyutlarini
gostermektedir.

Tiiketicilerin basit bir ihtiyagtan ileri taginan boyuta gecildigini fark etmeleri,
acikcasi borg igerisinde yasanilan bir toplum olma durumundan ¢ikmak i¢in baslangic
noktast olabilecektir. Rasyonel davranisin sorgulanmasi, rasyoneli ve irrasyoneli
tanimlayacak olup ayn1 zamanda, sonraki caligmalarda tiiketimin rasyonelligine dair cok
cesitli verileri elde etmemize yarayacaktir. Arastirma sonucu ile ortaya g¢ikan veriler
yorumlandiginda, farkl tiiketici gruplar1 farkli bolgelerde ve farkli noktalarda yer alan
tiiketici gruplart arasinda tiiketimden duyulan haz konusunda farkliliklar bulunmaktadir.
1.Bu noktada isletmeler igin 6nemli sonuglar ortaya ¢ikmaktadir. Tiketicilerin hangi
diirtiilerle hedonistik ve kendi hazlarini maksimuma ulastirmay1 amacladiklar1 noktalari
tanimlayabilmek bir isletme acisindan oldukga onemlidir. Ornegin, isletme: Adana
Bilim Teknoloji tiniversitesi 6grencileri i¢cin Trendleri Yakalama / Fikir Edinme Amaclh
Satin Alma ve Sosyal Deneyim ve Sosyal Iletisim Amacli SatmAlmanm 6nemli bir
faktor oldugunu bilirse bu gruba, reklamlarla ulasmaya degil bizzat giderek onlar1 6zel
hissettirecek kampanya ve ¢esitli gorsellikteki caligmalarla ulasabilecektir.

Sonuglara gore: Karsilastirmali olarak hedonik tiiketim davraniglari analiz edilen

iki topluluk arasinda veriler ortaya konulmustur.

1. Adana Bilim ve Teknoloji Universitesi dgrencileri - 18 yas iizeri tiiketici profilli
Grubu i¢in aligverislerini hedonik tiiketim baglaminda fiyat endeksli indirimleri
yakalamak, Trendleri Yakalama / Fikir Edinme Amacgh Satin Alma ve Bireysel
Terapi / Rahatlatict Satin Alma davranigi biinyesinde gerceklestirmektedirler.

2. Indnii Universitesi dgrencileri - 18 yas iizeri tiiketici profilli Grubu igin
hedonistik tiiketim, Sevdikleri I¢in Satin Alma ve fiyat endeksli indirimleri

yakalamak amaciyla yapilmaktadir.
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Adana Bilim ve Teknoloji Universitesi dgrencileri - 18 yas iizeri tiiketici profilli
Grubu icin; en basta Trendleri Yakalama / Fikir Edinme Amaglh Satin Alma,
daha sonra Sosyal Deneyim ve Sosyal Iletisim Amacli Satin Alma gelmektedir.
Inénii Universitesi 6grencileri - 18 yas iizeri tiiketici profilli Grubu igin Sosyal
Deneyim ve Sosyal Iletisim Amacl Satin Alma ve Fiyata Endeksli Satin Alma
elzemdir.

Adana Bilim ve Teknoloji Universitesi dgrencileri - 18 yas iizeri tiiketici profilli
Grubu icin, gelir grubu yiksek olan bireylerin Sosyal Deneyim ve Sosyal
Iletisim Amagcli Satin Alma ve Arayis¢1 / Maceraci Satin Alma girisimleri daha
yiksektir.

Her iki Ogrenci grubunda da, gelirler azaldik¢a indirimlere endeksli tiiketim
davranigi artig gostermektedir.

Her iki 0Ogrenci grubunda da beklenen yas azaldikga tiiketicilerin Sosyal
Deneyim ve Sosyal lletisim Amagl Satin Alma faktodrii, Inonii Universitesi
verileri degerlendirildiginde en az 3 yas fark bulunarak, daha yukaridaki yas
grubu i¢erisinde gozlemlendigi bulunmustur.

Her iki Universite iginde, egitim diizeyi azaldikga Sosyal Deneyim ve Sosyal
Iletisim Amagcli Satin Alma faktorii davranislar etkilemektedir.

Aile reisinin durumu agisindan diisiiniildiigiinde, inénii Universitesi 6grencileri -
18 yas tizeri tiiketici profilli Grubu i¢in, Fiyata Endeksli Satin Alma davranisi
yiksektir.

Diisiik gelir grubundaki tiiketici kimlikli 6grencilerin fiyata endeksli indirimleri
takip etme davraniglari Onlar i¢in daha ¢ok haz vericidir.

Yas aralig1 daha diisiik olan bireylerde, Sevdikleri I¢in Satin Alma davranisi &n
plandadir.

Ozel sektor galisani olan aile reisinin aile ferdi olan bireyin, aile reisi ¢alismayan
bireylere gore Arayisci / Maceraci Satin Alma faktorii yiliksektir.

Yas degiskeni Arayisc1 / Maceraci Satin Alma davranisinda belirli etkileyici
Ozelliklere sahiptir.

Kadin tiiketici profillerinde Trendleri Yakalama / Fikir Edinme Amagl Satin
Alma ve Sosyal Deneyim ve Sosyal iletisim Amacl Satin Alma faktorii etkilidir.
Her iki profildeki tlketici grubu, planlanmayan bir bigimde ara sira tiikketim
yaptiklarin1 sdylemigler. Boylesi bir durumda, sosyal Deneyim ve Sosyal

Iletisim Amagli Satin Alma faktériiniin etkili oldugu sonucuna ulasmuslar.
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2.Bu noktada tiiketicilerin kendilerini tanimasi ve eksik yonlerini kapatabilmesi
yer tutmaktadir. ikinci noktanm 6nemi hedonsitik tiikketimin amaglarinin belirlenmesi
kadar total ekonomiye saglayacagi girdi veya kaybettirecegi gider dnemlidir. Bundan
sonraki caligmalar i¢in 6rnegin 6denemeyen batik kredi ve kredi kart1 bor¢larinin ne
kadarinin hedonistik tiiketim kapsaminda yapildiginin arastiritlmasi 6nemli bir yer
kazanacaktir. Sonraki calismalarda, bu arastirmalara ek olarak hedonistik tiikketimin
neden oldugu tektiplestirici etki arastirilabilir.Bu ¢aligma ile literatiire 6nemli bir katki
yapilmakta olup, daha sonra yapilacak calismalarla da Iktisadin yeni kabul edilebilecek
alanlar1 gelisim gdsterecektir. Iktisadin yeni alanlar1 iizerinde gergeklestirilecek
caligmalarin kantitatif yontemleri Gtelemeyerek, kalitatif yontemlere odaklanacagi da
kusku duyulmamas1 gereken bir gergektir.

Esasen, Milton Friedman’in “The Methodology of Positive Economics” isimli
eserinde, insanlarin rasyonel davranmadiklarin1 1950 liyillarda ortaya koymus olmasi,
rasyonel insan modeline, fayda ve diger soyut bakis agilarma yanlis Ongoriler ile
yaklasildigini gdstermektedir. Neoklasik Iktisadin, tasarruf ve yatirim davranislari dahil
olmak tiizere davraniglar1 agiklamakta yetersiz kalmasi ile psikolojik siireglere yer veren
model ve teoriler artis gdstermektedir. Ilerleyen dénemlerde, oldukca basite indirgenmis
mikro ve makro ekonomik modellerin ¢esitlendirilmesi ve gelistirilmesi 6rnegin sadece
harcanabilir gelir ve gelir seviyeleri ile agiklanmayan modellerin olusturulmasi
gerekmektedir. Ozellikle Hedonistik Iktisadin, felsefe, psikoloji, sosyoloji ve iktisat ile
olan yakin ilgisi ¢esitlenerek artis gosterecektir. Son zamanlarda, noroiktisat da
biyofiziksel, psikofiziksel ve beyin gorlintileme teknikleri ile karar alma
mekanizmalarina ek olarak hormonlar1 da inceleyerek endokronoloji ile ilgili
calismalara da yer vermektedir. Ornegin; testesteron ve oksitosin diizeylerinin
incelenerek karar alma mekanizmalari iizerindeki etkilerinin yorumlanmasi, ekonomik
davraniglar1 agiklamakta bilim insanlarma Yol gosterecektir. Iktisadin fizik ve
matematik temelli baslayan disiplinlerarasi ¢alismalar1 gittikge cesitlenmektedir. Bu
kapsamda, biyoloji ve kimya bilimlerine de olan ilgi ve iliski ile Iktisat yoluna devam
etmektedir. iktisat ve Sosyal bilimlerin cesitli ortak noktalar1 giderek artmakta olup,
bilingli ve farkindalig: yiiksek tiiketiciye ulagmak, bireyin niteliginden sz ettigimizde
onemli bir nokta olmalidir.

Tiiketim kavraminin igerisinde rasyonel tiiketim onemli Ol¢iide degismistir.
Makroiktisadi okullarin bu durum {izerine degerlendirme yapmasi ise biraz zaman

almigtir.  Mikroiktisattaki ~ fayda  kavrami  ile  tiiketicilerin  tercilerinin
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degerlendirilmesinin birarada yorumlanmasi gerekmektedir. Nitekim kaybedilen zamani
tamamlamak iizere, Iktisat¢ilar ¢alismalarini rasyonel tiiketiciyi ve Onun satin alma
davramisini inceleyen Iktisadi dallar1 incelemeye baslamuslardir. Siireg icerisinde Iktisat
bilimi kendisini gelistirmis, kavram ve hacim olarak da bliylim{istiir.

Hedonistik iktisat, Yeni Iktisat denilebilecek noktalarin en sonuncularindan bir
tanesidir. Antropoloji, sosyoloji ve biyoloji tabanli bilimsel ¢iktt ve bulgularin
degerlendirildigi bu Iktisadi bakis agisinda, tiiketici egilimlerinin belirlenmesi oldukga
onem kazanmistir. Hem saha verileri ile hem de gorgil veriler ile bulgularin
toplanilmas1 gerekmektedir.

Tiiketimin evrilmesi ile de birlesen rasyonel olmayan tiiketici davraniglart
ozellikle satm alma davramisi konusunda verileri ve ilgileri zorlamaktadir. Ornegin;
tiikketici egilimlerinin hedonistik iktisat kapsaminda verilenmesi ile talep esnekligini
belirleyen faktorlere daha rahat ulasilabilecektir. Talep esnekligini etkileyen faktorler
kapsaminda: mala duyulan ihtiyacin siddetinin artmasi ve azalmasi sonucu tiiketim
seviyesinin gelir seviyesi ile iligkileri degerlendirilmesi gereken konular arasinda yer
almaktadir. “Kafes altinda tiikketim”, nitelikli tiiketimci yetismesine imkan saglarken
ihmal edilebilecek nitelikte tiretim faaliyetlerini kimi yerde dnemsizlestirmektedir. Kimi
ureticilerin de kitle Gretimini kiigiik kiigiik kitlelere de yogunlastirmasi, siirekli bir
tikketim bombardimani altinda kalan tiiketiciye imkan yaratmaktadir.

Siirekli zorlanan ve sen de smirlarini zorla denilen tiiketiciler, bir de hedonistik
tilketim davraniglarini ¢esitli nedenlerle sergilediklerinde bireysel, hanehalki ve makro
perspektif agisindan tiiketim borca ve agiklara altyapr hazirlayacak cinsten olacaktir.
Kiiltiirel ve sosyal bir olgu olarak tiikketim, bir¢ok 6geyi icerisinde bulundurmaktadir.
Sosyolojik nedenlerle gerceklestirilen tiiketimler ise giiniimiizde soyut ve algir bazl
gergeklesen tiiketimi 6rneklendirmektedir. Ornegin; soyut ve algisal tiiketim kalemleri
icerisinde nitelendirilebilecek olan statlisel tuketimler, statikoya Onem veren yerel,
bolgesel veya ulusal ekonomilerde ¢iktilarin1 gostermektedir. Hedonistik tiketimin
nedeni veya sonucu olarak globallesen diinyada insanlarin ayni yemekleri ( Orn.
Instagram aracilifiyla yayilan yemek tarifleri ), aym kiyafetleri giymeleri ( 6rn. AVM
deki markalarin uluslararasiligl ), ayni televisyon programlarint ve dizileri izlemeleri,
ayni model araglari kullanmalari, ayn1 Otel zincirini tercih etmeleri ayn1 zamanda,
cesitli tiiketim alternatiflerini de yokederek tektiplestirici boyuta sahiptir.

Paylasilan bir¢ok noktanin olmasi toplumlar1 ortak paydalara kavustursa da, bu

durum Kkitle tiiketimini dayatanlara daha da cesaret vermektedir. Ayni markalarin
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tiiketilmesi orta ve alt gelir gruplarinda gézlemlenirken, ayni1 zamanda gittik¢e farkli
markalarin da bu kesimler de tiiketilmeye baslanmasi, hedonistik tliketimin boyutlarini
gostermektedir. Tiiketicilerin basit bir ihtiyagtan ileri tasinan boyuta gecildigini fark
etmeleri, agikc¢asi borg igerisinde yasanilan bir toplum olma durumundan ¢ikmak ig¢in
baslangi¢ noktas1 olabilecektir.

Rasyonel davranigin sorgulanmasi, rasyoneli ve irrasyoneli tanimlayacak olup
ayni zamanda, sonraki ¢alismalarda tiikketimin rasyonelligine dair ¢ok cesitli verileri
elde etmemize yarayacaktir. Aragtirma sonucu ile ortaya ¢ikan veriler
yorumlandiginda, farkl tiiketici gruplar1 farkli bolgelerde ve farkli noktalarda yer alan
tiiketici gruplart arasinda tiiketimden duyulan haz konusunda farkliliklar bulunmaktadir.
1.Bu noktada isletmeler igin 6nemli sonuglar ortaya ¢ikmaktadir Tuketicilerin hangi
diirtiilerle hedonistik ve kendi hazlarini maksimuma ulastirmay1 amacladiklar1 noktalari
tanimlayabilmek bir isletme agisindan oldukca onemlidir. Ornegin, isletme: Adana
Bilim Teknoloji liniversitesi 6grencileri i¢cin Trendleri Yakalama / Fikir Edinme Amaclh
Satin Alma ve Sosyal Deneyim ve Sosyal iletisim Amagh Satin Almanm &nemli bir
faktor oldugunu bilirse bu gruba, reklamlarla ulasmaya degil bizzat giderek onlar1 6zel
hissettirecek kampanya ve cesitli gorsellikteki caligsmalarla ulasabilecektir.

2.Bu noktada tiiketicilerin kendilerini tanimasi ve eksik yonlerini kapatabilmesi
yer tutmaktadir. Tkinci noktanin énemi hedonsitik tiiketimin amaglarimin belirlenmesi
kadar total ekonomiye saglayacagi girdi veya kaybettirecegi gider onemlidir. Bundan
sonraki caligsmalar i¢in 6rnegin 6denemeyen batik kredi ve kredi karti bor¢larinin ne
kadarmin hedonistik tiiketim kapsaminda yapildiginin arastiritlmasi 6nemli bir yer
kazanacaktir. Sonraki calismalarda, bu arastirmalara ek olarak hedonistik tiiketimin
neden oldugu tektiplestirici etki arastirilabilir.

Bu calisma ile literatiire 6nemli bir katki yapilmakta olup, daha sonra yapilacak
calismalarla da Iktisadin yeni kabul edilebilecek alanlar1 gelisim gosterecektir. Iktisadin
yeni alanlari izerinde gergeklestirilecek ¢aligmalarin kantitatif yontemleri 6telemeyerek,
kalitatif yontemlere odaklanacagi da kusku duyulmamasi gereken bir gergektir. Esasen,
Milton Friedman’in “The Methodology of Positive Economics” isimli eserinde,
insanlarin rasyonel davranmadiklarini 1950 liyillarda ortaya koymus olmasi, rasyonel
insan modeline, fayda ve diger soyut bakis acilara yanlis 6ngoriiler ile yaklasildigini
gostermektedir.

Neoklasik Iktisadin, tasarruf ve yatinm davranislari dahil olmak iizere

davraniglar1 aciklamakta yetersiz kalmasi ile psikolojik siireglere yer veren model ve
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teoriler artis gdstermektedir. Ilerleyen donemlerde, oldukga basite indirgenmis mikro ve
makro ekonomik modellerin ¢esitlendirilmesi ve gelistirilmesi Ornegin sadece
harcanabilir gelir ve gelir seviyeleri ile agiklanmayan modellerin olusturulmasi
gerekmektedir. Ozellikle Hedonistik Iktisadin, felsefe, psikoloji, sosyoloji ve iktisat ile
olan yakin ilgisi ¢esitlenerek artis gdsterecektir.

Son zamanlarda, noroiktisat da biyofiziksel, psikofiziksel ve beyin gorintileme
teknikleri ile karar alma mekanizmalarima ek olarak hormonlar1 da inceleyerek
endokronoloji ile ilgili calismalara da yer vermektedir. Ornegin; testesteron ve oksitosin
diizeylerinin  incelenerek karar alma mekanizmalart {izerindeki etkilerinin
yorumlanmasi, ekonomik davranislar1 agiklamakta bilim insanlarna yol goésterecektir.
Iktisadin fizik ve matematik temelli baslayan disiplinlerarasi ¢alismalar1 gittikge
cesitlenmektedir. Bu kapsamda, biyoloji ve kimya bilimlerine de olan ilgi ve iliski ile
iktisat yoluna devam etmektedir. Iktisat ve Sosyal bilimlerin ¢esitli ortak noktalar:
giderek artmakta olup, bilingli ve farkindaligi yiiksek tiiketiciye ulagmak, bireyin

niteliginden soz ettigimizde 6nemli bir nokta olmalidir.
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EKLER

EK 1. ANKET FORMU

HEDONISTIK iKTiSADi TUKETiM ANKETI

Degerli Katihmel,

Hedonistik Tiiketimi incelemek iizere gerceklestirilecek bu anket, Cukurova Universitesi, Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Iktisat Boliimii Anabilim Dalinda gerceklestirmekte oldugum yiiksek lisans
arastirmam i¢in diizenlenmistir.

Elde edilen veriler kantitatif yontemler ile toplanilacak olup, ti¢lincii sahislar ile gizlilik
kapsaminda paylasilmayacaktir. Degerli zamaninizi aywrarak, caligmaya katkida bulundugunuz icin
tesekkiirlerimi sunarim.

Saygilarimla,

Hamdi AYYILDIZ

1. BOLUM: Bu béliim SIZIN hakkinizda genel sorulart icermektedir.

1. Yasiniz 1()18-21 () 22-25 () 26-29 () 30 ve Gzeri

2. Cinsiyetiniz () Kadin () Erkek

3. Egitim diizeyiniz : () Ortadgretim () Onlisans (MYO) () Lisans @]

Yuksek lisans

() Doktora

4. Aylik Gelir diizeyiniz :()450 TLvealt1 () 450-1000 () 1000 - 1500
() 1501+

5. Cocuklugunuzun gectigi yer : ()il Merkezi () Ilge Merkezi ( ) Belde () Koy

6. Aile Reisinin Durumu . () Kamu —memur () Ozel Sektdr Calisan1 — is¢i olarak
degil () Esnaf, Kiigiik Girisimci, Kamu is¢isi () Emekli () Vefat ()
Calismiyor

1. BOLUM: Bu Béliimdeki Sorular Hedonistik Tiiketim Seviyenize Yonelik Sorulardan
Olusmaktadr.

Asagidaki Ciimlelere Katilma Derecenizi Liitfen Belirtiniz.
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Veri Seti ifade Ciimleleri

Kesinlikle

katiimiyorum

Katilmiyorum

Kararsizim /

Fikrim Yok

Katiliyorum

Kesinlikle

katiliyorum

1.Benim i¢in aligveris heyecan vericidir.

2.Aligveris yapmak bana her zaman ilgi ¢ekici
gelmistir.

3. Aligverise ¢iktigim zaman kendimi bagka bir
diinyada ve ¢ok giiglii hissederim.

4. Aligverise indirim zamanlarinin avantajlarindan
faydalanmak icin giderim.

5. Aligverise ¢iktigimda indirimli {irtinleri arayip
bulmak hosuma gider.

6. Hediye alirken miikemmeli bulmak i¢in zaman ve
caba harcamaktan ¢ok hoslanirim.

7. Markal1 Grtinleri almak beni mutlu eder.

8. Bana gore aligveris en 1yi stres atma
yontemlerinden biridir.

9. Aligverise son modayi takip etmek i¢in ¢ikarim.

10. Moralim bozuk oldugunda aligverise ¢ikmak
kendimi daha iyi hissetmemi saglar.

11. Aligverige gittigimde diger insanlarla etkilesime
girmekten zevk alirim.

12. Birseyler satin almamaya kararli olsam da
magazalari1 gezip Uriinleri incelemek bana haz verir.

13. Bana gore tanidiklarla aligverise ¢cikmak onlarla
eglenceli vakit gecirmek i¢in bir firsattir.

14. Aligverise ailemle ya da arkadaslarimla
etkilesimde bulunmak, sosyallesmek i¢in giderim.

15. Aligverise kendimce yeni seyler denemek i¢in
cikarim.

16. Aligverise piyasadaki en son {iriinleri gérmek
icin ¢ikarim.

17. Hayatimdaki 6zel insanlar i¢in aligveris
yaptigimda kendimi daha iyi hissederim.

18. Aligverise ¢iktigimda indirimdeki tirtinleri
baskalarindan 6nce yakalayip bulmaktan ¢ok zevk
alirim.

19. Aligverise baskalarina bir seyler satin almak i¢in
giderim. Ciinkii onlar mutlu olduklarinda ben de
mutlu olurum.

20. Ailem ve arkadaslarim i¢in aligveris yapmaktan
zevk alirim.

Cahsmaya yardimci oldugunuz ve zaman ayirdiginiz icin tesekkur ederim.
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