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Abstract

This study examines the relation between Foreign Direct Investment (FDI) and industrialization by analysing 6
different sector groups in Turkey using panel data of 2004-2012 period. The effect of labor, domestic and foreign
investment on industrial output of the 6 sector which are Agriculture, Forestry and Fisheries; Mining and
Quarrying; Manufacturing Industry; Electricity; Construction; Transportation and Storage Activities, has been
analysed. The results show that there is a meaningful and positive relationship between sectoral employment and
FDI with sectoral production for all sectors.

1 Giris

Gelismekte olan iilkeler, ekonomik biiyiime ve kalkinmalarimi gerceklestirmek icin gerekli olan yatirimlari
finanse edebilecek tasarruf diizeyine sahip olmadiklari i¢in gerekli olan kaynagi dis bor¢lanma ile ya da Dogrudan
Yabanct Sermaye Yatirimlarini (DYY) iilkelerine cekerek saglamaya caligmaktadirlar. Dogrudan yabanci
yatirimlar ile ilgili birgok tanim yapilmakla birlikte genel olarak, bir ekonomide yerlesik bir birim tarafindan bagka
bir {ilkede yerlesik bir tesebbiiste kalict bir ekonomik bag saglamak amaciyla yapilan yatirimlar olarak ifade

edilmektedir. Dogrudan yabanci yatirimlar sermaye sahibi ve sermaye ithalcisi tilke arasinda risk paylasimina
neden olmasi sebebiyle dig borglanmadan daha cazip goériilmektedir (Ozcan ve Ari, 2010).

Dogrudan yabanct sermaye yatirimlari portfoy yatirimlarindan farkli olarak uzun vadeli yatirimlar1 kapsamakta
ve saglanan dis kaynak ile iilke ekonomisinin biiyiimesine 6nemli yararlar saglamaktadirlar. DYY girigleri ev
sahipligi yapan iilkedeki biiylimeyi tesvik eden 6nemli bir kanal olarak kabul edildigi i¢in genellikle hiikiimetler
tarafindan tesvik edilmektedir. DYY ile geligsmis teknoloji kullanan yabanci firmalardan yerel tedarikgilerine ve
miisterilerine teknolojik yardim saglanmasi ve daha sonra yerel firmalarin nitelikli isgiicilinii transfer etmesi gibi
faktorlerle DY'Y girisleri yerli firmalara potansiyel olarak fayda saglayabilir. Ayrica bir ekonomideki taninmig
firmalarin varlig1 i¢ pazarin rekabetini artirmaktadir. Rekabet baskisi yerel firmalari daha verimli ¢alismaya ve
yeni teknolojilerin ortaya ¢ikmasina tesvik edebilir (Fan, 2002).

Hymer (1996), DYY sadece bir sermaye transferi ya da devri degil; sermayenin, yonetimin ve yeni teknolojinin
bir araya getirildigi bir ‘paket’ in transferi oldugunu ileri slirmiistiir. Sinir Gtesi sermaye akigini igeren portfoy
yatirrmiyla karsilagtirildiginda, DY, siire¢ ve triin teknolojisi, yonetsel beceriler, pazarlama ve dagitimin nasil
olacagini ve insan sermayesi de dahil olmak {izere ¢esitli kaynaklarin sinir Gtesi transferini gerektirir. Yabanct
firmalar ev sahibi iilkede yapilan yatirim sonucunda ortaya ¢ikan kazanglarin tam degerini elde edemediginden,
bu etki yayilma etkisi (spillover effect) olarak adlandirilmaktadir (Kokko, 1994). Ozellikle sanayi sektdrlerinde
yayilma etkisini goz 6niine alindiginda DYY sayesinde teknolojinin yayilmasi verimliligi ve tiretimi artiracagi ig¢in
iilke ekonomisi tizerinde olumlu etkilere yol agacaktir (Soreide, 2001).

Calismanin birinci boliimii giris kismina ayrilmistir ve bu boliimde genel olarak DYY tanimi ve ozellikle
gelismekte olan {iilkelerin DYY ihtiya¢ duymasinin nedeni belirtildikten sonra, bu iilkelerin DY'Y’den sagladig1
faydalardan bahsedilmektedir. ikinci béliimde DY ile sanayilesme iliskisinden yola ¢ikilarak DYY ’yi etkileyen
faktorlere deginilmis ve sanayilesme igin DYY ’nin 6nemine deginilmistir. Ugiincii boliimde DY ile sanayilesme
alanindaki iligki hakkindaki ilgili literatiir bilgileri dzetlenmektedir. Dordiincii bolimde Tirkiye i¢in DYY ile
sanayilesme arasindaki iliski 2004-2012 verileriyle panel veri analizi kullanilarak ortaya konmaya ¢alisilmistir.
Besinci ve son boliimde ise ¢aligmadan elde edilen bulgu ve sonuglara yer verilecektir.

2 DYY Sanayilesme liskisi

Gilinlimiizde sermaye hareketlerinin serbestlesmesiyle birlikte gerek sanayilesmis iilkeler gerekse gelismekte
olan iilkeler dogrudan yabanc1 yatirimlari iilkelerine gekmek i¢in yogun ¢aba sarfetmektedirler. Dogrudan yabanci
sermaye yatirimlari dzellikle Tiirkiye gibi sermaye birikimi ve teknolojik agidan yeterli olamayan gelismekte olan
iilkeler igin oldukca 6nemlidir. Ciinkii bu iilkelerde ihtiyag¢ duyulan kaynaklarin yetersizliginden dolay1 ekonomik
biiyime ve kalkinmayr saglayabilmek icin; ihtiyac duyulan kaynaklarin yabanci kaynaklar tarafindan
karsilanmasini gerektirmektedir. Bu kaynaklar1 genel olarak dogrudan yabanci sermaye yatirimlari portfoy
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yatirrmlart ve dig borglanma seklinde smiflandirabiliriz. Dig borglanma sayesinde ekonomik biiyiime ve
kalkimmanin siirdiiriilebilir hale gelmesi olduk¢a zordur. Ciinkii bu bor¢lanma faiziyle birlikte geri 6denmektedir.
Sermaye yetersizligini giderebilecek bir bagka alternatif olan portfoy yatirimlart da herhangi bir olumsuzluk
durumunda iilkeyi terk ettiginden dolay1 ortaya ¢ikan sermaye ¢ikist ekonominin zarar gérmesine yol agmaktadir.
Bu yiizden dis borglanma ve portfdy yatirimlarinin yiikleyecegi ekonomik ve politik sorunlar DYY yi diger
alternatiflere karsi 6n plana ¢ikarmaktadir. Dogrudan yabanci sermaye yatirimlarinin da ilerleyen yillarla birlikte
artan kar transferleri cercevesinde negatif bazi yonleri olmakla birlikte géreceli olarak pozitif ydonlerinin daha fazla
oldugu genel bir kabul gérmektedir.

Ozellikle gelismekte olan iilkeler teknoloji liretme kapasitesine sahip olamadiklari igin bu iilkeler dogrudan
yabanci sermaye ile teknoloji transferi saglayarak gelismis iilkelerle aralarindaki teknoloji agigini kapatmaya
calismaktadirlar. Uluslararasi sermaye hareketleri ikinci Diinya Savasi sonrasinda énemli 6lgiide artmis ve 1970
lerden sonra yapisi da degismistir. Onceden dogal kaynak ve alt yapi yatirimlari seklinde yapilan dogrudan yabanci
sermaye yatirimlart 1970 lerden itibaren endiistri sektoriine yonelmis ve gelismekte olan iilkeler i¢in oldukca cazip
hale gelmistir (Dunning, 1998).

Dogrudan yabanci yatirimlar birgok faktor tarafindan etkilenebilmekte olup genel olarak piyasa hacmi, licretler,
ticaret hadleri, biiylime orani, disa agiklik, dis ticaret agigi, ticaret engelleri, doviz kuru, vergiler, tesvikler, isgiicii
maliyeti, sendikalagsma, altyap1 yatirimlari, sermaye maliyeti, enflasyon gibi ekonomik faktorlerin haricinde
yolsuzluk, siyasi istikrarsizlik ve zayif kurumsal nitelikler gibi sosyal ve politik faktorler tarafindan da
etkilenmektedir (UNCTAD, 1998).

Ulkeler DYY’yi kendi iilkelerine c¢ekerek ihracatim arttirmak, uluslararasi piyasalara agilmak ve banka
kredilerini ikame etmek gibi bir¢ok avantajlardan yararlanmaktadir. Ekonomi tizerindeki bu avantajlarindan dolay1
DYY’nin o6zellikle gelismekte olan iilkelerin biiyiime ve kalkinmasinda 6nemli bir ara¢ olarak kabul edildigini
sOylemek miimkiindiir.

Bir iilkenin dogrudan yabanci sermaye yatirimlarini ¢ekebilmesi i¢in {i¢ kosulun bir arada saglanmasi
gerekmektedir. Bu durum literatirde OLI (Ownership, Location, Internalization) paradigmasi olarak
adlandirmaktadir. Bunlardan ilki firmanin sahiplik avantajina sahip olmas, ikincisi, yabanci pazarin mekansal bir
avantaj sunmasi ve lgilinclisii de igsellestirme avantajinin s6z konusu olmasidir. Dogrudan yabanci sermaye
yatirimlarin 6nemini anlayan iilkeler artik bu kosullar1 saglamak icin birbirleriyle rekabet etmekte, ¢esitli politik
ve kurumsal diizenlemeler yolu ile yabanci yatirimlar i¢in iilkelerini cazip hale getirmektedirler (Dunning, 1993).

Dogrudan yabanci sermaye yatirimlarinin iiretim, istthdam, ekonomik biiyiime ve teknoloji gibi alanlarda pozitif
digsallik yarattigi kabul edilir. DYY girislerinin ekonomi iizerindeki etkilerinden bahsederken bu etkilerin
ekonominin sektdrel yapisinin da gbz ardi edilmemesi gerektigini soyleyebiliriz. DYY girislerine bakildiginda
genelde sanayi sektoriine ve hizmetler sektoriine doniik olarak gergeklestigi goriilmektedir (Arikan, 2006).

Sanayi sektérii bir iilkenin biiyiime ve kalkinmasi igin ¢ogu zaman kilit sektdr olarak kabul edilir. Ozellikle
gelismekte olan iilkelerin sanayilesmesini tamamlayamamasinin temel nedenlerinin basinda sermaye yetersizligi
ve teknoloji agig1 gelmektedir. Yani bu iilkelerde beseri sermayenin yetersizligi, teknolojinin yetersiz olmasi
ilkenin kendi kaynaklarindan karsilanmadigi i¢in bu kaynaklarin disardan finanse edilmesine ihtiyag
duyulmaktadir. DY'Y sayesinde ilgili sektore giren yabanci firma rekabeti artirmasinin yani sira istihdam seviyesini
yiikseltir. Ayrica DY'Y sayesinde ihtiyag¢ duyulan teknolojik yeniliklere de ulagilabilmektedir. Zaman igerisinde bu
yenilikler oncelikle sanayi sektoriiniin geligmesine yol acacak ve sanayi sektoriiniin gelismesi ise ekonomik
biiyiime ve kalkinmanin olusmasina neden olacaktir.

Bir gelismekte olan iilke olarak Tiirkiye de 1950’li yillardan itibaren ihtiya¢c duyulan yabanci sermayenin
cekilebilmesi i¢in gerekli alt yapilarin olusturulmasi amaciyla pek ¢ok alanda diizenlemeler yapmustir. Ekonomik
biiytimede istikrarin saglanabilmesi i¢in DYY’yi tesvik eden, yani yatirimlarin oniindeki engelleri kaldiran ve
yatirimcilara giiven veren hukuki diizenlemeler baglaminda 1980 sonrasi yillar ve daha 6nemlisi 2000’11 yillar
dikkat ¢ekici 6neme sahiptir (Tore, 2015).

3 Literatiir Taramasi

DYY ile sanayilesme arasinda iliskiyi gdstermek iizere literatiirde birgok calisma bulunmaktadir. Ilgili literatiirde
one ¢ikan caligmalardan bazilarina Tablo 1’de yer verilmistir.
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Yazar Ulkeler Sonuc
47 farkls Gk . - Iy e >
Alfaro (2003) arkli ulke DYY ile birincil sektor arasinda negatif, imalat sektorii ile pozitif

(1981-1999)

iliski bulunmaktadir. Hizmet sektoriiyle olan iliskisi belirsizdir.

Bitzer ve Gorg
(2005)

17 OECD iilkesi
(1973-2000)

10 sektor ilizerine yapilan arastirma sonucunda DYY’nin bu
sektorler iizerinde pozitif etkisi oldugunu, ekonominin
verimliligini artirdigimi ve kiigiik iilkelerin biiyiik ilkelerden
daha fazla fayda sagladigi sonucuna ulasiimistir.

Elektrik ve Yakitlar; Elektrik Ekipmanlari; Tasima; Kimyasallar;
Gida Isleme; Metalurji; Ilag; Tekstil; Endiistriyel Makineler

(1974-1998)

Mathiyazhagan Hindistan sektorleri iizerinde yapilan analiz sonucunda DYY girisleri
(2005) (1991-1999) Ulastirma ve Metalurji sektorleri {izerinde olumlu etkilere
sahipken Gida Isleme ve Endiistriyel Makineler sektorleri
tizerinde olumsuz etkilere sahip olmustur.
Zambia 125 sanayi firmasi iizerine yapilan ¢alismada DYY girisleri ile
Bwalya (2006) sektorler arasi bilgi dagilimi ve tiretkenlik yayilimini destekleyen
(1993-1995) giiclt bir kanit bulunmamaktadir.
Kolombi a . . e _ee . . . -
Kugler (2006) Yy DYY ile sanayi sektorii arasinda onemli bir baglanti

bulunmadigin ileri stirmektedir.

Aykut ve Sayek
(2007)

55 farkli tilke
(1990-2003)

DYY ile imalat sektorii arasinda pozitif iliski varken, birincil
sektor ve hizmet sektdrii arasinda olumsuz ve ¢ogunlukla
onemsiz bir iligki bulunmaktadir.

12 farkli sektor (Ciftlik gida tirtinleri; Hayvancilik; Ormancilik;
Madencilik ve tas ocakg¢iligi; Balikeilik; Petrol ve gaz dist sanayi;

Masoumy ve Wu
(2015)

Cin ve Tayland
(2000-2013)

Khaliq ve Noy Endonezya Elektrik, gaz ve su; 1psaat; Perakende ve toptan ticaret; Otel ve
(2007) (1997-2006) restoran; Ulasim ve Iletisim; Diger 6zel ve hizmetler sektorii)
iizerine yapilan ¢alismada DYY ile madencilik ve tas ocake¢iligt
arasinda negatif diger sektorlerle pozitif iligki bulunmustur.
Kaya (2010) 64 gelismekte olan | Bazi modellerde DYY girislerinin sanayi sektorii iizerinde
Y iilke (1980-2003) | negatif etkisi bulunmustur.
DYY insaat endiistrisi, gayrimenkul, makine, gida ve yakit
B R .. . . . . . . .. .
Akulova (2011) €yaz Rusya endustrlslm. olumlu etkll.erk.er.l, siyah ) n}etalurjlj }nsa.laF
(2002-2009) malzemeleri, ormancilik, iletisim ve Kkiiltiir endiistrilerini
olumsuz yonde etkilemektedir.
Gui-Diby ve 49 farkls iilke DYY’nin bu iilkell.er.i.n ﬁalr.l.ayilesmesi ﬁz?rinde o6nemli bir .etkisi
Renard (2015) 1980-2009 yokken, pazarin biiyilikliigii, finansal sektor ve uluslararasi ticaret
( B ) gibi degiskenler dnemlidir.
Azarhoushang, Cin ve Tayland imalat sektorlerinde orta ve yiliksek katma degeri

olan sanayilerde DYY artis1 diisiik katma degerli sanayilerden
daha biiyiik bir etkiye sahiptir.

Akpan ve Eweke
(2017)

Nijerya 1981-2015

DYY ve sanayi sektorii performansinin ekonomik biiylime
iizerindeki etkisini inceleyen g¢alismada DYY ile sanayilesme
arasinda bir iliskinin bulunmadigint sonucuna ulasilmistir.

Tablo 1: DYY Ile Sanayi Sektorii Arasindaki Iliski Hakkinda Ilgili Literatiir

DYY ile sanayilesme arasindaki iliskiyi inceleyen ge¢mis ¢alismalara bakildiginda dogru yonlii bir iligki
oldugunu séylemek zordur. Calismalarinda bir kisminda DY'Y sanayi sektorii lizerinde olumlu etkilere yol agarken
DYY ile sanayi sektorii arasinda negatif veya anlamsiz iliski oldugunu belirten ¢aligmalar da bulunmaktadir.

DYY genellikle, iiretim kapasitesini artiran, 6demeler dengesi agiklarini karsilamaya yardimei olan, teknoloji ve
yonetim becerilerini aktaran ve yerel firmalar1 daha genis kiiresel pazarlarla iliskilendiren uzun vadeli, istikrarli,
sinir 6tesi sermaye akisi olarak kabul edilmesine ragmen DY Y'nin gelismekte olan iilkelerde sermaye birikimi,
teknolojik ilerleme, sanayilesme ve bilylime iizerindeki etkileri birgok gizemi barindirmaktadir. Bu yiizden
DYY’nin, belki de uluslararasi ekonomideki en belirsiz ve en az anlasilmis kavramlardan biri oldugunu
soyleyebiliriz (Akyiiz, 2017).
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4 Veri Seti ve Metodoloji

Bu ¢alismada 2004-2012 yillar1 arasinda Tiirkiye igin 6 adet farkli sektdr gruplar1 géz oniine alinarak analiz
yapilmasi amaglanmaktadir. Bu ¢aligmanin amacina yonelik olarak yapilacak en uygun arag panel veri analizidir.
Bunun nedeni, panel veri analizinin farkli sektorlerden olusan yatay kesit ve zaman serisi verilerini bir araya getirip
cesitli avantajlar sunmasidir. Panel veri analizinin ardinda yatan temel varsayim biitiin bireylerin bir arada ele
alimarak, model parametrelerinin tek bir birey gibi ortak olarak tahmin edilebilecegidir. Havuzlanabilirlik
varsayimimin gecerli oldugu bu durumun mevcut analize olan uygunlugu ile panel veri analizinin c¢esitli
avantajlarindan yararlanmak miimkiin olmaktadir (Asteriou ve Hall, 2007).

Mevcut caligmada Akulava (2011)’nin Beyaz Rusya (Belarus) i¢in DDY’nin endiistriyel iktisadi biiyiime
iizerindeki etkisini test ettigi calismasinda izledigi ekonometrik yontem 6rnek alinmistir. {1k olarak Cobb-Douglas
iiretim fonksiyonunun ele alindig1 modelin baslangi¢ noktasi su sekildedir:

Y=AD(K, L, Q) @))

1 nolu denklemle verilmis olan iiretim fonksiyonunda Y, K, L ve A sirast ile {iretim hacmi, sermaye, isgiicli

kaynaklarmi ve tretim etkinligini ifade ederken, Q yardimer (ikincil) degiskenler vektorii olarak modelde yer

almaktadir. DYY nin biiylime {izerindeki etkisini degerlendirmek i¢in, sermaye (K) yurt i¢i ve yabanci olmak
iizere iki boliime ayrilmigtir. Boylece ilk esitlik su formu almaktadir:

acbpr
viealtCicFie )
Fonksiyonun logaritmik forma doniistiiriilmesi ile birlikte asagidaki esitlige ulasmaktay1z:
InYit=InAit+alnLit+BInCit+ylnFit+eit 3)

Buna gore;
Yit; t-zamanda i-endiistrisindeki ¢ikti diizeyini,
Lit, Cit, Fit; t-zamanda i-endiistrisindeki isgiicii, yurt i¢i ve yurt dist sermaye girdi miktarini,
Ait; t-zamanda i-endiistrisindeki tiretim etkinligini,
¢it; Hata terimini ifade etmektedir.

Ilgili calismada, rassal ve sabit etkilerin oldugu panel tahmin edicileri kullanilmis ve tiim seriler fiyat endeksine
(2005=100) sabitlenerek reellestirilmistir.

Akulava (2011)’nin izledigi yontemin takip edildigi bu ¢aligmada, Tiirkiye’deki 6 sektdr igin isgiiciiniin, yerli
ve yabanci sermayenin endiistriyel ¢ikti {izerindeki etkisi arastirilmaktadir. incelenen sektdrler su sekildedir:
Tarim, ormancilik ve balikgilik; Madencilik ve tas ocakciligl; Imalat sanayi; Elektrik; Insaat; Ulastirma ve
depolama faaliyetleridir. Endiistriyel ¢ikt1, yurt i¢i ve yurt dig1 sermaye dolar cinsinden olmak {izere parasal deger
olarak alinmis ve 2005 baz yilli USA GDP deflatorii kullanilarak reellestirilmistir. Sektorel istihdam serisi ise her
bir sektorde toplam istihdam edilen kisi sayisi olarak modele dahil edilmistir. Her bir sektor i¢in istihdam, yurt i¢i
ve yabanci sermayenin s6z konusu sektdriin gayri safi yurt i¢i hasilasi (GSYIH) iizerindeki etkisi test edilerek,
Ozellikle dogrudan yabanci sermayenin yiiksek ya da diisiitk olmasinin ¢iktiy1 ne sekilde etkiledigi gosterilmeye
calisilmaktadir.

Sektorel istihdam ve sektorel GSYIH, Tiirkiye Istatistik Kurumu’ndan; sektorel yurt i¢i sermaye degiskeni
Kalkinma Bakanlig1 ekonomik ve sosyal gostergelerinden ve son olarak dogrudan yabanci sermaye verisi OECD
veri tabanindan yararlanarak elde edilmistir. GSYIH ve DDY serileri, Avrupa Birligi Ekonomik Faaliyetlerin
Istatistiki Siniflamasina (NACE Rev. 2) gore kullamlirken, sektérel istihdam degiskeni istihdam edilenlerin yillar
ve cinsiyete gore iktisadi faaliyet kollari, Nace Rev.2’ye gore olusturulan istihdam serisi kullanilarak elde
edilmistir. Yurt i¢i sermaye degiskenini temsilen ise sabit sermaye yatirimlari alinmistir. Sektorler itibariyle sabit
sermaye yatirimlar: serisi elde edilirken kamu ve 6zel olarak toplam yatirimlar dikkate alinmistir. Ancak, ilgili
verinin Tirkiye i¢in elde edilebilirligi ciddi bir kisit meydana getirmektedir. Kalkinma Bakanligi’nin veri
tabanindan ulasilabilen seriler i¢in mevcut olan sektor sayist 10 adettir. Bunlardan sadece 6’s1 diger degiskenlerin
kullanildigr sektorleri karsilayabilmektedir. Bu anlamda birtakim degisiklikler yapilmistir. Bunlardan ilki, sabit
sermaye yatirimlarinin dahil edildigi modelde sadece alt1 sektoriin dikkate alinmasi ve bun anlamda elektrik-gaz-
su ad1 altinda birlestirilmis serinin su hari¢ bir sekilde enerji baslig1 ile kullanilmis olmasidir. Bunun disinda tarim,
madencilik, imalat ve ulastirma basliklarinin igerik olarak NACE Rev.2’ye uygunlugu Kalkinma Bakanligi
tarafindan dogrulanmustir.

Calismanin 2004-2012 yillarin1 kapsamasinin nedeni, tim ekonomik faaliyetlerin, 2000-2003 yillar1 arasinda
Birlesmis Milletler Ekonomik Faaliyetlerin Uluslararast Standart Sanayi Siniflamasi (ISIC Rev. 3)’e, 2004-2009
yillar1 arasinda ise ISIC Rev. 3 ile tamamen ortiisen Avrupa Birligi Ekonomik Faaliyetlerin Istatistiki Simiflamasi
(NACE Rev. 1.1.)’e gore kodlanmasidir. 2009 yilinda hem NACE Rev. 1, hem NACE Rev. 2’ye gore kodlama
yapilmis olup, 2010 yilindan itibaren ise NACE Rev.2’ye gecis yapilmistir. Tiim serilerin logaritmasi alinmis bir
sekilde yer aldigi calismada, E-views 7 programi kullanilarak her iki model igin de rassal ve sabit etkilerin
arastirildigi bir panel veri analizi yapilmistir.
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4.1 Ekonometrik Sonuclar

Bu boliimde sirasiyla uygulama sonuglarina yer verilmektedir. Sirasiyla olusturulan model i¢in havuzlanmig
siradan en kiigiik kareler (HEKK), sabit etkiler ve rassal etkiler yontemlerinden elde edilen sonuglar verilecek,
ardindan HEKK ve sabit etkiler arasindaki uygun model sec¢imi icin yapilan F-testi, HEKK ile rassal etkiler
arasindaki uygun model secimi i¢in yapilan Breusch ve Pagan testi ile sabit etkiler ve rassal etkiler yontemleri
arasinda hangisinin secilmesi gerektigini gdsteren Hausman testlerine yer verilecektir.

Statik analizin yapildig1 model i¢in ekonometrik sonuglar sirasi ile su sekildedir:

Altr sektor (Tarim, ormancilik ve balik¢ilik; Madencilik ve tas ocakgilify; [malat sanayi; Elektrik; Insaat;
Ulastirma ve depolama) i¢in sektorel istihdam, sabit sermaye ve dogrudan yabanci sermaye yatirimlarinin sektorel
c¢ikt1 izerindeki etkisinin incelendigi ilgili model su sekilde kurulmustur:

InSGDPit=InA+0oInSISHit+BInSSSYit+yInSDDYit+vt+eit @)

Ilgili denklemde, i alt simgesi sektorleri, t alt simgesi zamani, ai sabit etkileri, vt gdzlemlenemeyen zaman
etkisini, ei,t hata terimini ifade etmektedir. a, B ve y katsayilarimin sifirdan biiylik olmasi beklenmektedir. Bagimli
degiskeni temsil etmekte olan SGDP degiskeni, sektorel ¢iktryr gdsterirken, aciklayici degiskenler olan SISH,
SSSY ve SDDY sirast ile iktisadi faaliyet kollarina gore istihdam, sabit sermaye yatirimi ve dogrudan yabanci
yatirimlart temsil etmektedirler.

Tahminciler
SGDP SE RE HEKK
0.449692 0.352805 0.390329
SISH [0.0157]** [0.00097*** [0.00007]***
(0.179041) (0.100354) (0.033475)
0.673721 0.653859 0.383065
SSSY [0.0000]*** [0.00007*** [0.00007***
(0.082993) (0.076004 (0.061949)
0.020868 0.024255 0.042773
SDYY [0.3284] [0.2449] [0.3455]
(0.021122) (0.020612) (0.044913)
-0.463002 0.268643 1.231074
Sabit [0.6691] [0.6762] [0.00007***
(1.076310) (0.639516) (0.204601)
Gozlem sayisi 54 54 -
Sektor sayisi 6 6 -
F 52.252730
[0.0000]
2 103.560328
£ [0.0000]
R2 0.986857 0.753064 0.910554
J_Hz 0.984521 0.738248 0.905187
Standart hatalar, parantez () icerisinde; olasilik degerleri késeli ayrag [ ] isinde gosterilmektedir. ***p<0.01,
**p<0.05, *p<0.1 SE:Sabit Etkiler; RE:Rassal Etkiler;, HEKK:Havuzlanmig En Kiiciik Kareler

Tablo 2: Tiirkiye'nin Sektorel Ciktisi i¢in Farkli Tahmincilerin Sonuglart

Tablo-2 ile Tiirkiye i¢in alt1 sektdriin {i¢ ayr1 tahminci ile elde edilen sonuglari verilmektedir. Bu tahminciler
arasinda en uygun olanin se¢imi konusunda F testi, Breusch-Pagan ve Hausman testleri yapilmaktadir. F testi
sonucu, sabit etkiler ve HEKK arasinda sabit etkilerin uygun oldugu goriilmektedir. Rassal etkiler ve HEKK
testleri arasinda uygun model se¢imi i¢in yapilan Breusch-Pagan test sonucuna gore de rassal etkilerin yapilmasi
gerektigi sonucu ortaya ¢cikmustir. F testi istatistik degeri, %1 diizeyinde anlamliliga isaret etmektedir. Bununla
birlikte, sabitin tiim modeller i¢in anlamsiz degerler aldig1 dikkati cekmektedir. Sektdrel istihdam ve sabit sermaye
yatirimlart katsayilarinin %1 anlamlilik diizeyinde anlamli oldugu rassal etkiler modeline gore, ele alinan tiim
sektorler i¢in sektorel istihdam ve sabit yatirimlar ile sektdrel tiretim arasinda anlamli ve pozitif bir iligki oldugu
goriilmektedir.
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Tiim Sektorler Hausman (p-degeri) Model Tercihi (SE/RE)

Sektorel ¢ikti 0.4847 RE

Tablo 3: Hausman Test Sonuglart

Tablo-3’de Hausman testi sonuglarina yer verilmektedir. Hausman (1978) tarafindan gelistirilen test, bagimsiz
degiskenlerle gozlemlenemeyen etkiler arasinda korelasyon olup olmadigini belirlemek amaciyla yapilmaktadir.
Bagimsiz degiskenle olan korelasyon iligkisine gore ayirt edilen bu iki tahminci i¢in iki durum séz konusu
olabilmektedir. Rassal etkilerin aciklayici degiskenlerle korelasyonsuz oldugu durumda (Ho) rassal etkiler
tahmincisi tutarli ve etkindir. Sabit etkiler tahmincisi tutarli fakat etkin degildir. Etkilerin agiklayici degiskenlerle
korelasyonlu oldugu ikinci durumda (H,) ise sabit etkiler tahmincisi tutarli ve etkin fakat rassal etkiler tahmincisi
tutarsizdir (Johnston ve Dinardo, 1997). Eger hesaplanan istatistik degeri tablo degerinden kiigiik ise rassal etkiler
modelinin tutarl kabul edildigi bos hipotez kabul edilirken, sabit etkiler tahmincisi reddedilmektedir (Asteriou ve
Hall, 2007). Yapilan Hausman test istatistigi sonucuna gore, %1 anlamlilik diizeyinde bos hipotez kabul
edilmektedir. Bir diger deyisle, rassal etkiler modeli gegerlidir.

5 Sonug¢

Bu ¢aligmada Tiirkiye’de 2004-2012 arasindaki donemde DY'Y ile Sanayi sektorii arasindaki iligkiyi incelemek
i¢in Tarim, ormancilik ve balik¢ilik; Madencilik ve tas ocakeiligl; Imalat sanayi; Elektrik; Insaat; Ulastirma ve
depolama faaliyetlerinden olusan 6 sektorde sektorel istihdam, sabit sermaye ve dogrudan yabanci sermaye
yatirimlarmin sektorel ¢ikti tizerindeki etkisi arastirilmistir. Yapilan analizler soncunda tiim sektorler i¢in sektorel
istihdam ve sabit yatirimlar ile sektorel iiretim arasinda anlamli ve pozitif bir iliski bulunmustur. Caligmadan elde
edilen sonuglari goz oniinde bulundurarak Tiirkiye’de DYY ile sanayilesme arasindaki pozitif iligki oldugu
sOylenebilir. Bu sonuglardan yola ¢ikarak Tiirkiye’nin ekonomik biiyiime hedeflerine ulagmak i¢in DYY’y1 tesvik
edici politikalara yonelmesi gerektigini sdyleyebiliriz. Ancak Tiirkiye i¢in dogrudan yabanci sermaye yatirimi
belirgin bir ihtiyac olsa da, dogrudan yabanci sermaye yatirimlarinin Tiirkiye ekonomisinin tiim sektorleri tizerinde
olumlu bir etkisi olup olmadig1 acik degildir. DY Y'nin ev sahibi ekonomiyi veya 6zellikle de her bir firmay1
etkileme bigimi, isletmelerin 6zelliklerine, DY Y'nin girdigi sektorlere ve sektor ile ekonominin biitiinii arasindaki
iligkilere baglidur.
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