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OZET
TURKIYE’DE DiL HAKLARI:
CUKUROVA BOLGESi ARAPCA LEHCESi ORNEGI
Bengisu GORGUN
Yiiksek Lisans Tezi, Uluslararasi iliskiler Boliimii
Danmisman: Dog¢. Dr. Ash ILGIT
Mayis 2017, 148 sayfa
19. ylizyilda meydana gelen ulus-devletlesme hareketine bagli olarak uygulanan
politikalar ve kiiresellesmeyle birlikte dil ve lehge cesitliligi tiim diinyada asinmaya
maruz kalmigtir. Fakat aym1 zamanda Ulus-devletlesme hareketi neticesinde dil ve
lehgelerin asinmasina karsi biling gelismis ve dil haklari ortaya ¢ikmistir. Son on
yillarda ise dil haklar1 bir¢ok dil ve lehge toplulugunun miicadelesini verdikleri bir hak
kategorisi haline gelmistir. Dil haklar1 diinyanin bir¢cok yerinde oldugu gibi Tiirkiye’de
de sikca glindeme gelir olmustur. Bu arastirmanin amaci Tirkiye’de dil haklarinin
Cukurova Bolgesi Arapga lehgesi 6rnegi lizerinden incelenmesidir.

Tiirkiye’de dil haklarmin arastirilabilmesi i¢in ikinci bdliimde dile iliskin
kavramlar ve tiglincii boliimde de dil haklarinin insan haklar igindeki yeriyle diinyadaki
gelisimi literatiirde yer alan farkli goriisler 1s1ginda incelenmistir. Dordiincii boliimde
Tirkiye’de dil haklar1 tarihsel gelisim igerisinde ele alinmistir. Besinci boliimdeyse
Tiirkiye’de dil haklarn Cukurova Bolgesi Arapca lehgesi ve lehgeyi konusan
topluluklardan Arap Aleviler 6rneginde incelenmistir.

Lehge haklarin miicadele sonucunda elde edildikleri ger¢ceginden yola ¢ikilarak
mevcut haklarin yaninda hak taleplerinin de incelenmesi maksadiyla Arap Alevi
toplulugunun o6nde gelen temsilcileriyle goriismeler yapilmistir. Bu arastirmanin
sonucunda, topluluga bahsedilen haklarin lehgenin korunmasi ve canlandirilmast igin
yeterli olmadigi ortaya ¢ikmistir. Bununla birlikte, lehgeyi kullanan toplulukta mevcut
haklarin verimli kullanimi ve dil haklar1 talebi gelistirme yoniinde yeterli biling

olusmadig1 ancak bilincin gelismekte oldugu tespit edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Dil haklari, dil politikalari, Arapga, Arap Aleviler.




ABSTRACT
LANGUAGE RIGHTS IN TURKEY:
CUKUROVA REGION ARABIC DIALECT CASE
Bengisu GORGUN
Master Thesis, Department of International Relations
Supervisor: Assoc. Prof. Ash ILGIT
May 2017, 148 pages

Language and dialect diversity has been exposed to devolution as a result of 19"
century nation-state building movement and globalization all over the world. Yet
awareness of erosion of language and dialects rose due to nation state movement and
language rights emerged. In the last few decades language rights became a human rights
category that many language and dialect communities fight for. Language rights
frequently became a hot topic in Turkey just as it is around the world. This research
aims to analyze language rights in Turkey by focusing on the Cukurova Region Arabic
Dialect.

To be able to analyze language rights in Turkey, fundamental concepts about
language and emergence of language rights in the world and its place in human rights in
the third chapter will be examined in the light of different approaches in literature in the
second and third chapters, respectively. In the fourth chapter, the historical evolution of
language rights in Turkey is addressed. Finally, the fifth chapter examines the language
rights in Turkey with the case of Cukurova Region Arabic Dialect and Arab Alawis as
one of the communities who uses the dialect.

Acknowledging the fact that rights are gained through fighting for, the research
on dialect is conducted by interviews with the prominent figures of Arab Alawi
community in the region. These findings of this research suggest that while the existing
rights granted to the community is not enough to protect or revitalize the dialect,
community members have limited awareness to exercise existing rights or to demand
more on language rights. Yet it is also important to note that the awareness level within
the Arab Alawi community is rising.

Keywords: Language rights, language policies, Arabic, Arab Alawis.
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ONSOZ

Tiirkiye’de dil haklarinin Cukurova Bolgesi Arapga lehgesi {izerinden ve Arap
Aleviler 6zelinde incelenmesi maksadiyla yaptigim bu calismada bana yardim eden
herkese minnettarim.

Oncelikle bu arastirmanin yapilmasinda zamanmi ve destegini esirgemeden,
benimle bilgi ve deneyimlerini paylasarak arastirmanin tiim asamalarinda bana yardim
eden danismanim Sayin Dog. Dr. Asli ILGIT’a 6zverisi ve sabri i¢in tesekkiirlerimi
sunmay1 bir borg bilirim. Ayrica degerli 6nerileriyle vizyonumun genislemesine katkida
bulunan ve goriismelerim igin bana referans olan Saym Yrd. Dog¢. Dr. Hakan
MERTCAN’a tesekkiir ederim.

Arastirmanin ¢ok 6nemli bir ayagini olusturan goriismelerimi gergeklestirdigim
degerli akademisyenler, dernek ve enstitii temsilcileri, bagimsiz arastirmacilar ve
sanat¢ilara bana ayirdiklar1 vakit, bazen saatleri bulan goériismelerimde gosterdikleri
sabir ve samimi paylasimlari i¢in tesekkiirlerimi sunarim.

Arastirmam igin ihtiyacim olan maddi destegi saglayan Cukurova Universitesi
Bilimsel Arastirma Projeleri (BAP) birimine ve ¢alisanlarina tesekkiirlerimi sunarim.

Arastirmanin her asamasinda deneyimleriyle ve dostluklariyla yanimda olan
arkadaslarrm Hilal ATILLA, Yasemen OZFINDIK KOTIK ve I. Melis DOGAN’a
tesekkiir ederim.

Her ne kadar arastirmam i¢in direkt destekte bulunamasalar da hayatin her
alaninda arkamda olan sevgili babam Arslan GORGUN’e, agabeyim Rasim
GORGUN’e ve teyzem Zeliha CELIK’e minnetlerimi ve son olarak da beni ben yapan
ve bugiinlere getiren sevgili annem merhume Kerime GORGUN’e sonsuz

tesekkiirlerimi sunarim.

Adana, Mart 2017

Bengisu Gorglin
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BOLUM I

GIRIS

1.1 Arastirmanin Problemi

Adanalilarin  yogun sikayeti {lizerine harekete gecen Adana Biiyiiksehir
Belediyesi Zabita Daire Baskanligi Denetim Sube Miidiirliigii ekipleri, yurt
disindan gelen siginmacilarin yasadigi bolgelerde bunulan Arapga led 1sik,
tabela ve posterleri sokerek temizlik yapti. Kocavezir Mahallesi, Giiney Kusak
Bulvari, 5 Ocak Bulvar1 ve sehrin muhtelif bolgelerinde agtiklari is yerlerinde
izinsiz tabela, led 151k ve poster kullanan siginmacilarin, kanunlara aykir1 bu
faaliyetleri, Adana Biiyiiksehir Belediyesi Zabitasi’'nca sona erdirildi.
Adanalilarin Tiirkce’ye sahip ¢ikmak adina gosterdikleri hassasiyetin geregi
olarak yaptiklar1 sikayetleri degerlendiren Adana Biiyiiksehir Belediyesi Zabita
Daire Bagkanligi Denetim Sube Miidiirliigii ekipleri, soktiikleri Arapga tabelalari
araglara yiikleyip bolgeden uzaklastirdi (http://www.adana.bel.tr/izinsiz-arapca-
tabelalar-kaldirildi/).


http://www.adana.bel.tr/izinsiz-arapca-tabelalar-kaldirildi/
http://www.adana.bel.tr/izinsiz-arapca-tabelalar-kaldirildi/

Adana Biiyiiksehir Belediyesi’nin Adana’nin bazi mahallelerinde bulunan
Arapga tabelalarin sokiilmesine iligkin 26 Nisan 2017 tarihli haberi on yillardir
uygulanagelen dil politikalarinin en giincel orneklerinden birisini yansitmaktadir.
Aragtirma, bu gibi uygulamalarin insan haklar1 ihlalini teskil ettigi, insan haklar1
ihlallerinin ise hak &zneleri tarafindan hak miicadelesi verilerek Onlenebilecegi ana
fikrinden yola ¢ikilarak konunun Tiirkiye’de uygulanan dil politikalar1 ile Cukurova
Bolgesi Arapga lehgesi 6rneginde incelenmesine iligkindir.

Imparatorluklarin ¢cékmesi ve ulus devletlerin kurulmasiyla birlikte yeni kurulan
devletler c¢ok kiiltiirliiliikten tek kiiltiirliiliige gecis silirecine girmisler, kiiltiir
yakinsamasinin yaratilmasindaysa en etkin kiiltiir bilesenlerinden olan dil c¢okca
aragsallastirilmistir. Uygulanan dil politikalart ve dil planlamalariysa zaman iginde
bircok dil ve lehgenin gittikge daha az kullanilarak tamamen kaybolmasina sebebiyet
vermistir. Bu kayip bir kisim bilim adami ve anadili kaybolan topluluk tarafindan
Onlenmesi gereken bir olgu olarak kabul edilmis, bu kayiplarin Oniine gegilmesi
maksadiyla baslayan hak miicadeleleri sonucundaysa dil haklar1 uluslararast hukuk ve
devlet mevzuatlarinda yer alan haklar haline gelmislerdir.

Diinyanin farkli yerlerinde ve topluluklarinda yasanan degisimlere bagli olarak
gelisen dil hakki konusu, Tiirkiye gibi uzun siiren bir imparatorlugun ardindan ulus-
devlet insa siirecine giren bir iilkede de 6nem kazanan bir konu olmaktadir. Bu
cercevede, Tirkiye’de dil haklar1 ve dil politikalar1 konusuna gegmeden once dil
haklarinin mahiyeti ve gelisimi ile ilgili tartigmalara yer verilecektir.

Arastirmanin odak noktas1 olan Cukurova bolgesi Arapcga lehgesi dil haklari
bakimindan daha 6nceden incelenmemis bir lehcedir ve bu dili konusan topluluklardan
Arap Aleviler ise lehgeyi kullanan topluluklardan Cukurova bdlgesi i¢inde kalan Adana,
Mersin ve Hatay illerine en kalabalik olanidir. Arap Alevi toplulugunun asimilasyon
politikalar1 ve baski sonucu anadillerini kaybetme noktasina gelmis bir topluluk oldugu
soylenebilir. Ozellikle Arapcanin Cukurova lehgesi yok olma tehlikesi altindadir, ancak
bu konudaki calismalar ¢ok kisithdir. Arap Alevilere iliskin yapilan caligsmalar
genellikle dini kimlik etrafinda toplanmaktadir. On yillar boyunca Arap Aleviler
kiiltiirel haklar1 konusunda kayda deger bir talepte bulunmamislardir. Ancak sosyal
medyanin ve degisen konjonktiiriin de etkisiyle giiniimiizde genglerin, 6zellikle de
tiniversite 6grencilerinin, kiiltiirel kimlige her boyutuyla sahip ¢ikmaya basladiklar:

gozlemlenmektedir.



Bu arastirma genel olarak uluslararasi iligkiler ve uluslararas1 hukuk alanlarinda
yeni gelismekte olan dil haklar1 konusunu temel alarak Tiirkiye’deki yerel lehgeleri dil
hakki cercevesinde incelemektedir. Bu baglamda aragtirma, “Tiirkiye’de Cukurova
Bolgesinde konusulan Arapga lehgesi Tiirkiye’nin dil haklar1 politikalarindan nasil
etkilenmistir?” ve “ Cukurova bolgesi Arapga lehgesini konusan Arap Aleviler lehgenin
korunmasi ve canlandirilmasinin gerekliligi konusunda ne kadar bilingli ve isteklidir?”

sorularina yanit aramaktadir.

1.2. Arastirmanin Amaci

Arastirmanin genel amaci Tirkiye’de dil haklarinin Cukurova bdlgesi Arapga
lehgesi orneginde ve Arap Aleviler 6zelinde incelenmesidir. Bu ¢ergevede, Arap Alevi
toplulugunda meydana gelen dil kaybinin boyutlar1 farkli alanlardaki mevcut caligsmalar
tizerinden incelenecek ve topluluktaki hak taleplerinin saptanmasina calisilacaktir. Bu
arastirma enstitii, dernek, vakif gibi sivil toplum kuruluslarinin ve resmi statiisii
bulunmayan genglik orgiitlenmeleri ile dergilerin temsilcileri ya da hiyerarsik yapisi
bulunmayan kuruluslar i¢in kurulusu temsil eden kisilerle yapilacak olan yari
yapilandirilmis miilakatlarla Arap Alevi toplulugunun dil haklar1 farkindaliklar: ile dil
haklarina iliskin taleplerinin diinii, bugiinii ve gelecegine iliskin bir veri ortaya koymay1
amaclamaktadir. Bunun yapilabilmesi i¢in 6ncelikle dil haklarimin ortaya ¢ikmasina
sebep olan konjonktiirel durumun ve dile iliskin kavramlarin agiklamasi gerekmistir.
Bunun ardindan Tiirkiye’de dil haklar1t Cukurova bolgesi lehgesi 6rneginde literatiir
tizerinden incelenmektedir.

Tiirkiye’nin dil haklar1 konusunda gerekli mevzuat diizenlemelerini yapmaktan
kacindigi, dil ve lehgelerin korunmasit ve canlandirilmasi igin gerekli dnlemlerin
alinmadig1 kabul edilmekte, konu literatiir taramasi yoluyla incelenmektedir. Uygulanan
dil politikalar1 ve dil haklarinin taninmamasi sebebiyleyse Cukurova bolgesinde
yasayan Arap Alevilerin anadillerini kaybetmekte olduklar1 ve bodlgede konusulan
Arapca lehgesinin kaybolmakta olan bir lehge oldugu kabul edilmektedir. Bu husus yine
literatiir ¢alismasi, goriismeler ve dilbilimciler tarafindan bodlgede yapilan saha

caligmalarina dayanilarak ortaya konulmaktadir.



Bunlara ek olarak kaybolmakta olan bolge lehgesinin korunmasi i¢in alinmasi
gereken Onlemlerin incelenmesine gegilmeden once dili konusan topluluklardan Arap
Aleviler arasinda lehg¢enin korunmasina iliskin biling olup olmadiginin, mevcut haklarin
verimli kullanilip kullanilamadiginin ve resmi hak talebi gelistirilip gelistirilmediginin
tespit edilmesi maksadiyla toplulugun 6nde gelenleriyle yar1 yapilandirilmis goriismeler
yapilarak heniiz olgunlagsmis bir hak talebi olusturulmasina yetecek bir bilincin kitlesel

boyuta ulasmadig1 sonucuna varilmaktadir.

1.3. Arastirmanin Onemi

Calisma hukuk, uluslararas: iligkiler ve dilbilimi disiplinlerini kapsayan cok
yonlli bir aragtirmayi igermektedir. Buna bagli olarak calismanin literatiire katkis1 da
cok yonliidiir.

Tiirkiye’de dil haklarina iliskin yapilan ¢alismalarin Kiirt, Laz, Zaza, Abhaz,
Adige topluluklarin dil taleplerinin olgunlagmis olmasina da bagl olarak bu topluluk
dilleri lizerinde yogunlastig1 goriilmektedir. Cukurova bolgesinde konusulan lehge dahil
Tirkiye’de konusulan Arapga lehgeleri farkli anadil olarak degerlendirilmemekle
birlikte Yasayan Diller ve Lehgeler' kategorisinde dahi degerlendirilmemekte, Arapca
secmeli derslerin i¢inde yabanci dil olarak kategorize edilmekte ve lehgeleri géz ardi
edilmektedir. Bu sebeple bu arastirmanin Tiirkiye’de dil haklarimin Cukurova bolgesi
Arapga lehgesi Orneginde ele alinmasi bakimindan literatiire katkida bulunmasi
amaclanmaktadir.

Arastirmada Cukurova bolgesi Arapga lehgesi, lehgeyi konusan topluluklardan
Arap Aleviler Orneginde incelenmektedir. Literatiirde? Arap Alevilere iligkin
caligmalarin ¢ogunlukla Alevilik ya da sekiilarizm etrafinda toplanmistir. Bugiine kadar
yapilan c¢aligmalarda tarih boyunca karsilagilan baskilar sonucu kimliklerini gizlemek

durumunda kalan Arap Alevilerin kim olduklar1 ve gelenekleri agikliga kavusturulmaya

! Yagayan diller ve lehgeler, ilkogretim Kurumlan Haftalik Ders Cizelgesinin Ortaokul Kisminda
Degisiklik Yapilmasina iliskin 28/05/2013 tarihli ve 22 sayili Talim ve Terbiye Kurulu Karar1 uyarinca
yapilan degisiklige istinaden kabul edilmis bir kavram olup konu 5. boliimde incelenecektir.

? Mehmet Emin Galip Et-Tavlil’in 1924 tarihli Arap Alevileri Tarihi isimli kitab1 Arap Aleviler hakkinda
Tiirkge olarak basilmis ilk yayin olarak bilinmektedir. Cahit Arslan’m 2005 tarihli Fellahlarin Sosyolojisi
isimli kitabr1 ise yine Arap Alevilerin farkli yonleriyle kiiltiirleri ve kimlikleri incelenmektedir.



calisilmistir. Bu calismalarin ¢ogunda dini kimligin 6ne ¢iktig1 goriilmektedir. Arap
Alevilerin merkeze koyuldugu ve dini baglamin disina ¢ikan Hakan Mertcan’in (2013)
Tiirk Modernlesmesinde Arap Aleviler isimli ¢alismasi ise konuyu daha siyasi bir agidan
ele almakta ve asimilasyon politikalarina deginmektedir.

Bolgede yasayan Arap Alevileri ele alan diger bir kisim g¢alisma ise bolge
lehgesi tizerine dilbilimciler tarafindan yapilan arastirmalardir. Bu ¢alismalar Cukurova
bolgesi Arapga lehgesinde meydana gelen dil kaymasinin filolojik agidan incelenmesini
ve leh¢enin korunmasi ve canlandirilmasi i¢in nasil bir yol izlenmesine iliskindir.

Calisma uluslararas1 iligkiler disiplini kapsaminda ulusguluk teorileri,
kiiresellesmenin etkileri, kimlik politikalar1 ve uluslararasi antlasmalar1 incelemektedir.
Calismanin uluslararas: iligkiler disiplinine katkistysa ulusguluk teorileri gercevesinde
ulus-devletlesme ve kimlik politikalarinin giinlimiize kadar ulasan etkilerinin bu
politikalardan etkilenen farkli bir topluluk 6rneginde dil haklar1 6zelinde incelenmesidir.

Bu calisma boélge lehgesinin korunmasinin ve canlandirilmasinin insan haklar
perspektifinden ele alinmasi ve Tirkiye’de dil haklarimin Cukurova bdlgesi Arapca
lehgesi Orneginde incelenmesi bakimindan literatiire katki saglamaktadir. Ayrica
arastirma sonuglariin bolge lehgesinin korunmasi ve canlandirilmasinda mevcut dil
haklarinin kullanilmasi ve gelecek hak taleplerinin sekillendirilmesinde kaynak olarak

kullanilabilecegi diistiniilmektedir.

1.4. Arastirmanin Yontemi

1.4.1. Arastirmanin Evreni ve Orneklemi

Aragtirmanin evreni Turkiye’nin dil haklar1 politikalarindan etkilenen tim
bireyleri ve topluluklar1 kapsamaktadir. Arastirma Orneklemi ise Tiirkiye’de yasayan
Arap Alevilerdir.

Arap Alevi toplulugunun tamaminin diisiince ve isteklerinin Ogrenilmesi
kimligin saklanmasi, kaybedilmis olmas1 ve topluluk niifusunun Tiirkiye’nin farklh
illerine ve yurtdisina dagilmis olmasi sebepleriyle miimkiin degildir. Bu nedenle asil
orneklemin saptanabilmesi i¢in topluluk mensuplarinin anadilin korunmasinin Arap

Alevi kiiltliriiniin korunmasi i¢in énemine dair goriislerinin anlasilmasi gerekmektedir.



Bunun saptanmasi i¢in Mersin, Adana ve Hatay’da bulunan ve Arap Alevi kiiltliriiniin
korunmasina iligkin faaliyetleri bulunan bagimsiz arastirmacilar, akademisyenler,
sanatcilar, dernek ve enstitii temsilcileri ile yar1 yapilandirilmis gériismeler yapilmistir.
Miilakat i¢in bu kisilerin secilmesinin sebebi Arap Alevi toplulugunun belirli
kesimlerini bir araya getiren kisi ve kuruluslar olmalar1 ve olabildigince ¢ok kisiye
ulastyor olmalaridir.

Yar1 yapilandirilmis miilakat yontemi ile topluluktaki dil haklarna yonelik
farkindaligin zaman igindeki degisimi ve bundan sonra nasil bir yon alacagmin
belirlenmesi amacglanmaktadir. Arastirmanin 6rneklemini genel anlamda Cukurova
Bolgesinde yasayan Arap Aleviler olusturmakla beraber spesifik olarak dil haklarina

yonelik talep 6rneklemi belirleyecektir.

1.4.2. Veri Toplama Araclan

Arastirmada farkli veri toplama araglart kullanilmistir. Oncelikle calismanin
kavramsal cercevesi hukuk, uluslararasi iliskiler ve dilbilimi alanlarinda yapilan
bilimsel ¢alismalardan faydalanilarak ¢izilmistir. Calismanin diger ayagini olusturan
kisimda ise yar1 yapilandirilmis goriisme teknigi kullanilmistir. Arastirmanin bulgular
ve sonucu ise bu iki yontem kullanilarak elde edilmis olan verilerin birlikte

kullanilmastyla olusturulmustur.

1.4.2.1. Yan1 Yapilandirilmis Goriisme

Aragtirmanin varsayilan 6rneklemi Cukurova bolgesi Arapca lehgesini konusan
topluluklardan olan Arap Alevi toplulugudur. Bu toplulugun dil haklarinin incelenmesi
ve lehgelerinin korunmasi ve canlandirilmast konusunda yapilabileceklerin saptanmasi
kapsaminda toplulukta kendi dil haklarinin ve kaybolmakta olan leh¢elerinin korunmasi
konusunda biling ve istek olup olmadiginin saptanmast geregi dogmustur. Biling ve
istek saptanmaksizin yapilan ¢aligsmanin gayesiz olacagi diisiincesiyle toplulugun konu

hakkindaki diislincelerinin 6grenilmesi maksadiyla goriismeler yapilmasina karar



verilmistir. Ancak Oncelikle tahmin edilen niifuslarinin 1 milyon3 civarinda olmasi
sebebiyle ayrica tarihsel siiregte cesitli politikalara maruz kalmig olan bir topluluk
olmalar1 ve bu sebeplerle kimligin gizlenmesi, bolgeden go¢ etme, iglerine kapanma
gibi davranis bigimleri gelistirmis olan bir topluluk olmalar1 sebebiyle goriismelerin
direkt topluluk iizerinde yapilmasinin dogru sonu¢ vermeyecegine karar verilmistir.
Bunun yerine toplulugu temsil ettigine inanilan ve toplulugun dilinin korunmasi
konusunda bilingli olmas1 beklenen onde gelenleriyle goriismeler yapilmasi uygun
bulunmustur. Bu dogrultuda Cukurova bolgesi Arapca lehgesini konusan topluluklardan
olan Arap Alevilerin dil haklar1 ve lehgelerinin korunmasi konusundaki biling ve
isteklerinin saptanmasi amaciyla 10 maddeden olusan goriisme sorulartyla (Ek-1) yari
yapilandirilmis goriismeler gerceklestirilmistir.

Yapilandirilmamis goriisme ya da yapilandirilmis goriisme teknikleri yerine yari
yapilandirilmis goriisme tekniginin tercih edilmesinin sebebiyse kisilerin konu
hakkindaki goriis ve diislincelerinin giiven ortami yaratilarak derinlemesine
Ogrenilmesinin  hedeflenmis olmasidir. Gorlisme sorulari, goriisiilen kisileri
yonlendirmeden konunun farkli yonlerinin goz ardi edilmeden cevaplanabilir olmasi
i¢in 6zenli bir sekilde hazirlanmastir.

Gortismeler 2016 yilimin Mart ayr ile 2017 yilmin Subat aylari arasinda
Cukurova bolgesinin i¢ine aldigi Adana, Mersin ve Hatay illerinin farkl ilgelerinde
gerceklestirilmistir. Goriisme yapilan kisiler toplulugun belirli kesimlerine ulasan; bir
kismi ayn1 zamanda dini kanaat onderi olan; dernek, enstitii, vakif temsilcilerinden,
bagimsiz arastirmaci, akademisyen ve sanatgilardan secilmistir. GoOriisme yapilan
kisilerin yaslar1 25 ila 65 arasinda degismektedir, her biri iiniversite mezunudur.
Gortisiilen kisilerden ikisi kadin olup digerleri erkektir. Goriisiilen kisilerin besi
Ogretmen, birisi Uiniversite Ogrencisi, birisi tip doktoru, birisi muhasebeci, birisi
akademisyen, birisi makine miihendisi, birisi dernek calisan1 olup ikisi de ticaret ile
ugragmaktadir. Goriisiilen kisilerden ti¢ili ayrica kanaat onderidir®.

Tablo 1°’de gorlisme tarihlerini, goriisme yerlerini, goriisme yapilan kisilerin
temsil ettikleri kuruluslara iliskin bilgiler ve c¢alisma igerisinde kendilerinden
bahsedilirken kullanilmis olan ve goriisme tarihi sirasina goére belirlenmis olan

isimlendirmelere yer verilmistir.

® Topluluk niifusuna iliskin verilere ve goriislere 5.boliimde yer verilmistir.
4 Demografik verilerin arastirma sonuclarina etkisi bu ¢aligmada incelenmemistir. Bu veriler baska bir
arastirmaya konu edilebilir.



Goriismeler yapilirken goriisiilen kisilerin rizalar1 dogrultusunda goriismeler ses

kayit cihazi1 ile kaydedilmistir. Gorligmecilerden sadece bir tanesi ses kaydi alinmasina

riza gostermemistir, bu kisinin gériismesi not alinmasi suretiyle yapilmistir.

Goriisme yapilan tim kisiler temsil ettikleri kuruluslarin ve isimlerinin metin

igerisinde gegmesine riza gostermislerdir.

Ancak goriismelerden elde edilmesi

amaclanan bilgilerin, kisilerin sahislariyla direkt baglantili degil; temsil -ettikleri

kurulusun ve kuruluslarin ulastigi toplulugun goriislerini yansitir nitelikte olmasi

amaclandigindan kisi isimleri yerine kisilerin temsil ettikleri kuruluslar ile baglantili

olarak tarih sirasina gore yapilan isimlendirmeler kullanilmistir.

Tablo 1
Gériismelere Iliskin Bilgiler

Goriisme Goriisme Yeri  Temsil Ettigi Dernek/Enstitii Isimlendirme
Tarihi
22.02.2016 Seyhan/Adana Ehlen Dergisi Kisisel Iletisim-1
26.02.2016  Yenisehir/Mersin Kilikya Nehir Dernegi Kisisel Iletigim-2
03.03.3016 Seyhan/Adana AHAD-DER® Kisisel iletisim-3
07.03.2016 Seyhan/Adana AKAD ve GEV Kisisel Iletisim-4
11.03.2016 Saricam/Adana Bagimsiz/Akademisyen Kisisel Iletisim-5
02.04.2016 Samandag/Hatay Samandag OVDER® Kisisel iletisim-6
02.04.2016 Samandag Hatay Bagimsiz/Sanatg1 Kisisel iletisim-7
02.04.2016  Samandag/Hatay Samandag AKAD’ Kisisel Iletisim-8
05.04.2016 Yiiregir/Adana ASDA?® ve Kisisel Iletisim-9
Adana Alevi Platformu
16.04.2016 Antakya/Hatay Akdeniz Kiiltiir Dernegi/ Kisisel Iletisim-10
Bagimsiz Arastirmaci
16.04.2016 Samandag/Hatay  Arap Alevi Genglik Meclisleri  Kisisel Iletisim-11
23.04.2016 Antakya/Hatay ADENS-DER? Kisisel Iletisim-12
25.02.2017 Antakya/Hatay Ortadogu Arap Halklari Kisisel Iletisim-13

Arastirma Enstitiisii*®

® Arap Halki Alevileri Dayamsma Dernegi

® Tiim Ogrenci Velileri Dayamsma Dernegi

” Alevi Kiiltiiriinii Arastirma Dernegi

8 Akdeniz Sosyal Dayanisma Egitim Saghk ve Kiiltiir Vakfi
% Akdeniz Arap Dili ve Kiiltiirii Enstitiisii




1.5. Arastirmanin Simirhliklar:

Azinlik ya da bolgesel grup olarak nitelendirilebilecek topluluklara iliskin
arastirma yapilirken en biylik kisithilik topluluk {iye sayisinin net olarak
belirlenememesidir. Ozellikle bu calismada drneklem olarak ele alinan Arap Aleviler
gibi varliklarinin baglangicindan itibaren farkli politikalara maruz kalmis topluluklarda
niifus ve dil kullanim oranlarinin saptanmasi kimligin gizlenmesi ya da asimile olma
gibi faktorler sebebiyle daha da zordur. Ayrica etnik dilin konusulma oraninin da net
olarak saptanmasi neredeyse imkansizdir.

Bu durum calismanin smirliligini olusturmaktadir. Bu sebeple Arap Alevi
toplulugunun tiimii iizerinde alan arastirmasi yapilmasi yerine dernek ya da enstitii
temsilcileri, arastirmacilar ve akademisyenler gibi toplulugun diisiince ve goriislerine
onem verdigi, onde gelen figiirleriyle yar1 yapilandirilmis goriismeler yapilmistir.
Ancak planlanan tiim gorlismeler arastirma siiresince meydana gelen terdr olaylari,
darbe girisimi ve olaganiistii hal ilan edilmesi sebepleriyle gerceklestirilememistir. Bu
durum da ¢alismanin bagka bir sinirliligini teskil etmektedir.

Gorligme yapilan kisilerin kendilerine yoneltilen sorular1 samimi ve dogru

cevaplandirilacaklar1 varsayilmaktadir.

1% Bundan béyle OAHAE olarak adlandirilacaktir.
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BOLUM 11
DiL iLE ILGILi TEMEL KAVRAMLAR,
DIL POLITIKALARI VE DIiL PLANLAMASI

“Kartopu etkisi: Bir dil ne kadar ¢ok konusulursa, bu dili konusmayan digerleri

icin  bu dili 6grenmek daha ilgi ¢ekici hale gelir.” (Fishman, 1999, s. 16).

2.1. Dil Ile lgili Temel Kavramlar

Dil, Tiirk Dil Kurumu Genel Tiirk¢e Sézliigiinde “Insanlarin diisiindiiklerini ve
duyduklarmi bildirmek i¢in kelimelerle veya isaretlerle yaptiklart anlasma, lisan,
zeban.” olarak; Oxford Sozligiinde ise, “Yazili ya da sozli olarak, kelimelerin
yapilandirilmis ve alisilagelmis bir sekilde kullanilmasini igeren insan iletisim yontemi”
olarak tanimlanmistir™.

Dilin birgok kullanim alani ve fonksiyonu bulunmaktadir. Dilbilimci Fishman
(1999)’a gore dil, en fazla farkl fonksiyonu olan isaret sistemidir. Bilgi aktarimi dilin
kullanim alanlarindan en basitidir. Dil, diinya ¢apinda bir bilgi ag1 olusturmanin yaninda
duygularin, degerlerin, tavirlarin ifade edilmesine yarar. Insanin niyetini aktaran bir
aractir ve kullanimi1 6nemli sonuglar dogurabilir (Fishman, ed., 1999).

Dilbilimci Edward Sapir (1921) dili, tamamen insana 0zgli ve iggiidiisel
olmayan yollarla, kendi iradeleriyle iiretilmis semboller sistemi kanaliyla diisiince,
duygu ve isteklerin iletilmesi yoOntemi, olarak tamimlarken; gostergebilimci
(Semiotician) Charles Morris (1946) ise dili, dogaglama sembollerin bir topluluk igin
kararlastirilmis bir anlam icerecek sekilde diizenlenmesi olarak tanimlanmistir (Aktaran,
Edwards, 2013). Edwards (2013), bu iki tanimdan yola c¢ikarak dilin unsurlarini
belirlemistir. Buna gore dncelikle dil, belirli diizeni olan bir sistemdir. Ikinci olarak dil,
kullanicilart arasinda anlagsma ve kullanilagelme sebebiyle anlasilabilir olacak oOlciide
rastlantisaldir. Ugiincii olarak ise dil, bir dilsel toplulugu olusturan insan grubu
tarafindan iletisimsel amaglarla kullanilmaktadir. Bu klasik tanimlardan yola ¢ikarak

Edwards (2013) kendi dil tanimin1 su sekilde olusturuyor:

“http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_gts&arama=gts&guid=TDK.GTS.57d7¢23fe435h0.2940
7215; http://www.oxforddictionaries.com/definition/english/language


http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_gts&arama=gts&guid=TDK.GTS.57d7c23fe435b0.29407215
http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_gts&arama=gts&guid=TDK.GTS.57d7c23fe435b0.29407215
http://www.oxforddictionaries.com/definition/english/language
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Dil, bir topluluk i¢inde kararlagtirilmis anlam ifade eden rastlantisal 6gelerin

olusturdugu bir iletisim sistemidir. Bu o6geler belirli bir kural cergevesinde

birbirine baglanir. Bu kurallarin varlig1 (gramer) anlasilirlik i¢in 6nemli oldugu
gibi adeta sinirsiz bir yaratim alaninin belirli bir eksene oturtulabilmesi igin

elzemdir (s. 53).

Dil kavraminin nasil tanimlandigi, nasil meydana geldigi ve islevlerinin neler
oldugu konulartyla ilgili literatiirde farkli goriisler bulunmaktadir. Bu konulardaki
gortsler dil politikalar1 ve dil haklariyla da baglantilidir. Bir bagka ifadeyle, dilin nasil
meydana geldigiyle ilgili goriisler dilin islevlerini ve buna bagli olarak dil
kullanicilarina  nasil  haklar  verilebilecegi ya da politik anlamda nasil
aragsallastirilabilecegini belirlemektedir.

Bu boliimde oncelikle dilin tanim1 ve diyalektten (lehge) nasil ayirt edilecegi
konusundaki tartigmalara yer verilecektir. Yine arastirma kapsaminda kullanilan anadil,
resmi dil, ulusal dil, bolgesel dil ve azinlik dilleri kavramlari ile diger bir kisim kavram
da agiklanacaktir.

Diyalekt (lehge) genel tanima gore, bir dilin kelime haznesi, gramer ve aksan'?
yonlerinden farklilasan ¢esididir ve farkli diyalektler ayni dilin ¢esitleri oldugundan
karsilikli olarak anlagilabilirler (Smith/Kocamahhul, 2003). Dil igindeki gesitlenme
farkli sebeplerden kaynaklanabilir. Bir dilin konusuldugu cografyada bolgeden bolgeye
telaffuz, sozciik dizimi, kelime se¢imi gibi farkliliklar olugmaktadir. Dilin bu
farkliliklar1 haiz Varyasyonlarl13 bolgesel diyalekttir. Belirli bir bolgede sosyal sinif, din,
etnik koken gibi faktorlere bagli olarak degisen diyalekt ise sosyal diyalekttir. Etnik
diyalekt ise belirli bir cogunluk dilinin bir etnik grup tarafindan konusulan
varyasyonudur (etnik diyalekt sosyal olarak olusur, kalitsal bir sebebi yoktur).
Toplumsal dilbilimcilere (Sociolinguistics) gore bir dilin her varyasyonu, standart
varyasyon™ dahil olmak iizere, diyalekttir (Wardhaugh & Fuller, 2015).

Iki farkli varyasyonun ayni dilin diyalektleri mi yoksa farkli diller mi olduklar
ayrimi konusunda ¢ogunlukla karsilikli anlasilirlik (mutual intelligibility) kriteri esas

alinmaktadir. Ornegin The Summer Institute of Linguistics (SIL) tarafindan yapilan

12 Aksan ise, belirli bir bolge ya da sosyal grupla bagdasmus bir konusma tarzi olup sadece telaffuzu ifade
eder (Wardhaugh & Fuller, 2015).

3 Wardhaugh & Fuller (2015) dilsel varyasyon ifadesinin toplumsal dilbilimcilikte aym dilin farkl kisiler
tarafindan hatta aymi kisi tarafindan farkli zamanlarda kullanilan farkli c¢esitlerini ifade etmek icin
kullanildiginm belirtir.

! Bir dilin standart diyalekti olarak kabul edilen varyasyonu egitimli kisilerce konusulan ve resmi islerde
kullanilan diyalekttir (Wardhaugh & Fuller, 2015).
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tanimlamaya gore karsilikli konusanlar birbirlerini %75°ten daha az anliyor iseler bu iki
kisi farkli diller konusuyorlardir (Smith/Kocamahhul, 2003). Ancak bir¢ok dilbilimei ve
toplumsal dilbilimciye gore bu pek giivenilir bir kriter degildir zira karsilikli anlasilirlik
objektif olarak belirlenebilecek bir gercek degildir, 6rnegin farkli dillerin birbirine
komsu  bolgelerinde  konusulan  diyalektleri  karsilikli  olarak  anlasilabilir
olabilmektedir'®, karsilikli anlasilabilir olup ayri diller olan birgok 6rnek de vardir.'®
Son olarak da karsilikli anlagilabilir olmamalarina ragmen ayni dil sayilan diyalektler de
bulunmaktadir’’ (Wardhaugh & Fuller, 2015; Edwards, 2013; Smith/Kocamahhul,
2003).

Toplumsal dilbilimcilere gore iki varyasyonun ayri diller mi yoksa ayni dilin
diyalektleri mi olduguna iliskin algi dilsel benzerlik ya da farkliliga gore degil; ulusal
kimlik bagma gore belirlenmektedir. Giic ve dayanigsma dile yon vermektedir.
Cogunlukla standart dil bir dilin en giiclii diyalektidir ve bu dilsel sebeplerden degil;
etki, statii ve ekonomik sebeplerden dolayidir. Gii¢ sahibi olmak kendi konustugu
diyalekti dayatma imkan1 saglayarak bu diyalektin prestijli diyalekt ve de standart dil
olmasimi saglar. Standart dilin olusumu dilsel degil sosyo-politik etkenlere baglhdir.
Dayanigsma duygusu ise kaybolma tehlikesi altindaki dillerin korunmasi ya da Sirpga ile
Hirvatcanin ayni dil olmalarina ragmen dayanisma unsuru kayboldugundan farkli dil
haline gelmesi gibi sonuglara sebep olabilmektedir. Bu sebeplerle toplumsal
dilbilimciler arasinda ytikseliste olan bir goriise gore farkl diller dilsel olarak ayr1 varlik
arz etmemektedirler; aslinda ideolojik olarak insa edilmislerdir (Wardhaugh & Fuller,
2015). Aymi sekilde, Breton (2007) ve May (2012) de dil ve diyalekt kavramlarinin
karsilikli  anlasilabilirlik  kriterine gore ayrismadigini, politik kararlara gore
belirlendigini savunur. Bu ifadeye gore, diyalekt politik olarak basarili olamamis
olandir, dil ise ulus-devletin kurumsal kabul gérmiis olan varyasyonuna verilen addir;

bunun disindaki tiim diyalektler ¢ogunlukla anadili resmi ya da ulusal dil olanlar

> Bu durum diyalekt devamliligi (dialect continuum) olarak adlandirilmaktadir Diyalekt devamliligs,
dilin cografi olarak kademe kademe degismesidir. Buna bagli olarak komsu cografyalarda farkli dillerin
siir diyalektleri karsilikli olarak anlasilabilir olmaktadir ancak ulus-devletlerin meydana ¢ikmasi sinirlari
keskinlestirerek dil devamliligini kesintiye ugratmistir (Wardhaugh & Fuller, 2015).

16 yazarlar bu durum igin Hintge ve Urduca ornegini kullanmiglardir. Bu iki dil karsilikli anlasilabilir
olmalarina ragmen dinsel ve politik sebeplerden dolay: boliinmiislerdir.

" Anadili Arapganin diyalekti olan birgok kisi standart (Fasih) Arapgayi anlayamamaktadir ancak dinsel,
politik, tarihsel, sosyal ve kiiltiirel baglardan dolay1 bu diyalektlerin ayr1 dil olarak kabul edilmesi konusu
giindeme gelmemektedir.
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tarafindan kiictimsenip giiliing bulunmaktadir. “Bir dil, ordusu ve donanmasi olan bir
lehgedir.” *® s6zii bu goriisleri 6zetler niteliktedir.

Gorildugl tlizere bir varyasyonun dil mi yoksa diyalekt mi oldugunun tespit
edilmesi i¢in kabul goren objektif bir kistas bulunmamaktadir. Diyalektleri dil, tek bir
dili farkl diller haline getiren gii¢ ve dayanisma faktorleriyse dil politikalariin ve dil

planlamalarinin ortaya ¢ikist ile ilgili kistmda ayrintili olarak incelenecektir.

Dil konusundaki bir diger énemli kavram da anadildir. Anadil, “Insanin dogup
bliytlidiigii ¢evrede edindigi ilk dil yahut kendini en 1yi ifade ettigi dildir” (Buran & Cak,
2012, s. 102). Tacar (2003) buna ek olarak Virtanen (doktora tezi) anadilin “insanin
bilingaltina inen, kimliginin temel tas1 sayilan ve bireylerin toplumla en gii¢lii baglarini
olusturan 6gedir” seklinde ozelliklerini belirtir (Uzpeder, ed., 2003). Yine anadil
tamminda dilin olusumu ve isleviyle ilgili goriisler rol oynamaktadir. Ornegin dilin
islevselligini 6ne ¢ikaranlara gore anadil en ¢ok kullanilan dil iken koken agisindan
konuyu ele alanlar ise ilk 6grenilen dile anadil demektedirler (Virtanen’den aktaran,
Uzpeder, ed., 2003). Bazi1 durumlarda anadilin tespit edilmesi zordur; drnegin birinci
dili statiisii diisiik bir dil olan annenin tam hakim olmasa da bildigi kadariyla cocuguyla
cogunlugun dilini konusmasi1 halinde iki dili de tam 6grenemeyen ¢ocugun anadilinin
hangisi oldugunu belirlemek giictiir. Bu gibi ikilemleri dnlemek maksadiyla Alpay
(2004) ise annenin dili anlamindaki “anadil” yerine baglica dil anlamina gelebilecek
“anadili” tabirinin kullanilmasin1 6nermistir (Ayan Ceyhan & Kocabas, 2009). Bu
kullanim bir kisim dilbilimci tarafindan da benimsenmistir (Aksan, 2009). Bir kisim
dilbilimci ise anadili, bireyin i¢inde biiyiidiigli, giinlik yasaminda olagan bigimde
kullandig1 dili, Tiirkgede ana dili, yerli dili, halk dili tabirleriyle karsilanan, vernacular
terimiyle ifade etmektedirler. Ancak bu tabir halk arasinda onaylanmayan veya
kiiciiltiicii anlam igeren sekilde kullanilabilmektedir (Wardhaugh & Fuller, 2015).

Dil konusundaki kavramlastirma dili, resmi dil (devlet dili), ulusal dil, azinlik
dili seklinde siniflandirilmaktadir. Resmi dil (devlet dili) yasalarla ya da Anayasayla
resmi islerde ve bazi orneklerde egitimde kullanilacagi diizenlenmis olan dil ya da
dillerdir (Uzpeder, ed., 2003). Ulusal dil ise Sadoglu (2010) tarafindan “ortak dil”
kavrami iizerinden tanimlanmistir. Buna gore ortak dil, farkli aksan ve diyalektleri daha
ist bir seviyede birlestiren, herkes tarafindan kullanilan dildir ve ortak dilin sinirlar

devletin siirlariyla ortiistiigii takdirde ulusal dilden bahsedilebilir. “Ulusal diller, ulusal

8Breton (2007) ve bir kisim yazara gore sozll 1854-1934 yillar1 arasinda yasamis olan Fransiz Maresal
Lyautey sdylemistir.
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kiltlirlerin en temel unsurlar1 olarak hem s6z konusu kiiltiirlerin yaratiminda hem de
kusaktan kusaga devredilmesinde birincil bir islev goriirken, ulusal farkliliklar1 yansitan
en Onemli araglardandir.” (Sadoglu, 2010, s. 26). Azinlik dili, hukuki anlamda
uluslararas1 sozlesmeler ve yasalarla azinlik olarak kabul edilmis olan topluluklarin
konustugu dili ifade eder, sosyolojik anlamda ise ¢ogunluktan farkli olan topluluklarin
konustugu dil anlamina da gelir (Buran & Cak, 2012, s. 104).

Ayrica 1992 tarihli Avrupa Bélgesel veya Azinlik Dilleri Sarti’'nda (ABADS)
“bolgesel veya azinlik dilleri” bir devletin topraklar1 i¢inde bu devletin geriye kalan
niifusundan sayica daha az bir grup olusturan vatandaslar1 tarafindan geleneksel olarak
kullanilan ve devletin resmi dil(ler)inden farkli olan dilleri ifade eder. Ancak devletin
resmi dilinin diyalekti ve/veya go¢men dillerinin diyalekti kapsam disinda birakilmistir.
Bu sartta sadece azinlik dili degil, bélgesel dil tabirinin de kullanilmis olmasinin sebebi
bazi {lkelerin bir takim sebeplerle tanima wuyan topluluklar1 azinlik olarak
tanimamalaridir. Bolgesel dil ifadesi daha kapsayici anlamda kullanilmistir ancak
gocmen dillerinin kapsam dis1 birakilmasi elestirilmektedir.

Bu baglik altinda dil ve lehgenin tanimlan ile dile iliskin diger kavramlarin
tanimlar1 incelenmistir. Arastirmanin Orneklemini olusturan toplulugun anadilinin
Diinyada yiiz milyonlarca insanin anadili olan Arapganin bir lehgesi olmasi ve bu
lehgenin 6rneklem olarak alinan Arap Alevi toplulugunun anadili olmasi sebebiyle bu
kavramlarin tanimlarinin agikliga kavusturulmasi gerekmistir. Baglikta incelenen diger
kavramlardan olan ulusal dil, azinlik dili ve resmi dil kavramlariysa bir sonraki baglikta
incelenecek olan dil politikalart ve dil planlamalari sonucunda diller ve lehgeler
arasinda olusturulan hiyerarsi sebebiyle ortaya ¢cikmis olan kavramlardir. Bu kavramlar
ile dil politikalar1 ve dil planlamalarinin tanimlarinin ve konuya iliskin goriislerin
incelenmesi ilerleyen boliimlerde incelenecek olan dil haklari, Tiirkiye’de dil haklar1 ve
dil politikalar1 ile arastirmanin temel sorusu olan Cukurova Bolgesi Arapga lehgesinin

arastirilmasi i¢in gerekli gorilmiistiir.
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2.2. Dil Politikalar1 ve Dil Planlamasi

Kimi dilbilimcilere gore dil planlamasi tarihin her doneminde vardi ancak genel
goriise gore giliniimlizde kullanilan anlamiyla dil politikas1 ve dil planlamasi
modernlesme ve ulus-devletlesme akiminin en onemli bilesenlerindendir. Bu nedenle
dil politikalar1 ve dil planlamasinin tanimi ve tiirlerinden bahsedebilmek i¢in 6ncelikle
bunlarin ortaya ¢ikmasina zemin hazirlayan sosyal ve politik sartlarin incelenmesi
gerekmektedir. Bu baglikta dncelikle ulus-devlet modelinin olusumu ve tanimiyla ilgili
kuramlara, ardindan bu olgunun dil politikalar1 ve dil planlamasiyla olan iliskisine

deginilecektir.

2.2.1. Ulus-Devlet, Dil Politikalari ve Dil Planlamasinin Ortaya Cikisi

Dil politikalar1 ve dil planlamasinin ortaya ¢ikisi imparatorluklar devrinin sona
erip ulus-devletler devrinin baslamasma denk gelmektedir. Bu sebeple bu baslikta
oncelikle ulus-devletlesme ve buna bagl kavramlara tarihsel gelisimleri ¢ergevesinde
yer verilecek ve nasil dil politikalar1 ve dil planlamasinin ortaya ¢ikmasina sebep
olduguna iligkin literatiir incelenecektir.

Ulus, ulusguluk ve ulus-devlet kavramlari ile ilgili literatiirde iizerinde
uzlagilmis genel bir teori bulunmamaktadir. Bu kavramlarin bir kisim teorisyen
tarafindan modern, diger bir kisim teorisyen tarafindansa eski bir olgu oldugu
diisiiniilmektedir. Ozkirrmli (2000)’ya gore ulusguluk teorileri ilk¢i, modernist ve etno-
sembolist olmak iizere 3 gruba ayrilabilir. Ilk¢i yaklasima gore milli kimlik ve ulusguluk
tarihin her doneminde vardi. Benedict Anderson, Ernest Gellner ve Eric Hobsbawm gibi
aragtirmacilarin temsilcisi oldugu modernist yaklasima gore ise ulus ve ulusguluk icat
edilmis ve hayal edilmis modern kavramlardir. Sadece ulus degil, dil dahil bir¢ok
gelenek de sosyal miihendislik kapsaminda kurgulanmustir (Ozkirimli, 2000°den aktaran
Duman, 2016). Etno-sembolist yaklasim ise bu iki goriisiin kombinasyonu
mahiyetindedir, buna gore uluslarin kokleri gegmise dayanmaktadir ve uluslar bunlara
dayanarak uzun yillar i¢inde insa edilmektedirler. Anthony Smith bu yaklagimin

temsilcilerindendir.
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19. yiizy1l sonlarinda Herder, Humboldt ve Fichte (Alman Romantikleri) organik
ve dilsel ulusguluk fikrini ortaya attilar. Bu goriise gore kiiltiir, ve dzellikle dil, ulus
karakterinin temel 6gesidir. Bir ulusun kendi dili olmadan varligimi devam ettirmesi
imkansizdir (May, 2012). Fichte (1968)’ye gore nerede farkli bir dil konusuluyorsa
orada farkli bir ulus vardir ve bu ulus kendini yonetme hakkina sahiptir (aktaran May,
2012).

Dilsel ulusguluk teorilerinin aksine modernist teorilere gore ulus kavrami
yenidir, modernlesmeyle ve beraberinde gelen endiistrilesme, demokrasi, okur-yazarlik
oraninda yiikselme gibi faktorlerle birlikte ortaya ¢ikmistir. Tiim modernistlere gore
ulus olma, 6nceden var olan bir etnisitenin degil politik modernlesmenin bir sonucudur.
Onlara gore uluslar ve ulusal kimlikler, ulusgulugun ve ulus-devletlerin sonucunda
olusmuslardir (May, 2012). Wright (2016)’a goére de, etnik ulusculuk teorisinin ulus
farkliliklarinin ezelden beri var oldugu goriisline karsi, Avrupa’da yasanan Ornekler
dogrultusunda politik elitin ulus insa calismalari olmasaydi etnik ulus kavrami bir
kurgudan ibaret olacakti. 19. yiizyil uluslar1 da egitim almus elitlerin ideolojik tirtiniidiir.

Navari (1981)’ye gore de ulus-devlet modelinin temeli uluslar ortaya ¢ikmadan
once dogmus olan modern devlet sistemine dayanmakla beraber, 18. yiizyil sonlarinda
yasanan Fransiz ve Amerikan devrimleriyle model somutlagmistir ve yaygin bigimde su
sekilde tanimlanmaktadir: “Ayni kiiltiirii ve ayn1 dili paylasan, topluluk biinyesinden
c¢ikan ve o toplulugun ¢ikarlarina hizmet eden kisiler tarafindan yonetilen homojen bir
halkin yonetim sekli” (Navari, 1981°den aktaran Kara, 2013, s. 79)

Goriildigli tlizere ulus-devlet teorileri olgunun ortaya c¢ikist konusunda
ayrilmaktadir. Ancak ulusguluk ve ulus-devletlesme siireclerinin gelisimi bolgeden
bolgeye, doniisiimiin yasandigi donemden doneme ve dilkeden iilkeye farklilik
gostermektedir. Tiirkiye’de ulus-devlet insa siireci 4. boliimde incelenecektir ancak bu
noktada kisaca deginmek gerekir ki Tiirkiye 6rnegi devlet eliyle ulusun insa edildigi
ornekler arasinda kabul edilmektedir ve bu sebeple modernist Anderson, Gellner ve
etno-sembolist Smith’in goriisleri bu calismaya 151k tutacaktir.

Ulus- devlet olgusunun ortaya ¢ikisinin yani sira ingasinda dil ve kiiltiiriin ne
kadar 6nem arz ettigiyle ilgili de farkli goriisler bulunmaktadir. Cogu politik ve sosyal
bilimciye gore dil en Onemli araglardan biriyken bir kismima gore din ve dil gibi
faktorlerin 6nem sirast duruma gore farklilik gostermektedir. Hobsbawm (1990), Brass
(1991), Kedourie (1960) gibi bazi bilim adamlarina goére dil, ulus insasinda
rastlantisaldir ve bir ulusun olugmasi i¢in dil birligi sart degildir (aktaran Wright, 2016).
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Ancak Wright (2016)’a gore bazi istisnalar ¢ogu ulusalc1 hareketin dil birligi saglamay1
amacladig1 gercegini degistirecek ¢oklukta degildir. Ayrica dilin 17. ylizyildan itibaren
meydana gelen sosyal ve politik doniisiimle birlikte bir homojenlestirme aract haline
geldigi konusunda fikir birligi bulunmaktadir.

Avrupa’da toplum Ortacag doneminde ulus-devlet donemindekinden ¢ok daha
farkliydi. Hiristiyanlik etrafinda toplaniyordu, degismeyen sinirlar, tek dilli topluluk
gibi fikirler hi¢ yoktu, dil kullanimi ve dil farkliliklart iletisimle ilgiliydi. Ortacag
Avrupa’sinda tek dil konusan ve topraga bagh serfler ile ¢ogunlukla iki dil konusan ve
yer degistiren ruhban ve yonetici siiflar bulunmaktaydi. Dil, boyle bir ortamda sorun
teskil eden bir unsur degildi, zaten yoneticiler her durumda birden cok dilin
konusuldugu alana hiilkmediyorlardi ve onlar i¢in Onemli olan vergilerin diizenli
O6denmesi ve diizendi (Wright, 2016, Uzpeder, 2003; Edwards, 2013 ).

Tek dilli toplum fikrinin gelismesi ¢ok uzun bir zamana yayildi, bu siirecin
tamamlanmas1 Ikinci Diinya Savasi sonrasina kadar siirdii. Once smirlar netlesmeye
basladi, bu da pesinden belirlenmeye baglayan smirlarda yasayanlarin
homojenlestirilmesi siirecini getirdi. Birlestirici etmen 6nceleri dindi. 30 Y1l Savaglarini
sona erdiren 1648 Westphalia Antlasmasi ile feodal sistem diisiise gecti; belirli siirlar
dahilinde birlik ve egemenlik kabul edildi. Sinirlarin keskinlesmeye baslamasi ile sinir
icinde kalan diyalektler birbirine yaklasirken smir oOtesindekilerle olan diyalekt
devamliligi boliinmeye basladi. Yerel dillerin standartlasmasi da Martin Luther’in
onciiliigiinde baslayan Incil’in yerel dillere gevrilmesi hareketiyle tetiklendi. Sehir
merkezlerinin diyalektlerinde basim yapan basimevlerinden ¢ikan dini metinler okur-
yazarlik oranmin da ylikselmesiyle birlikte adli ve idari birimlerin bulundugu sehir
merkezlerinin 6nemini arttirarak diyalektini baskin hale getirdi. Bu donemi Tanr
tarafindan kendisine bahsedilen giice dayanan mutlakiyet¢i yonetimler izledi. Hanedan
ve krala baglilik vatanseverlikle bagdastirildikca kral, iilke kimliginin viicut bulmus hali
oldu. Merkeziyet¢i yonetimin temel araglarindan olan biirokraside yerel diller veya
Latince yerine merkezin diyalekti kullanilmaya basland1 (Wright, 2016).

Alman Romantiklerinden Herder (1772)’e gore bir dilsel topluluk ayr1 bir grup
olma niteligini ancak kendi dillerini koruduklar1 miiddetce siirdiirebilirler. “Kesinlikle
higbir sey bir ulusun kiiltiirii i¢in dil kadar 6nemli degildir” diyen Humboldt (1797) ve
“Bir ulusun babalarmin dilinden daha degerli bir seyi var m1?”” diyen Herder (1772)’inki
gibi diisiinceler Fransiz Devrimi donemlerinde ve onu takip eden Alman Romatizminde

yerini buldu ve dil ile ulus arasindaki bag alevlendi. 18. ylizyilin sonlart ile 19. ylizyilin
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baslarinda yasanan romantizm déneminden sonra dil-ulus iligkisi taraftar toplamaya
basladi. (Edwards, 2013).

Fransiz Devrimi sonras1 Fransa’da dil ¢esitliligine artik yer yoktu, vatanseverlik
Fransizca konusmayla, farkli diller konusmaksa devrim-karsitligi olarak goriilmeye
baslandi. Fransa hiikiimeti tek-dillilige ¢ok 6nem verdi ve ulus-devlet kurma siirecinde
tek-dilliligi saglamak i¢in kitlesel egitim gibi birgok yola bagvurdu (Wright, 2016).
Sadece Fransa’da degil, devrimi takip eden yiizyil siiresince dil ve edebiyat bircok
Avrupa tllkesinde ulusguluk hareketi iizerinde etkili olmaya baglamisti. Anderson
(1996)’a gore 19. yiizy1l yerel dil, gramer, edebiyat ve filoloji yiizyiliydi.
Entelektiiellerin yerel dillerdeki aktiviteleri 19. yiizy1l milliyetciliklerinde en biiyiik
oneme sahip faktordii. Okul ve iiniversiteler de bu konuda ¢ok etkindi; Bati Avrupa’da
egitim alan Yunanlarin bagimsizlik hareketinde etkisi buna bir Ornektir. Macar
milliyet¢iligi 1772 itibariyle Macar dilinde yazilan eserler vasitasiyla baslamistir.
Nitekim bu eserlerin amaci da Macarcanin edebi bir dil oldugunu kanitlamakti. 1800-
1850 yillar1 arasinda Balkanlarda daha 6nce farkl: bir dil sayilmayan Bulgarca ile Sirpga
ve Slovence dilleri yazili hale geldi. 1798 yilinda Ukraynaca siir yazimindan sonra 1804
yilinda iiniversite agilmasiyla edebiyat patlayis1 yasandi. Ukraynaca edebiyat dilinin
olugsmasi ulusal bilincin olugsmasinda temel etken oldu. Zira ilk Ukrayna milliyetci
organizasyonu bir tarih¢i tarafindan kurulmustu. Finlandiya’da ilk defa 1820’11 yillarda
yerel dilde yaziya gecildi. Bu uyanista basi ¢ekenler yazarlar, 6gretmenler, avukatlar
gibi dili uygulayan insanlardi. Norve¢ milliyet¢iligi de sozliik olusturulmasi ve gramer
diizenlemesi ile oldu. Arap milliyetciligi Amerikan kolejleri etkisiyle gelisti. Tiirk
milliyet¢iligi de 1870’lerdeki Tiirkge basimin baslamasiyla yeserdi. Kisaca Anderson
(1996)’a gore bu hareketlerin temeli yerel dilde yazimin gelismesiydi. Yine Anderson
(1996)’a gore dil modern toplumlardaki diger her seyden daha kokliidiir ve higbir sey
insanlart bu kadar birbirine baglayamaz. Sozler sadece ifade ettikleri anlam bakimindan
degil yarattiklar1 ulusal aidiyet duygusunu uyandirmalari bakimindan 6nemlidir.
Bayram sarkilari, milli sarkilar, siirler, milli marglar gibi hayal edilmis seslerden daha
cok insanlari birbirine baglayan bir sey yoktur. Yeni ulus toplumlarin hayal
edilebilmeleri en ¢ok da yeni iiretim iliskileri sistemi (kapitalizm), bir iletisim
teknolojisi olarak matbaa ve dilsel cesitlilik arasindaki etkilesim sayesinde olmustur
(Anderson, 1996).

19. ylizy1l ulus- devletleri sadece ulusal kimlik olusturulmasi ve iletisim amach

degil aynm1 zamanda egitim ve dilin endiistrilesmeye ayak uydurmasmi da
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amaclamaktaydi. Farkli is alanlarina uygun bireylerin egitilmesi ancak devlet eliyle
olabilirdi. Bu egitim de devletin diliyle yapilacagindan dilin ayn1 zamanda modern
kavramlar1 da adapte etmesi gerekiyordu. Boylece endiistrilesme ulus-ingasinda dilin
etkisini pekistirmisti. 20. ylizyilin ilk yarisina gelindigindeyse endiistrilesme gibi bir¢ok
etkenle birlikte dil birligi ve iletisim ulusguluk ve ulus insasi i¢in en onemli faktorler
haline gelmislerdi (Wright, 2016).

Gellner (1992)’e gore uluslasma icin 6nemli olan dil ve kiiltiirlin merkezden
kontroliidiir. Dil, toplumlar1 olusturur, dayanisma saglar; diger yandan da bir toplum
icindeki giic ve kaynak dagiliminin belirlenmesinde 6nemli rol oynar. Demokratik
olmayan toplumlarda dil sinifsal ayrimi ifade etmesi, demokratik toplumlardaysa politik
propaganda aracit olmasi sebebiyle, giiclin ta kendisidir (Wright, 2012). Ulus-devlet
olusumunda ara¢ olarak kullanilan dil, “ydnetilir, yonlendirilir ve hatta yeniden
yaratilir” (Coskun & Derince & Ucarlar, 2010, s. 14).

Birden fazla etnik kimlik ve bununla ¢ogunlukla orantili sayida dil barindiran
devletlerin ortak kimlik olusturmakla aralarinda engel oldugu diisiiniiliir olmus ve
boylece dil yeknesak bir ulus aidiyeti olusturulmasinda devletin temel araci haline
gelmisti. Bunun i¢in dilin mesrulastirilmasi ve yayginlastirilmasi gerekmekteydi. Dilin
mesrulastirilmasi ve yayginlastirilmasi i¢in ise en onemli araglar egitim ve medyaydi.
Medya dilin kullanimini ve 6grenimini yayginlastirirken egitim de mesrulastirilmasini
saglamak icin 6nemliydi. Iste tiim bunlarm yapilmasi igin dil politikalarma ve dil

planlamasina ihtiya¢ duyulmustur.

2.2.2. Dil Politikalar1 ve Dil Planlamasimin Tanimi ve Tiirleri

Dil kullaniminin diizenlenmesi kamu hizmetleri, 6zel kullanim, egitim, yargi
sistemi, medya gibi farkli alanlarda s6z konusu olmaktadir. Kamu hizmetinin
yiiriitiilebilmesi i¢in hem kamu c¢aligsanlarinin kendi aralarinda hem de hizmet verilen
vatandaslarla iletisim kurabilmesi gerekmektedir. Ozellikle halka verilen hizmet
noktasinda sadece resmi dil ile mi yoksa farkli dillerde de mi hizmet verilip verilmemesi
gerekliligi konusunda cesitli uygulamalar bulunmaktadir. Yarg: sistemi ve mevzuatta
kullanilan dili bilmeyen bireylerin en temel insan haklarini kullanmalar1 zorlagmaktadir.

Dil konusunda en ¢ok tartigilan alanlardan birisi de egitimdir. Egitimde kullanilan dil
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hem egitimin verimli sekilde verilmesi hem de nesilden nesile aktarilacak olan dil
yelpazesinin belirleyicisi olmasi bakimindan 6nemlidir. Egitimin hangi dilde verilecegi,
velilere tanman se¢im hakkinin ne kadar genis olmasi gerektigi ve ikinci dil olarak
hangi dilin Ogretilecegi ve bunun yogunlugu egitimde dil politikalarinin ve dil
planlamasimin konusudur (Kymlicka & Patten (ed), 2007). Dil politikalar1 ve dil
planlamalar1 sadece ulusal aidiyet temelli ve kimlik odakli olmaktan ibaret degildir.
Dilin iletisim arac1 olma fonksiyonu da ekonomik ve sosyal yagamin siirdiiriilmesi i¢in
ortak bir dil olusturulmasi geregini dogurabilir (Sadoglu, 2010).

Farkl1 dil politikas1 ve dil planlamasi tiirlerinin ve pratiklerinin incelenmesine

gegmeden once bu iki uygulamanin tanimlarina ve aralarindaki farka deginilecektir.

2.2.2.1. Dil Politikalarmin ve Dil Planlamasimin Tanimi

Ulusal dil, ulus insas1 siirecinde iletisimi kolaylastirmasi ve politik, ekonomik
hayatin iyi islemesi bakimindan islevsel; ortak kiiltiir ve birlik yaratilmasina katkisi
bakimindan sembolik; komsu devletlerden farklilik gostergesi olmasi bakimindan da
ayrt bir ulus olma fonksiyonlarim1 gostermektedir. Bu nedenle milliyetgiligin hakim
oldugu donem politik liderleri iletisim birligi saglamak i¢in vatandaslarinin dil se¢im ve
davraniglarina miidahale eden dil politikalar1 uyguladilar (Wright, 2016).

Bir dilin bi¢im ya da islevi bakiminda degistirilmesi girisimleri dil planlamasi
ornekleridir. Bu planlar ¢ogunlukla politik kararlar dogrultusunda uygulandigindan dil
planlamasi1 ve dil politikalar birlikte incelenmektedir. Dil politikas1 ise bir toplulugun
dil aligkanliklarinin, belirli sartlarda kullanilan dil varyasyonu secimlerinin ve dil
ideolojilerinin miidahale ve planlama gibi 6zel c¢abalarla etkilenmesi gayretleri olarak
tanimlanmaktadir. Planlama her zaman politikaya yol agmamaktadir, ayn1 sekilde
politika da her durumda planlama sonucunu dogurmamaktadir ancak ikisi i¢ ige gegmis
prosediirlerdir (Spolsky, 2004’ den aktaran Wardhaugh & Fuller, 2015).

Dilbilimciler ve sosyal dilbilimciler arasinda bilimsel eserlerde ¢ogunlukla dil
planlamasi teriminin kullanildigi, bazi durumlardaysa iki terimin birbirleri yerine
kullamildiklar1 goriilmektedir. Ornegin Fishman (1999) yaptigi genel dil planlamasi

taniminda bu iki terimi ayirmayarak su sekilde tanimlamistir: “Dil politikast (ya da
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planlamasi) refahin arttiritlmasi i¢in dilsel alanin sistematik, akilc1 ve teorik temelli
cabalarla yeniden diizenlenmesidir.” (s. 18).

Dil planlamasi sosyal miihendislik tiirlerindendir. Tiim goriinlimleriyle egitimde
dil, dil iliskileri, dil ¢atismasi, dilin hayatta kalmasi, korunmasi, sadelestirilmesi,
yayillmasi, degisimi, canlandirilmasi ve oOliimii gibi bircok konuyu kapsamaktadir
(Edwards, 2013). Wardhaugh ve Fuller (2015)’e gore iilkenin dili ya da dilleriyle ilgili
dogrudan ya da dolayl1 olarak hicbir sey yapmayan bir iilke oldugunu séylemek zordur.
Wright (2016)’a gore ise resmi dil politikasi ve dil planlamasi insanlik tarihine
bakildiginda yeni sayilabilecek gelismelerse de resmi olmayan faaliyetler dil kadar
eskidir. Kisacasi dil, politik ve ekonomik gii¢ dagiliminda her zaman etkili bir faktor
olmustur. Ancak tim devletler i¢in uygun, genel geger bir dil politikast ve dil
planlamasi modeli bulunmamaktadir. Dil politikalari, her devletin demografik, politik,
ekonomik, cografi ve sosyal durumuna gore cesitlenmektedir. Asagida dil planlamas1 ve

dil politikasi tiirleri ve bunlarin farkli iilkelerdeki uygulamalari incelenecektir.

2.2.2.2. Dil Planlamasi Tirleri

Dil planlamas: tiirleriyle ilgili literatiirde goriis birligi bulunmamaktadir. Cogu
dilbilimeci ve toplumsal dilbilimei dil planlamasi tiirlerini statii planlamas: (Status
planning) ve korpus planlamas: (corpus planning)™® olarak ayirmaktadir. Bazi yazarlar
bu iki kategoriye edinme planlamalarin (acquisition planning) eklerken bir kesim de
statii planlamasi ve korpus planlamasimin aslinda net olarak ayrilamayacagi,
birbirlerinden pek de farkli olmadiklari goriigiindedir.

Dil planlamalar1 Einar Haugen (1968) tarafindan statii planlamasi1 ve korpus
planlamasi olarak kategorize edilirken Cooper (1989) tarafindan edinme politikalari
kategorisi de eklenmistir (Wright, 2016). Haugen (1966) tarafindan olusturulan modele
gore dil planlamasinin norm se¢imi, norm kodifikasyonu, fonksiyonel uygulama ve
fonksiyonel detaylandirma (functional elaboration) olmak tizere 4 yonii bulunmaktadir.
Bunlardan se¢im ve uygulama daha sosyal yonlii olmasi sebebiyle statii planlamasi,

kodifikasyon ve detaylandirma ise direkt dille ilgili olmasi1 sebebiyle korpus planlamasi

" Tiirkgede “maddi planlama” olarak da kullanilmaktadr.
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olarak da gruplanmistir (aktaran Edwards, 2013). Edinme politikalar1 ise vatandaslarin
ulusal dil yeterliliginin saglanmasi i¢in uygulanan politikalar1 ifade etmektedir.
Edinmeyi saglayacak olan ulusal egitim sistemlerinde dil, ulus kimligi ve sosyal
entegrasyonla i¢ ice gegmis sekilde verilmektedir (Wright, 2016).

Wright (2016) ¢ok kisaca bir dilin hukuki yollarla resmi dil haline getirilmesini
statii planlamasi; enstitliler ve elitler tarafindan sekillendirilen dilsel degisiklikleri ise
korpus planlamasi olarak tanimlamaktadir.

Statii planlamasi, bir dilin mahkemelerde, egitimde, isyerlerinde, trafik
isaretlerinde, ibadethanelerde ve bu gibi yerlerde kullanimina dair kararlar1 icermektedir
(Fishman, 2012). Statii planlamasi bir dilin ya da varyasyonun ve bu dil ya da
varyasyonu kullananlarin haklarinin fonksiyonunu degistirmektedir. Bir dilin belirli bir
toplumdaki konumunu degistirmeyi hedefleyen dil politikalaridir. Ornegin herhangi bir
resmi statiisii olmayan azinlik dilini kullanan kisilerin ¢ocuklar1 anadillerinde egitim
alamazlar ya da ikinci bir dil resmi olarak tanmirsa bu dil veya varyasyonun statiisii
yiikselir. Boylece statii planlamasi kisilerin giinliik yasamdaki dil kullanimlari ve
kamu kurumlartyla olan iligkilerini etkilemektedir. Bu statii planlamalar1 6zellikle
azinlik dilleri olmak iizere bir iilkede konusulan tiim dillerin akibetini belirleyici rol
oynamaktadir. Ulus-devlet sinirlar1 dahilinde konusulan farkli diller egitimde ve kamu
alanlarinda kullanilmadiklar i¢in 6zel yagamda varliklarini stirdiirtirler. Resmi politika
geregi ihmal edilen azinlik dilleri korunmalar1 i¢in destek verilmediginden
olebilmektedirler (Wardhaugh & Fuller, 2015; Wright, 2016).

Statli planlamasinin anayasada, kanunlarla ya da hiikiimet kararlariyla
diizenlenmis olmasi sart degildir. Cogunlukla hiikiimet kanaliyla diizenlenir ancak uzun
stireli uygulamalar da dillerin statiisiinii degistirebilir. Bir dil ya da varyasyon resmi
statlisii olmaksizin tesvik ediliyor olabilir, tesvik ya da yasaklama olmayip tolere
ediliyor olabilir ya da yasaklaniyor olabilir (Wardhaugh & Fuller, 2015; Fishman,
2012). Ancak unutulmamalidir ki dil planlamalar1 sadece plan1 yapan ve giiclii olana
bagli degildir; ayni zamanda bu dil politikalarindan etkilenecek olanlarin
kabullenmelerine de baghidir. En baskict rejimlerde bile dil politikalart ¢ok sert
oldugunda kargasa ortaya ¢ikabilmektedir (Edwards, 2013).

Wright (2016)’a gore ulus-devletlesmenin ilk donemlerinde statii planlamasi
organik bir sliregti. Ortak dil, dominant olan ve merkezde kullanilan dil oldugu, egitim
ve askeriye alanlarinda kullanildigi ve matbaanin gelismesiyle yayildigi icin ortak dil

haline gelmisti. Bu donemde resmi dil planlamasi devlet kurulduktan sonra
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uygulaniyordu. Bu sebeplerle ulus-devletlesmenin ilk Orneklerini teskil eden Bati
Avrupa iilkeleri i¢in statii planlamasi teriminin kullanilmasi uygun degildir. Ancak
ilerleyen donemlerde ortaya g¢ikan etnik ulus-devletlerde statii planlamasi, hem icte
farkindalik ve dayanisma yaratmak hem de dista ayri bir topluluk olarak taninmak
maksadiyla ilk  asamalardan itibaren  kullanilmistir.  Ulusguluk  ideolojisi
cezalandirmadan dalga ge¢cmeye kadar bircok uygulamayla azinlik dillerinin
konusulmasini 6nlemeye ¢alismistir. Glintimiizde de bir iilke i¢inde biitiin halinde ulusal
dilden farkli bir dil toplulugu tehdit olarak algilanmaya devam etmektedir (Wright,
2016).

Korpus planlama (maddi planlama) ise, dilin bir varyasyonunun toplum
arasinda politik, egitimsel ya da baska sebeplerle, modern diinyayla etkilesimde
bulunmasint saglayarak gelismesini; Ongordiigii dil kullaniminin sosyal degisim
saglamasint ve bu degisimin istikrarli olmasin1 amaclamaktadir. Korpus planlamasi
sadece gelisen degil baz1 durumlarda gelismis diller icin de gerekebilir. Imla, kelime
haznesi, sozliikk ve edebiyat ¢aligmalari ile dilin yeni kullanim alanlarina adapte edilerek
yOnetim, egitim ve ticaret alanlarinda kullanilabilir olmasini kapsayabilir. Tiirkiye’de
yapilan alfabe degisimi ulus yaratma, modernlesme ve batililasma hedefleri kapsaminda
uygulanmis olmasit bakimindan korpus planlamasina ornek olarak gosterilmektedir
(Wright, 2016, s. 58; Wardhaugh & Fuller, 2015, s. 369; Fishman, 2012, s. 3).

En yaygin sekilde kullanilan korpus planlama yontemleri standartlastirma ve
sadelestirmedir. Korpus planlamasiyla gergeklestirilmek istenen birincil amag
cogunlukla toplum i¢inde iletisim birliginin saglanmasidir. Bunun icin devletin dili en
hizli sekilde yaymasi gerekir. Dil, dogal olarak konusanlari arttikca g¢esitlenme
egiliminde oldugundan dilin standartlagtirllmast 6zel c¢aba gerektirmektedir.
Standartlastirma dil konusunda uzmanlarin da katkida bulunacagi enstitiiler eliyle
yapilacak olan korpus planlamasiyla gerg¢eklesmektedir. Standart dil, merkezi bir
grubun sectigi dilin kanunla diizenlenmesi (statii planlamasi), egitim gibi kurumlar
vasitasiyla yayilmasi ve kullananlarin resmi ya da resmi olmayan yollarla denetlenmesi
(korpus planlama) sonucu biiylik bir toplulugun iletisim toplulugu haline gelip bu
durumun muhafaza edilmesi ile olusur (Wright, 2016).

Diger en ¢ok uygulanan korpus planlamasi olan sadelestirme ise dilin yabanci
etkilerden arindirilmasi ile igteki birligin pekistirilmesi ¢calismalarini igerir. Sadelestirme
uygulamasia politik yonetimler, cogunlukla baska bir giiciin kendi topraklarinda

hiikiim stirmesini istemedikleri gibi dillerine de bagka dillerin etki etmesini
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istemediklerinden basvururlar. Bazi durumlarda da dil ile grup bagi arasinda iliski
kuruldugunda dilin korunmasi 6nem kazanir ve bu da dilin yabanci etkilerden
arindirilmasi ve kurallara oturtulmasi ¢alismalarini beraberinde getirir. Bu sadelestirme
politikalar1 bir¢ok ornekte politik ve tarihsel nedenlerden dolay1 6zel olarak bir dilden
almman kelimeler iizerinde uygulanmaktadir. Genellikle daha giiglii dis bir giice karsi
milli gururun korunmasi gibi milliyet¢i duygularla hayata gecirilmektedir (Edwards,
2013; Fishman, 2012; Wright, 2016). Daha nadir goriilen bir korpus planlamasi ise
benzersizlestirme (uniqueness) planlamasidir. Bu planlamayla dilin baska hicbir dille
etkilesiminin ya da benzerliginin kalmamasi amacglanir. Bask dili bu planlamanin
uygulandigr 6rneklerdendir (Fishman, 2012, s. 43). Kiiresellesme ve yeni medyanin
etkisi glinlimiizde sadelesme ve benzersizlesme cabalarinin eskisi gibi etkili olmasini
onlemektedir (Wright, 2016).

Diger iki tiir korpus planlamas1 ise farklilastirma ve yakinlastirma
planlamalaridir. Topluluk smirlarinin netlestirilmesi ve diger olarak goriilen dilden
uzaklagilmas1 ile igte Dbirlik saglanmasi amaciyla farklilastirma politikasi
uygulanmaktadir. Neredeyse ayni dili konusan topluluklardan daha gii¢siiz olani,
statiisiinii ylikseltmek ve politik olarak da ayr1 oldugunu pekistirmek maksadiyla diger
dilden farklilasma planlamasi izleyebilir. Hirvatcanin, Sirpganin i¢inden dogmasi en
onemli Orneklerinden biri olan bu korpus planlamasi uzaklastirma/ farklilastirma
(Ausbau/ Building Away) politikasi olarak adlandirilmaktadir. Bunun tam tersi politika
ise daha giiglii olan dile yakinlastirma yontemidir (Einbau/Building Towards) (Fishman,
2012; Wright, 2016).

Dil planlamas: tiirlerinin statii ve korpus olarak smiflandirilmasi her
dilbilimcinin kabul ettigi bir ayrim degildir, Fishman (2012) bu genel kaniya
katilmamaktadir. Genel goriise gore korpus planlamasi dilin kendisine iliskin
yaptirimlar dngoriirken statii planlamasi dilin sosyal fonksiyonuna iliskindir. Bunlardan
hangisinin digerinin 6nciilii olduguyla ilgili farkli goriisler bulunmaktadir. Genel kam
stati planlamasim1  korpus planlamasimin takip ettigi yoOniindeyse de korpus
planlamasinin 6nce yapildigi, statii avantaji olmaksizin korpus ¢aligsmalarinin yapildig
birgok Ornek bulunmaktadir. Hatta dezavantajli olma ve statii diisiikliigi hallerinde
sadece korpus planlamasi yapilmaya baslanmaktadir, 6zellikle modernlesme kervanina
gec katilan ya da bagimsiz olmayan gruplar icin korpus planlamasi Onceliklidir.
Diisilintildiigii gibi statii planlamas1 korpus planlamasinin onciisii degildir. Ayrica her

ge¢ modernlesme hareketi, her gligsiiz dilin planlanmasi1 ve her milliyetcilik temelli



25

korpus planlamasi esasinda bagimsizlik barindirir. Diger yandan tiim insanlhigin ortak
serveti olan bilimsel kavramlar konusunda ise diller arasi karsilikli bagimlilik
bulunmaktadir. Korpus planlamalariyla bilimsel terimler farkli dillere uygun sekilde
adapte edilir. Fishman (2012)’a gore korpus planlamasinin modernlesme ve bagimsizlik
gibi amaglarla yapildig1 goz oniline alindiginda sadece dile iliskin bir olgu olmadigi
anlasilmaktadir. Korpus planlamasini yonlendiren giigler politik, ideolojik ve degerlere
dayalidir ve modernlesme, batililasma, sadelesme gibi amaglarla yapilabilir. Politik bir
amacg gltmeyen korpus planlamasi yoktur. Korpus planlamasinin da statii planlama
amaclart vardir, bu nedenle iki tir planlamanin net olarak birbirinden ayri
degerlendirilmesi miimkiin degildir (Fishman, 2012).

Tiirkiye Orneginde oldugu gibi bazi durumlarda korpus planlamasi statii
planlamasinin irliniidiir; bazi durumlardaysa korpus planlamasi statii degisimini
beraberinde getirecek olan sosyal doniisiimii saglayabilir. Ancak hangi siralamayla
olursa olsun dil planlamasi sosyal doniisiimiin bir pargasidir. Ciinkii sosyal doniisiim
bireysel, bolgesel ya da ulusal ¢apta olabilir ve bu doniisiimiin kayit altina alinmast,
incelenmesi, diizenlenmesi ve okullarda 6gretilmesi gerekir ki tiim bu faaliyetler dile

baglidir. (Fishman, 2012).

2.2.2.3. Diinyada Uygulanan Dil Politikasi Cesitleri

Dil politikalarinin olusturulmasinin arkasinda yatan motivasyonlar iilkelerin
durumlarma gore degismektedir. Ornegin bir iilkede yarigan milliyetcilikler varsa bu
durumda dil politikalarinin amact ¢atigmalarin = 6nlenmesidir (Arzoz, 2007).
Olusturulacak olan dil politikas: {ilkenin tarihiyle, barindirdigi etnik azmliklarin
yogunlugu, genel niifusa orani, yerlesim tarzi; bu dillerin komsu iilkelerde ya da baska
bir iilkede resmi dil olup olmadig1 gibi bir¢ok faktore gore degisiklikler gosterebilir.
Toplumlar ¢ok karisik organizmalardir, her an farkli yonlere dogru degisiklikler
meydana gelebilir. Bu nedenle tek bir yaklagimm tiim toplumlarda yasanan dil
planlamalarim1 kapsamasi beklenemez. Genel ayrim tek dil veya iki (ya da daha fazla)
dil uygulamasidir ancak iki dil modeli dahi kendi i¢inde ¢ok farkli uygulamalara

sahiptir.
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Iki-dilliligin ne kadar genis uygulanabilecegini Patten (2007) makalesinde
incelemigtir. Hangi kamu hizmetlerinin iki dilde verileceginden hangi dillere resmi dil
statiisii verilecegine kadar farkli uygulamalar olabilir. iki-dillilik politikas: bireysel ve
bolgesel sekilde hayata gecirilebilir. Bireysellik uygulamasina gore vatandaslar iilkenin
neresine giderlerse gitsinler ayni haklara sahip olacaklarken bolgesellik esasina gore
sadece belirli bolgede yasayanlar bolgede korunan dil haklarindan faydalanabilirler.
Belgika ve Isvigre’de bolgesel dil politikas1 uygulanirken; Kanada’da yeterli sayida
talep olmasi kaydiyla tilkenin her yerinde dil haklarindan faydalanilabilmektedir. Patten
(2007)’a gore kaynaklarin adil dagilmasi icin yeterli say1r saglanmasi kaydiyla
bireysellik prensibinin uygulanmasi hem kamu hizmetlerinin iyi islemesi hem de sosyal
hareketlilik icin daha uygundur. Bélgesellik prensibi ancak Isvicre gibi her bir kantonu
neredeyse tamamen homojen dilleri konusanlardan olusan {ilkeler i¢in uygundur
(Kymlicka & Patten, ed., 2007).

Ancak iki dilin konusuldugu iilkelerden yiizlerce dilin konusuldugu iilkelere
kadar ¢ok farkli cografyalarda ve ¢ok farkli tarihsel ve politik arka plana sahip {ilkeler
bulunmaktadir. Bunlarin iki kategoride incelenmesi miimkiin degildir. Bu nedenle farkl
uluslararasi organizasyonlar tarafindan diinyada uygulanan ¢esitli dil politikas1 6rnekleri
belirli zeminlerde kategorize edilerek dil politikast modelleri olusturulmugtur. Modeller
cogunlukla bu dillere resmi dil statiisii verilip verilmemis olmasina ve egitim sisteminin
icerigine gore sekillendirilmistir.

UNESCO’nun MOST (Management of Social Transformations) programi
kapsaminda hazirlanan bir rapora gore farkl tilkelerde uygulanan alt1 ¢esit dil politikast
bulunmaktadir: Birinci grup dil politikasi; tek dilin konusuldugu tlkelerde, tek dil
politikas1 izlenip egitimde de tek dil politikas1 uygulanmasidir. Diinyada tek dilin
konusuldugu tek iilke olan Izlanda, bu gruba tek &rnektir.

Ikinci grup dil politikasi; tek bir ulusal dil kullanip egitimde de tek dil kullanan
iilkeler kategorisinde Tirkiye ve Fransa vardir. Kismen resmi dil disinda diller de
taninmistir.

Ucgiincii grup dil politikast; ¢ogunluk dilinin baskin oldugu ama bu dilin anayasal
ya da resmi bir statiisliniin bulunmamasidir. ABD bu gruba ornektir.

Dordiincii grup dil politikasi; federal yapi1 gercevesinde sinirla ayrilmis farkl
bolgelerde farkli dillerin konusuldugu, cokdilli gibi ama aslinda ¢ogulcu olmayan bir

sistemi kapsar; Isvigre ve Belgika en bilinen drneklerdir.
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Besinci grup dil politikasi; Kanada’da oldugu gibi iki resmi dili olup baska
dillerde de egitim alinabilen iilke kategorisidir.

Altinc1 grup dil politikasi ise ¢okdilliligi kabul eden ve destekler goriinen ancak
gercekte tek dilin egemen olmasi ¢abasinda olan iilkelerde uygulanir. Yugoslavya ve
Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi bu modelin 6rnekleriydiler (Coskun & Derince
& Ugarlar, 2010 s. 18).

Bu rapora goére daha ayrintili bir kademeli smiflandirma Churchill (1986)
tarafindan AGIT (Avrupa Giivenlik ve Isbirligi Teskilat1) iilkelerinin azinlik dillerinde
egitim politikalar1 arasinda yapilmistir (Aktaran May, 2012). Churchill (1986) {initer
asimilasyonist uygulamalardan dil esitliine uzanan 6 kademe halinde siniflandirma
yapmistir:

Birinci kademe finiter dil politikalarinin uygulandigi modern ulus-devlet
modelinin egitim sistemidir ve bu kademe egitim sistemini benimseyen devletlerde kati
asimilasyonist yaklasim benimsenir. Son yillarda yasanan olumlu gelismelere ragmen
Tiirkiye’de uygulanan egitim ve dil politikalari bu kademe altinda degerlendirilmistir.

Ikinci kademede azinlik dillerini konusanlar icin ek egitim vardir ancak bu ek
destegin amaci ¢ogunluk diline adaptasyon oldugundan bu sistem de asimilasyonist
olarak degerlendirilmektedir.

Ugiincii kademede ¢ok-kiiltiirlii egitim sistemi bulunmaktadir. Kanada ve ABD
gibi goc Tllkeleri tarafindan benimsenen sistemdir ancak politika azinlik dillerinin
taninmasini kapsamaz.

Doérdiincti kademede ise egitimin ilk yillarinda anadili ¢ogunluk dilinden farkli
olan oOgrencilere kendi anadillerinde egitim verilip daha sonradan ¢ogunluk diline
gecilmektedir. Bu sistemde amag¢ yine Ogrencilerin g¢ogunluk diline gecisini
kolaylagtirmaktir. Bu kademede de baskin grup avantajlidir, farkli dillerin esitligi
yoktur, azinlik dilleri korunma yoniinde ilerlemez ancak 5 ve 6. kademelerde azinlik
dillerinin ve kiiltiirlerinin zaman i¢inde korunmasi beklenmektedir.

Besinci kademe egitim sisteminin benimsendigi iilkelerde en azindan azinlik
dillerinin 6zel alanda kullanimimin saglanmasi i¢in devlete pozitif yiikiimliiliikler
yiiklenir. Azinlik dilinin, azinlik grubu i¢in 6nemli oldugu kabul edilir.

Altinci kademede ise dil esitligi benimsenir ve azinlik dili tiim toplum i¢in
onemli kabul edilir, azinlik dilleri de resmi olarak taninir ve kurumsallastirilir. Diinyada
bolgesel uygulanan 6rnekleri oldugu gibi boélgeden bagimsiz olarak kisisel bazda

uygulanan 6rnekleri de bulunmaktadir. Bu kademe ¢ok az iilkede uygulanabiliyor olsa
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da buralarda bile diizenleme ile uygulama arasinda tutarsizliklar yasanabilmektedir
(May, 2012).

Gliniimiizde iki-dilli ya da ¢ok-dilli egitim uygulamalart sadece federal
sistemlerde degil tniter sisteme dayali devletlerde de goriilmektedir. Bunun sebebi ise
tek dil dayatmasinin kati olarak uygulanmasinin ulusal entegrasyonu zorlastirmasi ve
hatta farkli topluluklar arasinda ayriliklar1 keskinlestirmesidir (Ehlen, Mart 2015, s. 28).

Gorildugii tizere dil esitligi kademesinde dil politikasi uygulayan iilke sayis1 ¢ok
az olmakla birlikte c¢ogunlukla pratikte mevzuatta yer aldigi gibi de
uygulanamamaktadir. Cogu iilkede halen asimilasyonist dil politikalar1 uygulanmaya
devam edilmektedir. Bu uygulamalarin dilsel, sosyal, kiiltiirel, ekonomik vb. bir¢ok
sonuglar1 bulunmaktadir. Bu dil politikalarinin 6zellikle azinlik haklar1 ve dil ¢esitliligi
tizerindeki etkileri, bu etkilerin onlenmesi gerekip gerekmedigi, gerekiyorsa neden
gerektigi gibi bircok konuda literatiirde tartigmalar bulunmaktadir. Bundan sonraki

baslikta oncelikle dil politikalarinin ve dil planlamalarinin etkilerine yer verilecektir.

2.3. Dil Politikalar: ve Dil Planlamalarimin Etkileri

Modernlesme, ulus devletlesme ve kiiresellesme gibi birbirine bagh akimlarin
yarattig1 sartlar ve bu sartlara ayak uydurmaya calisan devletler tarafindan uygulanan dil
politikalar1 ve planlamalari hem azinlik hem ¢ogunluk dillerine dogal doniisiim siirecini
sekteye ugratacak sekilde etkide bulundu. Miidahale sebebiyle diller ya degistiler ya da
yok oldular. Dillerin degismesi ve yok olmasi da savaslardan kiigiik etnik gruplarin
cogunlugun icinde eriyerek kaybolmasina kadar sosyal, kiiltiirel, ekonomik ve politik
sonugclara yol acti.

Nelde (1997) devletlerin i¢inde meydana gelen siireci su sekilde 6zetler: Dil
politikalar1 ile secilen dil mesrulastirilir, kurumsallastirilir, standartlastirilir ve diger
diller diglanir. Dil, devletin bir silah1 haline gelir. Dilin sadece mesrulastirilmasi yetmez,
kurumsallastirilip toplumsal hayatta kullanilabilir olmas1 da gerekir. Kurumsallasmayla
birlikte secilen dil ayricalikli hale gelir. Boylece ¢cogunluk dili konusanlar toplumda
daha avantajli konuma gelirler ve politika, egitim, ekonomi gibi bir¢ok alanda etkili

olurlar. Diger dillerin kullanimi ise 6zel alanla sinirh kalir. Daha az alanda kullanilan dil
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Otekilesir, bir¢ok alanda kullanilan kelimeleri karsilamakta yetersiz kalir ve bu
yetersizlik dilleri daha da marjinallestirir (aktaran May, 2012).

Azinlik dillerinin diisiik statiide kabul edilmesi, yasal statiisii, sembolik degeri,
yasaklt olmasi, islevselliginin az olmasi, topluluk i¢inde yer degistirme politikasi
uygulanmas1 ve bunlarin sonucunda anadilleri yasadiklar1 iilkede resmi statiiyii haiz
olmayan etnik grup mensuplar1 daha st seviyede goriinen kiiltiire kaynasmak, aradaki
farkliliklardan kurtulmak, o grupla evlilik baglar1 kurmak isteyebilmektedirler. Bu
durumda etnik grup kendi kendini koklerinden uzaklastirmakta ve dillerinin
kaybolmasina sebep olmaktadir (Fishman, 1999; Schmidt, 2008).

Bu gibi sosyo- kiiltiirel faktorlerin yani sira modernlesme ve endiistrilesme ile
ortaya c¢ikarak ulus-devletlesme yolunu acan okur-yazarlik da bazi durumlarda dil
cesitliligi i¢in zararli olabilmektedir. Resmi egitim (yazili dil) genellikle konusma
dillerine kars1 yazili olan dili ve yerel, kiigiik kiiltiirlere kars1 da Bat1 kaynakli degerleri
dayatarak aslinda dil cesitliligi i¢in pek de olumlu etkide bulunmaz. Standart ulusal
dillerin yayginlagmasi bir yandan sosyal birlesmeyi ve politik katilim1 miimkiin kilarken
diger yandan beklenenin aksine, esitligin tam olmadigi diizenlerde, egitim ve medya
gibi araclar kiiciik kiiltiirlerin aleyhine islemekte, tek dilin ve kiiltiiriin empoze edilmesi
ile farkli diller, onlarin ifade ettigi kiiltiirler ve tiim insanligin mirasi olan gesitlilik yok
olmaktadir (Wright, 2016; Edwards, 2013).

Dil politikalar1 sadece dilsel ve kiiltiirel degil; ayn1 zamanda politik sonuglara
da yol agmaktadir. Olusan ulusalc1 ideolojiye gore tek dil ve kiiltiir tesvik edilirken
iilkeler arasi smirlar keskinlesmistir. Bu sinirlar belirli dil gruplarini bélmiis ve boylece
Avrupa ¢apinda bir¢ok dilsel azinlik ortaya ¢ikmistir. 20. yiizyil boyunca siiren savaglar
sebebiyle meydana gelen goglerle de dilsel ¢esitlilik daha da artmistir. Boylece
ulusguluk dilsel azinliklari yaratmis ve ulusalcr ideolojinin giiglii oldugu yerlerde dilsel
azmliklar sorun haline gelmis; bu gruplar asimile edilmeye ¢alisilmis, asimile olmay1
reddedenler ise otoriteyi reddetmis olarak kabul edilmislerdir. Bu durum ise daha fazla
gbc¢ ve siddete yol agmistir (Uzpeder, 2003; Bilgin, 1995).

Batinin politik gelenekleri toplumlarin tek-dillilesmesindeki en 6nemli
faktorlerden birisidir. Milliyetcilik, genis iletisim topluluklari olusturmay1 amaglamis ve
dil cesitliligi biiyiik 6l¢lide azalmistir. Son 50 yillik donemde ise kiiresellesme ile
birlikte iletisim toplulugunun kapsami genislemis ve daha da biiyiik bir azinlik dilleri
imhasina yol agmistir. Ancak kiiresellesmeyle birlikte diger yandan da ulus-devlet

insasina karsi, azinlik dil haklarina duyarlilik gelismistir. Dil haklarma iligkin olumlu
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gelismeler olsa da siireci tersine ¢evirecek yogunlukta degildir. Gii¢ kaynagmin ulus-
devlet oldugu durumlarda halen azinlik dillerinin kamusal alanda kullanim1 ¢ogunlukca
reddedilmeye devam edilmektedir (Wright, 2016).

Dil politikalar1 ve planlamalarinin direkt dil {izerinde meydana gelen etkileri ise

dil degistirimi ve dil kayb1 basliklar altinda incelenecektir.

2.3.1. Dil Degistirimi (Language Shift)

Dil degistirimi (language shift), bir dil toplulugunun gitgide artan sekilde kendi
dilleri (azinlik dili) yerine baska dili (¢ogunluk dilini) kullanmaya geg¢meleri olarak
tanimlanabilir (Smith/Kocamahhul, 2003, Wardhaugh & Fuller, 2015). Baz1 kaynaklara
ve bu tanima gore azinlik dili goniillii olarak birakiliyormus gibi goriinmektedir. May
(2007), azinlik dilinin gonilli olarak birakilip ¢ogunluk dilinin kullanilmaya
baslanmas1 yaklagimini elestirmektedir. Siirekli diisiik statiide goriilen ve sosyal
hareketliligi engellenen gruplarin ¢ogunluk dilini daha ¢ok kullanmaya baslamalari
goniilliiliikten ¢ok zorunluluk sonucudur (Kymlicka & Patten, ed., 2007).

Giliniimiizde dil degistirimi daha ¢ok kanunlarla ya da siddet temelli sosyal veya
politik sebeplerden dolay1; ¢ogunlukla da grup dilinin sosyal ve kiiltiirel statiisiiniin
diisiik olmas1 sonucunda meydana gelmektedir. Dil degistirimi drneklerinin bir¢ogu bu
baskilar neticesinde azinlik dili konusanlarin, bilerek ya da bilmeyerek, cogunluk dilini
kullanmay1 tercih etmeye baslamalart ve cocuklarini da bu sekilde yetistirmeleri
sebebiyle meydana gelir (May, 2012; Smith/Kocamahhul, 2003 ).

Dil degistirimi siireci oncelikle azinlik dilini konusanlarin {izerinde gittik¢e artan
ve c¢ogunlukla resmi kanallarla yapilan bir ¢ogunluk dilini konugma baskist ile
baslamaktadir. Bu baski genellikle ¢cogunluk dilinde egitimle desteklenmektedir. Bu
uygulamalar da zaman i¢inde azinlik dilinin hem halk arasinda hem de resmi alanda
islevselligini azaltarak yerini ¢ogunluk diline birakmasina sebep olmaktadir. Bir siire iki
dil de kullanilmaya devam edilse de azinlik dili gengler tarafindan daha az konusulmaya
baslanir ve bu siiregten sonra iki ya da ii¢ nesil sonra azinlik dili yerini tamamen
cogunluk diline birakir (May, 2012).

Normal sartlarda dil degistirimi dogal bir siire¢ olarak algilanir. Zamanla ve

etkilesim derecesine gore dil degistiriminin ger¢ceklesmesi beklenir ancak Wardhaugh &
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Fuller (2015)’a gore dil planlamas1 bu dogal slirece miidahale ederek dilde erozyon

meydana getirmektedir.

2.3.2.  Dilin Kaybt

Literatiirde dilin kaybi yerine dilin 6limii ya da, korunmasmin zorlugu ve
konusan sayisinin azlig1 gibi faktorlere gore, yok olma tehlikesi altindaki diller, tehlike
altindaki diller tabirleri de kullanilmaktadir. Bir sonraki boliimde ele alinacak olan dil
ekolojisi gibi goriisleri savunanlar bir metafor olarak dili canli bir varliga benzer sekilde
ele aldiklarindan dil 6liimii tabiri onlar tarafindan daha ¢ok kullanilmaktadir.

Yok olma tehlikesi altindaki dil, konusanlarinin yaglanmis olmasi ve mensup
olduklar1 dilsel toplulugun geng {iyelerinde yasanan dil degisimi sebebiyle bundan sonra
konusulmama tehlikesi altindaki dillerdir (Wardhaugh & Fuller, 2015). Dilin 6lmesi
ayn1 zamanda dil degistiriminin sonucu olarak; dil degistiriminin, 6nceki dili konusan
kimse kalmayacak sekilde meydana gelerek tamamlanmasi olarak da tanimlanabilir
(Smith/Kocamahhul, 2003, s.4). Giinlimiizde artan etkilesim ve kiiltiirlerin birbirlerine
niifuz etmesi sebebiyle dil kaybi, konusanlarin dili koruma motivasyonlar1 olmadig:
takdirde yasanmaya mahkumdur (Wright, 2016).

Wright (2016) dilleri, varliklarini siirdiirme sanslarina gore 5 gruba ayirmustir.
Ik grup yasayabilir ve varlik sorunu olmayan dillerdir. Ikinci grup yasayabilir ancak
kiiciik bir grup tarafindan konusulan dillerdir. Bu diller, konusan toplulugun ne kadar
izole ve ne kadar geleneklerine bagli oldugu ile kendilerini ¢evreleyen farkli dillerin
yiiksek statiide olup olmadig: gibi faktérlere bagh olarak ayakta kalabilirler. Ugiincii
grup diller bir degisim olmadig: takdirde kaybolabilecek dillerdir. Cogunlukla sosyal
ve ekonomik sebeplerle uzun vadede daha az konusulmaya mahkumdurlar. Dérdiincii
grup diller geng nesillerin baska bir dilde egitim gormesi sebebiyle degisime ugramis ve
sadece grup dilini konusanlarin 50 yasindan biiyiikk oldugu dillerdir. Bunlar yakin
zamanda yok olma tehlikesi altindadirlar. Besinci grup diller ise degisime ugramis
dillerdir. Bu diller yok olmus ya da olmak iizeredirler, konusanlar1 ya ¢ok yash ya da
Olmistiir (s. 284-285).

Dilin degisime ugramasi ya da kaybolmasi olumsuz olgular olarak

algilanmaktadir ve bunlarin 6nlenmesi i¢in ¢ozlimler iiretilmeye, dil topluluklar ve
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karar vericiler yonlendirilmeye ¢alisilmaktadir. Ancak literatiirde dil ¢esitliliginin neden
korunmas1 gerektigiyle ilgili fikir birligi bulunmamaktadir. Bu konudaki goriisler dilin
0zii ve ne ifade ettigiyle ilgili diigiincelerle baglantilidir. Bu 6z kayboldugunda nelerden

yoksun kalindigina iliskin goriisler bir sonraki baglikta incelenecektir.

2.4.  Dil Cesitliliginin Korunmasimin Onemi

Bir goriise gore dil dinamiktir ve degisim gecirmesi normaldir. Insanlardan
yasamlarint ve tercihlerini dili korumak ya da canlandirmak igin degistirmeleri
beklenemez. Bu sebeple bu konuda bir sey yapilmamalidir (Edward, 1985’ten aktaran
Wright, 2016). Bu istisnai goriise karsin dil ¢esitliliginin korunmasi gerektigi genel
kabul gormektedir. Ancak insanligin neden dillerin Glmesine izin vermemesi
gerektigiyle ilgili farkli goriisler bulunmaktadir. Biyolojik ¢esitlilik ve buna bagli olarak
da dilsel ¢esitlilik iyi oldugu i¢in, dillerin korunmasi gruplarin tarih ve kiiltiirleriyle
etkilesimde bulunmalarmi sagladigr icin, dil kimligin saygi duyulmas: gereken
vazgecilmez bir 6gesi oldugu i¢in, dillerin insanlik i¢in yeri doldurulamaz kaynaklar
olmast sebebiyle ve daha bircok farkli nedenden dolayr dil cesitliginin korunmasi
gerektigi diigiiniilmektedir.

Oncelikle dil, kimligin en 6nemli ve direncli isaretlerinden birisidir ve bu
sebeple korunmalidir. Her 6rnek i¢in olmasa da dilin kaybi ile yeni dille birlikte yeni
davranis modeli ortaya ¢ikar bdylece kimlikte degismeler olabilir. Ornegin 3. kusak
gocmenlerin  anadillerini  kaybettigi gdzlemlenmektedir, bu durumda torunlar,
biiyiilkbaba ve biiylikanneleriyle anlagamaz olurlar. Bu ornekten yola ¢ikan Wright
(2016)’a gore dil degisiminin oldugu yerde kimlikte de degisim olmaktadir. Dil-kimlik
arast bag her toplum i¢in ayni1 derecede kuvvetli olmasa da eger bir topluluk
kimliklerinin devamlilifinin dil degisimiyle kaybolacagi goriisiindeyse dil ve kimligi
birlestirmeleri en dogal haklaridir (Wright, 2016).

Insanlara soruldugunda kendi anadilleri onlar icin &ncelikle aile ¢agrisimi
yapmaktadir. En sevdikleri, en yakinlar1 ile o dilde anlasiyorlardir. Diger yandan
anadilin kaybedilmemesi i¢in sorumluluk hissetmektedirler (Fishman, 1996b). Biiyiik
diller kiiciik dillerin varligimi tehdit ettiginde kiiltiirel kimlikler risk altinda goriiliir ve

dilin korunmasi i¢in g¢aligmalar yapilmaya baglanir. Edwards (2013)’a gore bunun
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sebebi bagini dilin ¢ektigi kimligi korumaktir. Bu noktada 6nemli faktorler fonksiyonel
ve faydact degil sembolik ve kiiltiirel olanlardir.

Fishman (1996a)’a gore sadece dilin degil; her bir leh¢enin kayb1 bir dilin kayb1
gibi 6zgilinliigiin yok olmasina sebep olur. Bir dilin tek bir lehgeye indirgenmesi de
bliyiik bir diisiinsel kaynagin kaybidir. Bir dil i¢indeki farkli lehgeler sadece lehge farka
degillerdir, lehgeyle birlikte gelen gelenekler ve gecmis de farklidir. Lehge
kaybedildiginde bunlar da kaybedilir. Dil ya da lehgenin degisimi ve 6lmesi, o dil/lehge
ile muhafaza edilmis olan kiiltiirel ve bilimsel bilgiyi i¢inde barindiran yasam tarzi ve
onun ifade edilisi de kaybedilmis olur (Smith/Kocamahhul, 2003; Fishman, 1996b).

Dil ve lehge gesitliliginin korunmasi sadece sembolik ve kiiltiirel degil
fonksiyonel sebeplerden dolayr da gereklidir. Dil ve kiiltiir arasinda sozciliksel ve
dizinsel bir bag vardir. Bir dil ile iligkilendirilen kiiltiir en hizli, en verimli, en zengin ve
net bigimde o dilde ifade edilebilir. (Fishman, 1996b, s. 81). Bir kisim dilbilimciye gore
her dilde ifade edilen anlam kendisine mahsustur. Ceviri miimkiin olsa da anlam
derinligi kaybolmaktadir (Wright, 2016).

Dillerin korunmas dilbilimi arastirmalari i¢in de 6nemlidir. Ne kadar ¢ok farkli
dile ulasilabilirse bilim adamlarin dilin nasil olustuguna iliskin ipucu bulmasi daha
miimkiin olacaktir. Diller arasi farkliliklar insan beyninin evrimiyle ilgili bilgi
edinilmesine yardimci olabilir (Wright, 2016).

Kanada’nin niifusunun %90’1 anadil olarak Fransizcayr konusan Quebec
bolgesinde ve Birlesik Devletlerin yiiksek oranda Latin niifusa sahip bdlgelerinde
yapilan aragtirmaya gore c¢ogunluk dilinden farkli dil konusanlarin daha az para
kazanmaktadir. Bircok ornekte ayni durum yasanmaktadir ve geleneksel goriise gore
azinlik dilinin kullanilmas1 ekonomik gerilik sebebi ya da kanit1 olarak goriilmektedir.
Ancak daha giincel arastirmalara gore dil farkliliklar1 ekonomik alanda avantaja
cevrilebilmektedir (Fishman, 1999). Ornegin smir bolgelerde resmi dilden farkl bir dil
konusan topluluklarin dili, komsu iilkelerle ticaret baglarini giiclendirirken bu topluluk
mensuplarina is saglanmasina da katkida bulunabilir.

Dil degisiminin, kendisinin, dil ve Ilehgelerin sembolik ve fonksiyonel
islevlerinin 6nemi sebebiyle Onlenmesi gerektigiyle ilgili bu goriislerin yaninda bir
kisim dilbilimci ve toplumsal dilbilimciye gore dil degisimleri yasanma sebepleri dogal
ve adil olmadiginda tepki cekip Onlenmek istenmektedir. Blake (2007)’e gore dil
degisimleri, degisimin kendisiyle degil sebebiyle birlikte incelenmelidir. Bir dilin

degisimi dogal siirecinde olsa dikkat ¢ekmez ancak baski ve asimilasyon sonucunda dil
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degisime ugrarsa dikkat ceker. Aslinda kaybolan degerler arasinda fark olmasa da
haksizlik yapildig1 algist ancak liberal adalet anlayigina aykir1 goriiliir. Bir dilin yok
olmasi tiim insanlik i¢in bir degerin ve giizelligin kayb1 olsa da genel kaniya gore dil
kayb1 degil; bunun asagilama ve ayrimcilik sonucu meydana gelmis olmasi liberal kaygi
uyandirmaktadir (Kymlicka & Patten, ed., 2007). Buna bagli olarak uluslararasi alanda
korunmakta olan haklardan birisi de dil haklaridir ve dil/leh¢enin degisimi veya 6lmesi
ayn1 zamanda bu dili/lehgeyi kullanan grubun dil haklariin ihlal edildigi anlamina da
gelir. Genellikle belirli gruplarin kendi topraklarindan zorla ayrilmasi, soykirim ya da
cocuklaria kendi dillerinde isim vermelerinin engellenmesi gibi bazi politikalar dil
degisimine sebep olmaktadir ki bu uygulamalar da insan haklarinin ciddi derecede ihlal
eden uygulamalardir (Smith/Kocamahhul, 2003). Dil ¢esitliligi, ¢esitliligin azalmasi dil
haklarinin ihlali sonucunda meydana geldiginden dolayr da korunmalidir. Dil haklarina
bir sonraki boliimde ayrintili olarak deginilecektir.

Dil gesitliliginin korunmasi gerekliligine iliskin bu klasik ve genel kabul goren
arglimanlarin yaninda gorece yeni olan dil ekolojisi (Ecolinguistics) goriisii ayrica
dikkat ¢ekmektedir. Goriig, bir kisim onde gelen toplumsal dilbilimciler tarafindan
kabul gorse de ¢okca elestirilmektedir.

Ekoloji, Tiirk Dil Kurumu sézliiginde “Canlilarin hem kendi aralarindaki hem
de c¢evreleriyle olan iliskilerini tek tek veya birlikte inceleyen bilim dali”
(http://tdk.gov.tr/index.php?option=com_gts&arama=gts&guid=TDK.GTS.57f137078c
4869.24821538) olarak tamimlanmaktadir. Dil ekolojisi ise Haugen (1972) ile
0zdeslesmis bir kavram olup, diller arasi etkilesim ve bulunduklar1 ¢evreye dair bir
kavram iken; yeni dil ekolojisi dil g¢esitliliginin korunmast anlaminda kullanilir
olmustur. Bu goriise gore diinyada tiim dillere yer vardir. Bir kisim toplumsal dilbilimci,
dil kayb1 ile biyolojik cesitliligin cevresel etmenlere bagli olarak azalmasi arasinda
benzerlik oldugu goriisiindedir. Bu goriisiin 6nde gelen savunuculari olan Nettle &
Romaine (2000), Skutnabb-Kangas (1999; 2000) ve Miilhausler (2000)’e gére yok olma
tehlikesi altindaki tiirlerle kaybolmak {izere olan diller arasinda baglant1 bulunmaktadir.
Bunlara gore tehlike altindaki dillerin konusulduklar1 bolgelerde biyolojik cesitlilik de
tehlike altindadir; ¢ok fazla farkl tiir, cok sayida kiiciik dilde de oldugu gibi giiclii ama
az sayida tiirlin/dilin baskis1 altindadir ve insanlik dilsel ¢esitliligin korunmasi ile
biyolojik ¢esitliligin korunmasindan benzer sekilde yararlanabilir. Dile biyolojik
yaklagim metaforik olmakla beraber bazi1 goriisler bunun 6tesine gitmektedir (Aktaran
Boran; Kymlicka & Patten, ed., 2007; Edwards, 2013).


http://tdk.gov.tr/index.php?option=com_gts&arama=gts&guid=TDK.GTS.57f137078c4869.24821538
http://tdk.gov.tr/index.php?option=com_gts&arama=gts&guid=TDK.GTS.57f137078c4869.24821538
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Dil ekolojisi gortisii 1970°ler ve 1980’lerde ¢evrecilik ve siirdiirtilebilir gelisme
ile birlikte ortaya c¢ikmistir. Cevresel farkindaligin arttigr bir diinyada dil ile doga
arasinda bag kurulup ayni ¢ercevede dilin de korunmasi diisiincesi avantajli
bulunmustur. Cevrecilik nasil biyolojik ¢esitliligin azalmasi kaygisini tasiyorsa, dil
ekolojisi goriisii de dil cesitliliginin azalmas1 konusunda kaygilaniyordu. Bir kisim
yazar kendilerini eko-dilbilimci olarak tanimlamasalar da gittikce daha ¢ok yazar dil
ekolojisi diigiincelerinden etkilenmektedir. Soguk Savasi takip eden 1992- 1997 yillan
arasinda kabul edilen uluslararas1 azinlik belgeleri ve bunlarla ayn1 donemde kurulan
uluslararas1 orgiitlerin bir kismi dil ekolojisi fikirlerini benimsemistir. Bu kuruluslarin
amaci tehlike altindaki dilleri korumak ve canlandirmakti. Bu donemle birlikte diller,
tipk1 bitki oOrtiisii ya da dogal kaynaklarda oldugu gibi planli insan miidahalesiyle
degistirilebilir milli kaynaklar olarak goriilmeye baslanmis; artik dil topluluklarinin
kendi dilleri i¢in ¢aba sarf etmesi ve dilleri tehlikeye diistiiglinde su¢luluk duymalar
beklenir olmustur (Fishman, 2012).

Dil ekolojisi goriistine gore dil, kiiltiir ve ¢evre arasinda bag bulunmaktadir. Bu
bag ise tarim ve avlanmaya dayali ilkel topluluklarda daha giicliiydii; dilsel
emperyalizmi de beraberinde getiren modernlesme, kiiltiirleri homojenlestirmekte ve
cevrecilik karsit1 degerleri temsil ettigi gibi; modern diller teknoloji dilleridir ve dogaya
dair kavramlar1 ifade etmekte yetersizlerdir. Her bir dilin 6zgilin bir diinya goriisiinii
yansittigi  diisiincesine gore bir dilin kaybi1 diislincenin kayb1 olarak da
degerlendirilmektedir. Dil ekolojisi goriisiine gore dilin iletisimsel degil kiiltiirel ve
kimliksel yonii 6nemlidir ve bu sebeple bir dilin yok olmasina sebep olmak uluslararasi
hukukta dil-kirim (Linguicide) olarak ele alinmali ve kovusturulmalidir (Pupavac, 2012;
Edwards, 2013). Ancak dil ekolojisi goriisii dilin bagl oldugu faktorlerden ayri olarak
ve canli olarak degerlendirilmesi konularinda elestirilmektedir.

Edwards (2013)’a gore dil ekolojisi goriisii dili diger faktorlerden bagimsiz ayri
bir fenomen olarak ele almas1 bakimindan hatalidir. Ona gore tehlike altindaki bir dil
canlandirilmak istenirken sosyal yasamin diger yonlerinden soyut olarak ele alinmasi
cabalarin basarisizlikla sonuglanmasina sebep olmaktadir. Bazi diizenlemelerle dogada
bir takim olumlu gelismeler yakalamak miimkiinken insan topluluklar1 ve dillerinin bu
sekilde etkilenmesi insanlar istemedigi takdirde miimkiin degildir. Ornegin kaybolma
tehlikesi altindaki bir dili konusan kisinin hayatini siirdiirmesi miimkiindiir ancak nesli
tikenmis bir aslan tiiriiniin mensubu olan aslanlarin ayr1 ayr1 yasamlarina devam

ettikleri diisliniilemez (Kymlicka & Patten, ed., 2007; Edwards, 2013).
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Dilin korunmasi, degistirimi, zayiflamasi, 6liimii ve canlanmas1 gibi kavramlar
biyolojik yaklasimda dilin adeta bir canli gibi algilandigin1 gostermektedir. Ancak
Wright (2016)’a ve Edwards (2013)’a gore dil, tiirlerin cesitliliginin korunmasi
metaforunda oldugu gibi degil; konusaninin, yazaninin, okuyaninin ya da dinleyenin
disinda varlig1 olmayan bir kavramdir ve dilin yasamasi, gliclenip zayiflamasi o dili
konusan insanlara baglidir. Yani diller insan ev sahiplerinin {istiinde cansiz parazitler
gibidirler. Hatta dil kendisini konusan bireyden de 6te topluluga baglidir. Modern dil
biliminin ve yapisalciligin babasi De Saussure (1916)’a gore dil, kendini konusanlardan
ayr1 bir varlik olmadig: gibi her bir konusanla da var olmaz; ancak bir biitiinliik i¢inde
tam olur. Dil, kendisini konusanlarin tamaminin bir biitiiniinii temsil eden hayali bir
sistemdir (Aktaran Wright, 2016). Bu temel goriis dil ekolojisi yaklagimindan
ayrilmakla beraber dilin toplumsal niteligine isaret etmesi bakimindan dilin korunmasi
ve canlandirilmasi ile dil haklarinin niteligi konusundaki tartismalara da 151k tutacak

niteliktedir.

2.5. Dilin Korunmasi ve Canlandirilmasi

Oniimiizdeki yiizy1l iginde eger bir caba gosterilmezse halihazirda yasayan
dillerin % 95’inin 6lmesi beklenmektedir (Wardhaugh & Fuller, 2015). Bir onceki
baslikta incelendigi tlizere dil c¢esitliliginin korunmasi, tehlike altindaki dillerin
canlandirilmasi gerekliligi, farkli sebeplerle de olsa, genel kabul gormektedir. Dilin
korunmasi, dil degisimi tehlikesi altinda olan bir dilin halihazirda kullanilma
derecesinin korunmasimi ifade ederken; dilin yeniden canlandirilmas:t ise dilin
halihazirda oldugundan daha ¢ok kullanilmasini saglamaktir (Smith/Kocamahhul, 2003,
s.7).

Dillerin korunmasi ve canlandirilmasi igin izlenebilecek yollarla ilgili farkli
goriisler bulunmaktadir. Bir gorlise gore dilbilimciler dilleri ses kaydi ve belgelendirme
ile kayit altina alirlarsa pratikte dil kaybolmus olsa da bilgi olarak varligini siirdiirebilir.
Ancak bu yontemin dili konusanlara bir faydasi yoktur ve bu sekilde korunmasi belki de
onlar agisindan etik olarak karsilanmayabilir. Diger bir yontem ise dilin durumuna gore
korunmasi ve canlandirilmasi igin bir program uygulanmasidir. Bunlar okur-yazarlik

oraninin yiikseltilmesi, egitimde ve medyada bu dilin kullanilmasi, resmi belgelerin bu
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dile gevrilmesi ve ticarette kullanilabilir olmas1 gibi uygulamalar olabilir. Ancak bu
uygulamalarin ¢ogu devletin iznini ve destegini gerektirmektedir. Bir azinlik dilinin
canlandirilmast i¢in devlet eliyle yerel bazda dil planlamasi yapilmalidir. Dilin bazi
kurumlarda kullanilabilir kilinmasi, dilin standartlagtirilmas1 yoluyla her alanda
kullanilabilir hale getirilmesi ve bu dilde egitim verilerek hem yazili hem sozli
kullanim gelistirilebilir. Yonetici elit tarafindan desteklenmedigi takdirde azinlik dilinin
korunup canlandirilmast pek miimkiin degildir. Bu nedenle bir kisim dilbilimci resmi
destegin sart oldugu goriisiindedir. Ancak Fishman (1997) ve bir grup dilbilimci ise
tepeden inme politikalardan ¢ok aile i¢i dil aktariminin 6nemine dikkat cekmektedirler.
Fishman (1997)’a gore bu diller kaybolma noktasina okulda 6gretilmedikleri i¢in degil
evde konusulmadiklari i¢in gelmiglerdir (Aktaran Wright, 2016). Eger problem dilin
nesilden nesile aktarilmamasiysa; bu durumda dilin statiisii ile ilgili bir problem vardir.
Cogunlugun azinlik diline bakisi ve azinlik dilinin sayginliginin diisiik olmasi dilin
kaybina sebep olmaktadir. Bu sebeple Nettle & Romaine (2000) ve bir grup yazara gore
izlenmesi gereken yol azinlik diline prestij bahsedilmesidir (Aktaran Wright, 2016).
Ancak Irlanda dilinin resmi dil konumuna getirilmesine ragmen dil canlandirmasinin
tam basartya ulagmamasi aile i¢i dil aktariminin 6nemini gostermektedir (Wright,
2016).

Edwards (1992), dilin korunmasi i¢in bulunmasi gereken unsurlar1 su sekilde
siralamaktadir: Dili konusan grubun belirli bir niifusa sahip olmasi, bir arada yasamasi,
gdc vermemesi ve almamast; yasadiklar: bolgenin cografi konumun bir aradali§a miisait
olmast; konusanlarin sosyo-ekonomik konumlarinin iyi olmasi, kendi dillerinde is
bulmakta zorlanmamalari, grubun taninmis olmasi ve belirli haklara ve 6zerklige sahip
olmasi, baskin olan ya da diger gruplarin azinlik gruba kars1 olumlu bir tutumda olmasi,
toplulugun kendi dillerinde dini torenlerini ve geleneklerini devam ettiriyor olmalari,
her nesilden topluluk mensuplarimin kendi dillerinde yeterli olmalari; dilin
standartlagmis bir yazi ve konugma formunun olmasi ve egitim ile medya alanlarinda
kullaniliyor olmas1 (Aktaran Wright, 2016). Gerekli hukuki diizenlemeler yapilsa dahi
¢ogunlugun azinliga karsi olan goriisii degismedigi takdirde azinlik dilinin kullanigh ve
prestijli hale gelmesi miimkiin degildir (Wright, 2016). Kisaca; Giles ve arkadaslarina
gore etno-dilsel canlilik (ethnolinguistic vitality) su faktorlere baghidir: Statii (
ekonomik, politik ya da dilin prestiji) ile niifus oran1 ve kurumsal destek (egitim,

medya, resmi alanlarda kendi diliyle temsil edilebilirlik) (Fishman, ed., 1999).
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Goriildugi tizere genel gerceve statii, niifus oram1 ve kurumsal destek iizerine
kurulmustur ancak tam olarak nasil dil politikalar1 izlenmesi gerektigi ya da hangi
faktoriin dil degisiminin Onlenmesinde daha 6nemli olduguyla ilgili farkli goriisler
bulunmaktadir. Cogunlukla iizerinde tartisilan bilesenler egitim sistemi, dilin aile iginde
kullanimi ve dilin statiisiidiir. Oncelikli olarak resmi ya da ulusal dil disindaki dillerde
egitim verilmesi gerekmektedir. Lahey Tavsiye Kararlari**na gore “ulusal azinliklara
mensup bireylerin kimliklerinin korunmasi sadece egitim siirecinde anadilleri hakkinda
uygun bilgi edinmeleriyle miimkiin olabilmektedir”. Uzpeder (2003)’e gore dilin sozel
yonii aile iginde Ogrenilebilmekteyse de dilin yazili ve edebi yonleri ancak diizenli
egitim ile miimkiin olabilmektedir. Ozellikle cocuklarm egitimin ilk yillarinda
anadilleriyle, bu donemi takip eden yillardaysa iki-dilli egitim almasi yapilan dilsel
arastirmalara gore tek-dillilikten ¢ok daha verimli olmaktadir. Anadilin de 6gretilmesi
ogrencilerin ikinci dili 6grenmelerini kolaylastirmaktadir (Kymlicka & Patten, ed.,
2007). Fishman (1996b)’a gore de eger bir dildeki okuma-yazma oranindaki diistikliik
zayiflatict bir etki yaratiyorsa bu sorunun ¢oziilmesi gerekir. Egitim tek bagina bir dilin
korunmasi i¢in yeterli olmayabilir ama ¢ok Onemli bir faktordiir. Modern ulus-
devletlerin olusumunda ve modernlesme siire¢lerinde egitim devlet tarafindan secilen
dilin empoze edilmesinde kullanilmistir. Asimilasyon politikalarmin etkinliginde etkili
olan egitim azinlik dillerinin canlandirilmasinda da kullanilmalidir (May, 2012).

Ancak adil bir egitim sistemi olusturulmasi dilsel azinlik gruplarinin egitimine
iligskin kararlarin psikolojik, pedagojik ya da dilbilimsel yonden incelenerek degil politik
sebeplere dayanilarak verilmesi sebebiyle pek miimkiin olmamaktadir. Toplumda ¢ok
kiiltiirli  yapiy1 destekleyen bir gorlis olmaymca adil bir egitim sistemi de
imkansizlagabilmektedir (Ayan Ceyhan & Kocabas, 2009). Fishman (1999)’a gore iyi
bir egitim sistemi cok dillilik, firsat esitligi, ¢ok-kiiltiirliiliik ve birbirine olumlu
yaklasimi asilayan egitim sistemidir.

Azmlik dillerinde egitimin devlet okullarinda verilmesi ¢ok gerekli bir adimdir
ancak bir dilin canlandirilmasi i¢in egitim tek basina yeterli degildir. Fishman (1991)’a
gore bir azinlik dilinin canlandirilmasi i¢in en 6nemli adim aile i¢inde kusaktan kusaga
aktarimdir. Yasayan diller kurumlardan ibaret degildir, kurumlarin {istiinde ve onlardan

¢ok daha otedir. Okullar programlanmiglardir ve nesiller-arasi bir bag teskil etmezler.

*® Avrupa Giivenlik ve Isbirligi Teskilati (AGIT) tarafindan kabul edilmis olan 1996 tarihli ulusal
azinliklarin egitim haklarna iligkin tavsiye niteligindeki kararlardir. Bu kararlar ve uluslararasi hukukta
dil haklar1 bir sonraki béliimde incelenecektir.
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Ancak anadiller tamamen programsizdirlar ve nesiller aras1 baga dayalidirlar; yani okul
egitimiyle tamamen ters bir itici glice baghdirlar. Azinlik dilinin canlandirilmasinda
yapilan bir hata aile i¢i aktarim saglanmadan azinlik dilinde egitimin saglanmasidir;
egitim bir sonraki asamadir ve canlandirma kademe kademe devam etmelidir (aktaran,
May, 2012; Fishman, 1996a). Aile i¢i aktarim ger¢eklesmediginde canlandirma ¢abalari
sembolik seviye kalabilir (May, 2012). Ornegin Ibranicenin vyiizyillarca okulda
aktarilmas1 bu dilin bir anadil haline gelmesini saglayamamistir. Ancak kendi
topluluklarmni olusturduklar1 zaman Ibranice anadil haline getirilebilmistir (Fishman,
1996a). Bu ornekte oldugu gibi, Fishman (1996a)’a gore, diller kurumsallastirilip
sadece kurumsal olarak da kalabilirler. Bu kurumlarin dis diinyayla bagi kuvvetli
olmalidir, asil lokomotif resmi olmayandir. Resmi olmayan iliskiler giinliik yasamin
cogunlugunu olusturmaktadir. Dil degistiriminin 6nlenmesi ve nesiller-arasi aktariminin
saglanabilmesi i¢in gereken, toplum ve ailenin birlikte ¢abasidir. Bir¢ok ornekte yasl
insanlarin anadili konusup, bu dilde hikayeler biliyor olduklari ancak ¢ocuklara pek
ogretmedikleri gozlemlenmektedir. Bu boslukta, genellikle ¢ogunlugun dili olan, baska
bir dil devreye girerek yeni bir dil-kiiltiir iliskisi kurmaktadir. Dil kaybmin geriye
cevrilmesi icin aile yasami, kiiltiir ingas1 ve bir topluluk bilincinin olusturulmasi gibi
politikalar uygulanmasi gerekmektedir. Bunu tek basina okullarin bagarmast miimkiin
degildir. Kiiltiirel toplulugun tiim bireylerinin dilin nesilden nesile aktarilmasi i¢in ortak
hareket etmesi gerekir (Fishman, 1996b). Bir dil aktarilmak isteniyorsa ¢ocuklarla
iletisim kurulmasi gerekir. Alan arastirmacist Dixon’a gore topluluklar, anadillerinin
kayboldugunu anadillerini konusan birka¢ yaslidan baskasi kaldiginda fark etmekte ve
bu durumda dili yasatmak i¢in ge¢ kalinmis olunmaktadir. Yazara gore yapilmasi
gereken toplulugun kendisinin dilin korunmasi ve canlandirilmasi alaninda
bilgilendirmesi ve bu miicadeleyi distan destek olacak profesyonellerin olmasi
gerekmektedir. Yereller i¢cinde bilingli bir liderlik ve disaridan profesyonel yardim
yoluyla dilin canlandirilmasina yonelik ¢alismalar basariya ulasabilmektedir (Fishman,
ed., 1999).

Ancak egitim ve aile i¢i aktarim da dillerin korunmasi ve canlandirilmasi i¢in
yeterli olmayabilir. Cocugun evinde konusulan dil, toplumda saygi goren bir dil
olmadiginda bu dilde egitim hakki verilse dahi gerekli etki yaratilamayabilir. Dil
kaybinin esitsizlikten kaynaklanan genel bir sosyal c¢atismanin sonucu oldugu
unutulmamalidir (May, 2012). Ornegin bir kisim siyaset bilimciye gére ebeveynlerin

cocuklarmin azinlik dilinde egitim almasina karar vermeleri ¢ocuklar icin adaletsizdir,
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onlarin sosyal yasamlarini olumsuz etkilemektedir ve onlar1 diisiik sosyal statiide
kalmaya mahkum etmektedir. Ancak May (2007)’e gore sosyal statii sadece baskin dilin
konusulmamasindan dolay1 diismemekte, irk¢ilik ve ayrimceilik da etki etmektedir. 200
yildir Ingilizce konusan Afrikali Amerikalilar bu duruma 6rnek olarak gdsterilmistir
(Kymlicka & Patten, ed., 2007). Bu nedenle yasal diizenlemelere ek olarak hem
ekonomik hem de sosyolojik altyapinin olusturulmas: gerekmektedir. Kiigiimsenen
dillerle ilgili onyarginin kirilmasi i¢in yazili ve gorsel basin tizerinden caligmalar
yapilmas1 bu konuda etkili olabilir (Ayan Ceyhan & Kocabag, 2009). Bu ¢alismalar ile
azinlik dillerine hem devlet islerinde hem de toplum arasinda daha genis bir alan
taninmis olur (Kymlicka & Patten, ed., 2007). Aksi takdirde azinlik dilinin kullaniminin
daha fazla ayrimciliga yol agmasi, dilin kullanimindan imtina edilmesi sorununa yol
acabilir. Boylece de hem egitim hem de aile i¢i ve giinliik kullanima iliskin ¢abalar
sonucsuz kalir.

Gortildiigii tizere egitim, aile i¢i aktarim, kullanilabilirlik alaninin genislemesi
ve statlislinlin yiikselmesi azinlik dillerinin korunmasi ve canlandirilmasi igin gereklidir.
Literatiirde farkli yaklasimlarda farkli bilesenlerin 6nemi 6n plana c¢ikarilmistir ancak
her birinin birbirlerine bagli olarak kullanilmasi gerektigi anlagilmaktadir. Yasanmis
orneklerden de anlasilacagi lizere higbir faktor tek basina bir dilin kurtariimasini
saglayamamistir. Sosyal dilbilimcilere gore devletlerin adil dil politikalar1 iiretmeleri
icin dilin fonksiyonlarin1 ve toplumsal yapiyr da gozeterek baskici olmakla ihmalkar
olmak arasinda bir denge kurmalar1 gerekmektedir. Bir kistm toplumsal dilbilimci
devlet miidahalesinin seviyesine iliskin yaklagimlari incelemislerdir.

Dilin iletisimden kiiltire erisime ve bireylerin toplumda kendilerini
konumlandirdiklar1 yere kadar farkli fonksiyonlar1 vardir. Dil politikalarinin
olusturulmasinda da bu farkli fonksiyonlarin islerliklerini siirdiirebilmeleri i¢in denge
kurulmas: konusunda zorluk yasanmaktadir. Ornegin iletisim fonksiyonu c¢ogunluk
dilinin 6grenilmesini gerekli kilarken; kimlik fonksiyonu azinlik dillerinin, ¢ogunluk
dillerinin asimile edici baskisindan korunmasini gerekli kilar. Weinstock (2007)’a gore
liberal bir yaklagim olan iyi niyetli ihmal (bening neglect) (devletin dille ilgili herhangi
bir konuda diizenleme yapmaktan kac¢inmasi), devletin bir sekilde vatandaslariyla
iletisim kurmasi gerektiginden imkansizdir. Dil, yazili olmamasi ya da yaziya ¢ok gec
gecilmesi, ulus-devlet insa politikalart ve ckonomik faktorler sebebiyle
unutulabilmektedir. Dilin yazili olmamas1 ve zaman i¢inde degiserek unutulmasi dogal

bir siire¢ i¢inde ele almabilir ancak dil politikalar1 ya da ekonomik sebeplerle dil
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degisimi yasanmasi adaletsiz bir uygulamanin sonucudur. Bu noktada iyi niyetli ihmal
uygulanmast miimkiin olmadigi gibi adil de olmaz; devletin belirli bir derecede dil
politikasina miidahale etmesi gerekir. Bu miidahalenin derecesi dnemlidir. Ornegin,
cogunlugun dili disindaki dillere resmi dil statiisii verilmesi azinliklarin kiiltiirel hak
taleplerini karsilamaya ve tam bir adalet saglamaya yeterli olmayacaktir (Fishman ed.,
1999; Weinstock, 2007). Her ne kadar c¢ok-dilli bir politika izlense de bir {iilkede
konusulan tiim dillere resmi dil statiisii verilmesi imkansizdir ve hangilerine verilip
hangilerine verilmeyeceginin se¢imi de zordur. Dilleri konusan kisi sayisi lizerinden bir
politika iiretilmesi de her haliikarda bazi1 gruplar1 disarida birakip dili resmi olanlar ve
olmayanlar ayrimina yol agacak, resmi olmayanlarin tamamen ihmal edilmesine sebep
olacaktir. Weinstock (2007)’a gore adil bir dil politikas1 iyi niyetli ihmal seviyesinden
ancak devletin vatandaslariyla verimli iletisim kurabilecegi kadar uzaklagsmalidir.
Devletin tiim vatandaslariyla verimli iletisim kurabilmesi ise vatandaslarin hak ve
Odevlerini bilmesini, haklarimi1 kullanabilmesini, yasama siirecinde toplumsal
miizakerelere katilabilmesini miimkiin kildig1 takdirde gerceklesmis kabul edilir
(Kymlicka & Patten, ed., 2007).

Her ne kadar her iilkenin sosyal, ekonomik, demografik, cografi yapisi ve
gecmisi dil politikalarina iliskin genel gecer bir dogru 6ne stirmeyi miimkiin kilmasa da
devletlere diisen, adil bir dil politikas1 olusturarak, dillerin taninmas1 ve toplum i¢inde
etkin kullaniminin saglanmasidir (May, 2012; Uzpeder, 2003).

Literatiirde yer alan bu dil politikas1 yaklasimlart ulus-devletlerin uluslararasi
sistemin temel aktorleri olduklari ve sistemin degismeyecegi varsayimindan yola
cikilarak olusturulmustur. Ancak ulus-devletlerin, ulus-devlet sisteminin ve dil
politikalariin eskisi gibi etkili olamayacag1 veya ulus-devletlerin yeniden diislinlilmesi
gerektigi yoniinde farkli yaklagimlar da bulunmaktadir.

Wright (2016)’a gore dillerin hiyerarsik bir diizende olmasi1 katilime1 politik
sistem, serbest dolagim ve sosyal hareketliligin bir sonucu olarak ortaya c¢ikmustir.
Ancak giiniimiizde elektronik ortamda bir¢ok farkli dilde veri bulunmakta, her topluluk
kendi ¢evresiyle etkilesime girmektedir. Bdylece teknolojinin gelismesi dillerde
benzerlesmeden ¢ok farklilasma ve g¢esitlenmeye yol agmaktadir. Bu dogrultuda
akademik camiada birka¢ goriis disinda artik cesitliligin  6nlenemez oldugunun
kabuliiyle dil planlamas1 ve onun amacladigi ulus ingasi iitopik olarak algilanmaya
baslanmigtir (Wright, 2016; Kara, 2013). Postmodernist yaklasim her konuda ¢esitliligi

desteklediginden ulus- insas1 i¢in kullanilan dil politikalarini desteklememektedir. Post-
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ulusalcilik goriisiine gore ise ulusculuk anlamsizlasmistir. Bu sebeplerle bilim
adamlartyla kanun koyucu ve uygulayicilarin diisiinceleri uyusmaz olmustur. Wright
(2016)’a gore giiniimiizde, degisen politik ve ekonomik durumda tepeden inme dil
politikalarinin basarili olmasi zorlagmistir. Her ne kadar halen yeni kurulmus
devletlerde ulus insas1 siirecine katkisi olsa da artik tepeden inme dil politikalarinin
evrensel kabul gérmesi eskisi gibi miimkiin degildir. Ayrica yavas bir egilimle ana aktor
olan devletlerin yeri bolgesel ve diinya ¢apinda kuruluslar ile devlet-i¢i drgiitlenmelerle
degismektedir. Devletler halen en 6nemli aktér olmaya devam etmektedirler ancak
ulusal egemenlik anlayis1 gevsemeye baslamistir. Tiim diinyanin sorunu olan iklim
degisikligi ve uluslararas1 teror gibi sorunlarla da kiiresel seviyede miicadele
edilmektedir. Tek {ilke, tek ulus fikrinin 6nemini kaybetmesi tek dil anlayigini da
etkileyebilir (Wright, 2016).

Kara (2013) ve May (2012)’e gore ise uluslararasi sistemin temel aktorii ulus-
devletler olmaya devam edecek gibi goriinmektedir. Gilinlimiizde asil soruna yol agan
sanildig1r gibi azinliklarin hak talepleri degil taninmamalaridir. Toplumsal insacilik
(social constructivism) goriigiine gore kimlik dogal degildir, insa edilmistir. Ulus-devlet
sistemi, farkliliklara katlanamayan bir yap1 haline geldiginden kiiltiirel kimlik kaynakli
sorunlar ortaya ¢ikmaktadir. Bu nedenle ulus-devletlerin daha ¢ogulcu, kapsayici, farkli
kiltiirlere saygili, cok-kiiltiircliliiglin saglanabilece8i ve tarafsiz bir alan yaratilacak
sekilde yeniden diisiiniilmesi gerekmektedir (May, 2012; Kara, 2013).

Diller her zaman unutulup farkli kosullara adapte olagelmislerdir ancak 21.
yiizyllda yasanan kayip c¢ok daha keskindir. Gliniimiizde ¢ogunluk dilleri dahi
Ingilizcenin tiim diinyada artan 6nemi karsisinda unutulma konusunda eskisi kadar
bagisikli degildirler. Tiim bu endise verici egilim de son 30 yilda dil haklarinin
gelismesine sebep olmustur (May, 2012).

Artik bir¢ok uluslararasi belgede yer almasina ragmen dil haklar1 heniiz temel
insan haklan statiisiinde degildir ve bir¢ok devlet tarafindan, ¢ogunlukla boliinme ve
kontrol kaygilar1 sebepleriyle, tam olarak taninmamaktadir ya da uygulanmamaktadir.
Bu sebeple dil haklarmin mahiyeti, yararlanicisi, kapsami ve uygulamasi gibi bir¢cok
yoniiyle ilgili literatiirde goriis ayriliklar1 bulunmaktadir. Bir sonraki bdliimde dil

haklar1 bu farkli yonleriyle incelenecektir.



43

BOLUM III

DIiL HAKLARI

“Her insanin kimlik dilini koruma ve onu 6zgiirce kullanma hakkinin en kii¢lik
bir anlam sapmas1 olmadan acik¢a ortaya konmasi ve araliksiz kollanmasi temeldir.”

(Maalouf, 2016, s. 110).

3.1. Hak ve (")zgiirliiklere21 Genel Bakis

Dil haklarindan s6z edebilmek icin oOncelikle insan hak ve Ozgirliik
kavramlarinin gelisimine ve evrimine deginmek gerekmektedir. Zira hak ve 6zgiirliikler
sona ermeyen bir evrimin pargasi olarak gelismeye devam etmektedirler.

“Insanm, sirf insan olmak sifatiyla, dogustan kimi hak ve &zgiirliiklere sahip
oldugu ve devlet tarafindan bunlara dokunulamayacagi yolundaki temel diisiincenin
bir sistem olarak ortaya ¢ikisi, XVII. yiizyila rastlar.” (Kaboglu, 2005, s. 216).

Bu diisiince sisteminin gelisim siireciyse halen devam etmektedir. Hak ve
ozgirliikler, gereksinimler ve isteklerin talebe ve miicadeleye donlismesi sonucunda
ortaya c¢ikmis; catisan ¢ikarlar ve celigkiler vasitasiyla da evrimlesmistir (Kaboglu,
2005). Hak miicadelesini ytiriiten kisi, kisiler, toplum, siiflar veya toplumsal gruplar;
olusum donemleriyle birlikte insan haklar1 siniflandirmasina 11k tutmaktadir (Kaboglu,
2005; Kaboglu, 1993). Hak ve ozgirliikkler gilinlimiizde uluslararasi belgelerde ve
anayasalarda halihazirda {i¢ kusak halinde diizenlenmektedir. Bu kusaklar belirli hak ve
Ozgiirliiklerin kabul edilis sirasina ve Ozelliklerine gore olusturulmustur. Hak ve
ozgirliikler hala gelismeye devam etmektedir, yakin gelecekte dordiincii kusak haklar
kategorisi olusmas1 6ngoriilmektedir (Kaboglu, 2005). Hak ve ozgirliikk evriminin
ilk kusagint kisi Ozgiirliikkleri ve siyasal haklar olusturmaktadir. Bu haklara iliskin

miicadele 17. ve 18. ylizyillarda yasanan feodal sistemin c¢okiisii ve burjuvazi

2! “(zgiirliik, biitiin haklarm ortak kokenidir”; bireyin haklari 6ne siirebilmek i¢in 6zgiir olmasi gerekir.
Bu anlamda 6zgiirliik haklarin 6n sartidir. Haklar ise, kigilere hukuk sisteminin verdigi 6zgiirliikleri
kullanma mesru yetkisidir (Kaboglu, 2005, s. 218).
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ayaklanmasina dayanir ve kisinin kendi hakkinda tasarrufunun korunmasi temellidir.
Bunu 19. yiizyilda sanayi devrimi ve is¢i sinifinin ilk kusak haklardan esit yararlanma
miicadeleleri sonucunda ortaya ¢ikan sosyal, iktisadi, kiiltiirel hak ve ozgilirliiklerin
teskil ettigi ikinci kusak hak ve oOzgiirliikler takip etmistir. Ikinci Diinya Savasi
sonrasina gelindigindeyse artik uluslararasilasma ve teknolojik gelismelerin gerekli
kildig1 cevre, gelisme, baris ve insanligin ortak mal varliina saygi hakkinin
olusturdugu t¢iincii kusak haklar evirilmistir (Kaboglu, 2005; Kaboglu, 1999). Kaboglu
(2005), yasama hakkini1 temel alarak kisaca; ilk kusak haklar i¢in “gilivenlik i¢inde
yasama hakki”, ikinci kusak haklar i¢in “onur i¢inde yasama hakki” ve {i¢iincii kusak
haklar i¢inse “uygun c¢evrede ve baris icinde yagama hakki” kavramlarini 6nermistir.

Dayanigma haklar1 adi da verilen tgiincii kusak haklarin da i¢inde oldugu
kolektif haklar, genel kabul gormiis olan birey merkezli hak anlayisindan farkli
olduklart i¢in heniiz “yerlesik” insan haklar1 kategorileri arasinda kabul edilmemektedir
(Aral, 2010, s. 1).

Tarihsel siirecte “hak™ olarak iddia edilen taleplerin uyulmasi zorunlu hukuk
kuralina donilismesi ise genellikle anayasal diizenlenme yoluyla meydana gelmistir.
Anayasalarla bahsedilen insan haklari, i¢ hukukta Anayasa, kanunlar ve kurumlar
vasitastyla giivence altina alinirlar. Insan haklarinin diger koruyuculari ise uluslararasi
giivence mekanizmalar1 ve hak 6znesinin kendi hakkini korumasidir (Kaboglu, 1996).
Bu calismada dil haklar1 hem uluslararasi hukuk hem de i¢ hukuk giivenceleri
bakimindan incelenecektir. Dil haklarinin giivencelerinden hak 6znelerinin  kendi
haklarin1 korumalarinin 6nemi ise bu arastirmanin en dikkate deger noktalarindan

birisidir. Konuya ilerleyen baslik ve boliimlerde deginilecektir.

3.2. Dil Haklarinin Tarihsel Gelisimi, Kapsami ve insan Haklar1 Sistemindeki Yeri

“Insan hakki” olarak ulusal ve uluslararasi diizenlemelerde yerini almis olan hak
ve Ozgiirliikklerin her birinde oldugu gibi dil haklarmin da kabul edilmesi i¢in miicadele
verilmektedir. Dil haklariyla ilgili bu miicadelenin heniiz amacina ulastig1 sdylenemez.

Bu baglik altinda oncelikle dil haklarinin séz konusu olmasini saglayan sartlar
dil haklarinin tarihsel gelisimi cergevesinde ele alinacak; ardindan dil haklarinin

giiniimiizde insan haklari silsilesinde edindigi yer incelenecektir.
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3.2.1. Dil Haklariin Tarihsel Gelisimi

Hak taleplerini sekillendiren ana etmen tehdittir. Varlig1 tehdit edilen degerler,
sahipleri tarafindan muhafaza edilmek istenirler ve bu istek dogrultusunda hak talepleri
olusur. Ayni sekilde dil haklar1 da birey ve topluluklarin kendi dillerini tehdit altinda
hissettikleri donemlerde 6n plana ¢ikmistir. Giinlimiizde de dil haklar1 ve dil politikalari,
diinya capinda yasanan dilsel cesitlilige baglh ¢ekismelerden ve her gecen giin daha
fazla dil ve leh¢enin kaybolmasindan dolayi gittik¢ce daha ¢ok giindeme gelir olmustur.

Tarihte dil, ulusguluk hareketlerinin yogunlastigi donemlerde giindeme
gelmistir. Aydinlanma déneminde dilin iletisim araci olma 6zelligi 6ne ¢ikmaktayken
18. yiizyil sonlarinda ortaya ¢ikan Romantizm akimiyla birlikte dilin kimligin ifadesi
olma oOzelligi 6ne c¢ikmuistir. 18. yiizyil siiresince dil, ulusal kiiltliriin yayilmasinin
entelektiiel sebebi olarak sunulmus, ulus-devletlerin olusumunda kullanilan araglarin
basinda gelmistir. Bu dénemde dil, ulusgulugun kalbi halini almistir. Imparatorluklarin
dagildigt donemde topluluklarin etnik kokenlerini sembolize etmis, bagimsizlik
saglandiktan sonraysa iilke i¢inde dil birligi temin edilmek istenmistir. Bu donemde
hem homojen toplum yaratma hem de modernlesme gerekliligi dil politikalarinin
uygulanmasini gerektirmistir (Wright, 2016).

Ikinci Diinya Savasi'ndan sonra yasanan kitlesel goglerle birlikteyse birgok
farkli dil birbiriyle karsilagsmis; bu durum anadilin korunmasi ve asimilasyona karsi
koyma egilimi baglamasina yol agmistir. Modern ulusguluk olarak adlandirilan bu akim
Sovyet Rusya igerisindeki Rus olmayan topluluklardaki hareketlenme ile 1980’lerde
ortaya ¢ikmig; 1989- 1990 yillarindaki ¢oziilme ile de yeni ulus-devletlerin kurulma
stirect baglamistir. Bu bagimsizlik akimi ile de dilin yeniden canlandirilmasi (Language
Revitalisation) hareketi dogmustur. Bu gruplardan bir kismi1 bagimsizlik kazanirken geri
kalaniysa bulunduklar iilkelerde azinlik konumuna gelmisler ve dilsel insan haklar
ortaya ¢ikmistir. Dogu Avrupa’da yasananlarin yayilmasi endisesiyle demokratik ve
liberal ¢oziim saglamak amaciyla Avrupa Konseyi 1992 yilinda Avrupa Bolgesel ve
Azinlik Dilleri Sarti (ABADS) ve 1995 yilinda Ulusal Azinliklarm Korunmasina iliskin
Cerceve Sozlesme’yi kabul etmistir. Hatta bu gibi belgeler yeni devletlerin Avrupa
Birligi (AB) ya da Kuzey Atlantik Antlasmas1 Orgiiti (NATO) gibi uluslararasi
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orglitlere girmeleri i¢in asgari standartlar1 belirleyici olmustur (Wright, 2016; Fishman
(ed.), 1999; Kymlicka & Patten (ed), 2007).

Bu donemi takip eden on yillarda ise artan gog, tiim diinyada yasanan kiiltiirel
degerlerde ve geleneklerde etnik farkindaligin artmis olmasi ve uluslararasi orgiitlerin
etkinlikleri dil haklar1 ve politikalarini giindeme tasimistir. Belgika, Kanada, Isvigre gibi
bolgesel dillerin kullanilmasi i¢in haklarin tanindigi iilke Ornekleri de dil haklari
konusuna dikkat cekilmesini saglamistir. Bu donemde dile dikkatleri ¢eken bir
akademik egilim de bir onceki boliimde yer verilmis olan yerel dillerin korunmasi ile
biyolojik ¢esitliligin korunmasinin bagdastirildig1 dil ekolojisi goriisiidiir (Kymlicka &
Patten (ed), 2007; Fishman (ed.), 1999).

Sapir- Whorf hipotezi dilin diistincelerimizi belirledigi (Dilsel Gerekircilik,
Linguistic Determinism) ve dilsel farkliliklarin diinya goriistinii de degistirecegi (Dilsel
Gorelik, Linguistic Relativism) prensiplerini kapsamaktadir. Onlara gore dil ve diisiince
esanlamlidir. Her bir dil diisiinceleri dile getirmekle kalmaz diistinceleri sekillendirir de.
Kisi, i¢inde dogdugu kiiltiirden ayrilirsa kisiligi zedelenir (Sapir, 1929; Whorf, 1940,
Aktaran, Pupavac, 2012). Bu goriisler giiniimiiz dil haklar1 savunuculugunun temellerini
olusturmaktadir.

Bu temelden hareket eden dil haklar1 savunuculugu faaliyetleri sonucunda dil
haklar1 uluslararasi belgelerde ve bazi ulusal koruma mekanizmalariyla giivence altina
alinmaya ve daha ¢ok arastirilmaya baslanir olmustur. Ancak bir¢cok devlet tarafindan
temkinle yaklasilan bir hak grubu olmas1 sebebiyle dil haklarinin uluslararasi seviyede
de gelismesi zor olmaktadir; nitekim dil konusunda asgari standartlarin tam olarak neler
oldugu halen belirli degildir.

Asgari standartlar1 net bir sekilde belirli olmayan dil haklari, insan haklar
kusaklar icerisinde de sabit bir kategoriye 6zgli degildir. Farkli kusaklardan haklar
icinde barindiran, farkli goriinlimleri olan ¢ok yonli bir haktir. Bu sebeple bir sonraki

baglikta dil haklarinin kapsami ve insan haklari yelpazesindeki yeri incelenecektir.

3.2.2. Dil Haklarinin Kapsamu ve insan Haklar Sistemindeki Yeri

Dil haklarinin; temel hedefi, kimler tarafindan kullanilmasi gerektigi ve nasil

kullanilmast gerektigi konularinda genel gecer bir uygulama ve diizenleme birligi
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olmadigr gibi literatiirde de bu konuda goriis ayriliklari bulunmaktadir. Politik
sebeplerden dolay1 yaygin olarak kabul edilmis bir hak grubu olmayan dil haklarinin net
bir tanimin1 yapmak ve kapsamini belirlemek pek miimkiin degildir.

May (2012)’e gore dil haklarinin temel kaygisi azinlik dilleri konusanlarin
dillerini konugmaya devam edebilmesini saglamaktir. Uzpeder (2013)’e gore “Dil
haklari, devletin dil politikalar1 karsisinda bireyin toplumsal bir varlik olarak, birden
fazla olabilen, kimligi ile, anlaml1 bir yasam siirdiirme ve ait olma ihtiyaglarina yanit
vermek amaciyla taninir. “(s. 18). Skutnabb-Kangas’a gore dil haklarindan kasit: Her
sosyal grubun kendini bir ya da birden fazla dille kimliklendirme hakkina sahip olmasi,
bu kimliklendirmenin digerleri tarafindan kabul edilmesi ve saygi gormesi; her
gocugun, tiyesi oldugu grubun dilini (dillerini) 6grenme hakkina sahip olmasi; herkesin,
kendi dilini resmi alanlarda kullanma hakkina sahip olmasi ve herkesin, yasamakta
oldugu iilkenin, resmi dillerinden birini 6grenme hakkina sahip olmasidir (Aktaran:
Uzpeder, 2003). Levy (2007)’ye gore dil haklari ve dil politikalarinin ilk amaci
adaletsiz ve zorla asimilasyon yapilmasini durdurmak, daha sonra da isteyerek dil
degistiriminin Oniine ge¢mektir. Dil haklarinin asil amaci dilleri yasatmak degilzz;
bireyleri kendi devletlerinin milliyetci politikalarindan korumaktir. (Kymlicka & Patten,
ed., 2007). Bununla baglantili olarak, bir dil toplulugu i¢in grup kimliginin korunmasi
boyutu bulunmaktadir. Belirli bir toplulugun kendi anadilini 6zel ve kamusal alan ile
egitim alaninda kullanmasinin kiiltiirel degerlerin korunmasina olan katkisinin yaninda
iilkenin sosyal ve politik dengesinin korunmasina da katkisi bulunmaktadir
(Trifunovkska, 2002). Arzoz (2007)’a gore ise dil haklarinin anlami heniiz tam olarak
belirlenmemistir ancak kabaca dil haklari kamu kurumlarinda dil kullaniminin
diizenlenmesi ile ilgilidir. Bu ¢alismanin 6rneklemi olan grubun anadili kaybedilmekte
olan bir leh¢e oldugundan dolay1 s6z konusu topluluk agisindan dil haklarinin lehgenin
korumasi ve canlandirilmasi 6nlemlerini de igerir olmasi gerekmektedir.

Dil haklarinin insan haklari ile olan iligkisi konusunda literatiirde dilsel insan
haklar1 (Linguistic human rights) ve elestirel toplumsal dil bilimi (critical
sociolinguistics) olmak iizere iki gorlis bulunmaktadir. Dilsel insan haklar1 yaklagimina
gore azinlik dilleri ve bu dilleri konusanlar, cogunluk dillerinin faydalandigi koruma ve

kurumsal desteklerden faydalanabilmelidir. Bu goriis son yillarda hukuk alaninda da yer

2 ABADS birey ve topluluklarin haklar1 yerine Avrupa’nim kiiltiirel zenginligini korumay1 amaglamasi
yoniinden elestirilmektedir. Konuya ayrica bu bdliimde “Dil Haklariin Uluslararas1 Belgelerdeki Yeri”
baslig1 altinda deginilecektir.
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bularak dil haklari, azinlik grup haklar1 semsiyesi altinda degerlendirilmeye
baslanmigtir (May, 2012). Dilsel insan haklar1 gorlisii savunucularindan Fernand de
Varennes (2001)’e gore ise dil haklar1 uluslararast hukukta ayrimcilik yasagi, ifade
Ozgiirliigii, 6zel ve aile yasamina saygi haklar1 kapsaminda korunmaktadir. Bu goriise
gore temel insan haklari, farkli azinlik gruplar1 ve bireylerin diger hak taleplerini de
karsilayacak kadar esnektir, bu sebeple ayrica dil haklarinin diizenlenmesine ihtiyag
yoktur; tiim bireyler i¢in evrensel bir standart ongoriir, tartismaya agik degildir. Ancak
bu belgelerde azinlik dillerinde egitim, medya hizmeti, kamu hizmetlerinin bu dillerde
verilmesi ya da resmi statli verilmesi gibi destek temelli haklar yer almamaktadir ve
diinya c¢apinda catigsmalara yol acan dil haklar1 da bunlardir. Bu nedenle uluslararasi
standartlarin farkli dil gruplarimin haklarin1 kapsamast mimkiin degildir, dilsel insan
haklar1 ancak minimal diizeyde koruma saglayabilir (Kymlicka & Patten (ed), 2007).
Ayrica May (2012)’e gore grubun tanimlanmasi ve gruba hangi haklarin bahsedilecegi
konulart problemlidir. Yazara gore dilsel insan haklar1 yaklasimi, dilsel azinlik
gruplarmi genelledigi ve tim grup tyelerinin ayni amaglar1 tasidigi varsayimina
dayandigi i¢in hatalidir. Azinlik grubu i¢inde azinlik dilini kullanmay1 kendi iradesiyle
birakmay1 se¢mis bireylerin de olabilecegi goz ardi edilmektedir, konusulan diller direkt
olarak etnik kokenle baglantili degildir. Etnik kdken dilden ¢ok daha genis, esnek ve
melez bir kavramdir.

Elestirel toplumsal dilbilimcilik (Critical sociolinguistics) goriisiine gore ise
dilsel insan haklar1 bireysel ¢okdilliligi kapsamak i¢in yetersizdir. Dil haklar1 azinlik
dillerine bahsedilse de bu dille resmi dil arasindaki esitsizlik sebebiyle bireysel
kullanima fayda dokunamayabilir. Diglanma ve ayrimcilik gibi faktorler sebebiyle
azinlik dili konusanlar bu dili kullanmay: tercih etmeyebilirler. Bu sebeple May
(2012)’e gore de 6nemli olan azinlik dillerinin tarihsel siirecte diglanmis oldugu egitim
ve yonetim gibi alanlara girmesidir. Ancak bu sekilde azinlik dilleri konusanlar
cogunluk dilini kullanma y&niinde secim yapmay1 birakabilirler. Onemli olan dilin etkili
bir bicimde kullanilabilir hale getirilmesidir ¢iinkii etnik ve ulusal sorunlar ulus-
devletlerin kiiltiirel ve dilsel hak taleplerini goz ardi etmesi sebebiyle meydana
gelmektedir (May, 2012).

Dilbilimciler arasindaki bu goriis ayriligina Arzoz (2007), hukuk¢u bakis
acisiyla katkida bulunmaktadir; ona gore dilsel insan haklar1 goriisii devletleri daha
ilimli bakmaya tesvik etmek amacl olabilir. Arzoz (2007)’a gore dil haklar1 De

Varennes (2001)’in dedigi gibi ayrica diizenlenmemistir ancak dil haklar1 temel insan
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haklar1 g¢atis1 altinda da gerektigi sekilde korunamamaktadir. Soyle ki: Uluslararasi
insan haklar1 rejimi dile toleransi; ayrimecilik yasagi, ifade Ozgiirligl, toplanma ve
dernek kurma 6zgiirliigii ya da 6zel ve aile yasamina saygi haklart gibi azinlik mensubu
olsun ya da olmasin tiim bireylere taninmis olan genel insan haklar1 vasitasiyla
kapsamaktadir; yoksa uluslararas1 hukukta ayr1 olarak dil haklar1 taninmamistir (Arzoz,
2007). Ornegin Medeni ve Siyasi Haklara Iliskin Uluslararas1 Sozlesme’nin 27.
maddesi?® dil haklar1 alaninda devletlere aznlik dillerinin korunmasi igin pozitif edim
yiikliiyor olsa da aslinda uygulama konusunda devletlere ¢ok genis bir insiyatif
vermektedir. Diger yandan 27. maddeye bagliligin zorunlu olmamasi, bunun devletlerin
tercihine bagli olmasi1 da Arzoz (2007)’a gore dil haklarinin uluslararasi insan haklari
catist altinda temel haklar arasinda olmadiginin gostergesidir. Ayrica temel insan
haklar tiim devletler tarafindan kabul edilen asgari standartlar1 temsil eder. Ancak dil
politikalar1 ve dil haklar1 her {ilke ve bolge i¢in o kadar farklilasir ki dil haklartyla ilgili,
devletlerin kabul edecegi ortak bir uygulama olmasi miimkiin degildir. Ayrica, Anayasa
Hukuku’na gore dil haklar belirli bir dili ya da bir grup dilini hedef alir, herkes i¢in
degildir; bu nedenle genel insan haklar1 i¢cinde degerlendirilmesi dogru degildir24
(Arzoz, 2007). Bu sebeplerle Arzoz (2007), dil haklarinin temel insan haklari
kapsaminda korunmasinin miimkiin olmadig1 goriisiindedir.

Dilsel insan haklar1 goriisii ve bu goriise yoOnelen elestiriler, temel insan
haklarinin basinda gelen yasam hakkinin ya da iskence yasaginin tartigmaya agik
olmamas1 ancak dil haklariyla ilgili uluslararasi belgelerde devletlere secim hakki
taniniyor olmasi yoniinden incelediginde dil haklarinin temel haklar mertebesinde
olmadig1 ve temel haklar ¢ergevesinde verimli sekilde korunamayacagi anlagilmaktadir.
Ancak mevcut goriinlimde dil haklar1 bir¢ok {iilkede ifade Ozgiirliigiinden egitim
Ozgiirligline kadar birgok farkli insan hakki kapsaminda korunmaya devam etmektedir.
Ik kusak haklar olan kisi ozgiirliiklerinden diisiince, ifade, din, vicdan ve inang
ozgirliikleri ile dernek, toplanti, gosteri, yiirliylis haklar1 gibi toplu eylem 6zgiirliikleri;
ikinci kusak haklardan olan iktisadi, sosyal ve kiiltiirel haklardan toplumsal iletisim
Ozgiirliikleri, egitim ve 6gretim hakki; ticlincli kusak haklardan gelisme hakki sosyal,

kiiltiirel, siyasal, hukuksal gelisme, kisiligi serbest¢e gelistirme, kiiltiirel kimlige saygi,

2 “Etnik, dinsel veya dilsel azinliklarin bulundugu bir Devlette, boyle bir azinliga mensup bulunan kisiler
grubun diger lyeleri ile birlikte toplu olarak kendi kiiltiirel haklarini kullanma, kendi dinlerinin geregi
ibadeti etme ve uygulama veya kendi dillerini kullanma haklar1 engellenmez”.

24 Tabi ki bu durum anadili resmi dil olanlari dil haklarinin korunmayacag: anlamma gelmemektedir. Bu
kisiler de bolgesel olarak lehgeler sebebiyle magdur olabilmektedirler (Arzoz, 2007, s. 4).
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azinlik haklar1 gibi haklarin dil hakkinin farkli kullanimlarini teskil ettigi soylenebilir.
Her ne kadar temel insan haklar1 kapsaminda kullanim dil haklarinin korunmasi i¢in
yeterli olmasa da sinirli olarak belirli bir koruma saglandigi soylenebilir. Ancak
korunmasi ve canlandirilmasi gereken dil ve lehgelerin sinirli koruma saglayan haklarla
hayata dondiiriilmesi miimkiin degildir. Calismanin konusunu olusturan Cukurova
Bolgesi Arapca lehgesi de korunmasi ve canlandirilmasi gereken lehgelerdendir bu
sebeple dilsel insan haklari goriistiniin 6ngordiigii koruma kapsami bu lehge igin yeterli
gorinmemektedir. Ayrica bolgesel ve azinlik dillerinin gittik¢ce daha az konusulur hale
gelmesinin en biiylik sebeplerinden olan ulusal ya da resmi dile gore diisiik statiide olma
ve buna bagli olarak ekonomik yasama esit katilamama etkilerinin bertaraf edilmesi de
ancak dil haklarinin 6zel olarak diizenlenmesiyle olabilir. Bu sebeplerle bu ¢aligmada
toplumsal dilbilimcilik goriisii esas alinacaktir.

Dil haklarmin niteligiyle ilgili literatiirde farkli alanlarda goriis ayriliklar
bulunmaktadir. Bunlarin basinda dil haklarinin iglevine bagli olarak taninan haklar,
devlete yiikledigi edim bakimindan dil haklar1 ve dil haklarmin 6znesi konulari
gelmektedir®®. Bundan sonraki basliklarda dil haklarinin yararlanicisi sorunu, iglevine
bagli olarak taninan haklar ve devlete yiikledigi edim bakimindan yapilan ayrimlara yer

verilecektir.

3.3. Dilin islevine Bagh Olarak Taninan Haklar

Dil haklarmin farkli boyutlariyla ele alinabilmesi i¢in yoksunlugu halinde dilin
hangi fonksiyonlarindan mahrum kalindiginin ve buna bagl olarak da dilin islevlerinin

incelenmesi gerekmektedir. Dil hem bir iletisim aract hem de kimligi olusturan bir

% Bu ayrimlar1 dil haklarmin mahiyetini anlamak i¢in yetersiz bulan bir kisim bilim adami farkl:
ayrimlari da incelemislerdir. Dil haklarina iligkin sahsilik ve bolgesellik haklar1 rejimleri (Personality vs
Territoriality Rights Regimes) bu ayrimlardan ilkidir. Sahsilik esasina gore bireyler iilkenin neresinde
olurlarsa olsunlar ayn1 dil haklarindan faydalanirlar; ancak bolgesellik esasina gore gogunlukla ¢ok-dilli
bir iilke tek-dilli bolgelere ayrilir ve farkli bolgelerde farkli diller gegerli olur (Kymlicka & Patten (ed),
2007). Diger bir ayrim ise Ruth Rubio- Marin tarafindan tanitilmis olan norm ve bagdastirma haklari ile
resmi dil haklaridir (Norm- and Accommodation vs Official- Languages Rights Regimes) (Aktaran
Kymlicka & Patten (ed), 2007). Norm ve bagdastirma haklarinda esas olan iletisim kurulmasidir, temel
olan bir resmi dil bulunup dili bilmeyenlere resmi islerinde terciiman ayarlanmasi ve dilin 6gretilmesi i¢in
destek verilmesi politikalarini kapsar. Resmi diller yaklagimi gore ise tiim kanun ve Kararlar gibi belgeler
resmi kabul edilen dillerde yayimlanir (Kymlicka & Patten (ed), 2007).
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unsurdur. Bu baslik altinda dilin farkli islevlerinin 6nemi ve hangi isleve gore dil
haklarinin sekillendirilmesi gerektigi konularindaki goriigler incelenecektir.

AGIT Oslo Tavsiyelerinde, dilin énemine iliskin olarak: Dil, hem kimlikle ilgili
kisisel bir konu hem de pek cok durumda kamu cikarin1 konu alan toplumsal
orglitlenmenin 6nemli bir aracidir, ifadelerine yer verilmistir. Dil, bir diistinme ve ifade
aract oldugu kadar, bir etnik gruba aidiyetin ifadesi ve kimlik 6gesidir de. Pek ¢ok
azinlik i¢in dil, ortak din ya da tarihin Otesinde, grubun birligi ve bireyin kendini
tanimlamasina hizmet eden belki de en 6nemli niteliktir.

Belge (1982)’ye gore “Dil, bir iletisim aracidir, her dil kendisini konusan
toplulugun iletmek ihtiyacinda oldugu anlamlari ifade eder.” “Eger iletilmesi gereken
bir anlam ortaya ¢ikarsa, dil ona gore bu anlamlar1 tasiyacak bi¢imler bulabilir.” Halk
dili i¢in 6nemli olan islevselliktir. Bir dilin uzun siire yasamasi islevselligine baglidir
(Belge, 1982). Yazar, her ne kadar dilin iletisimsel fonksiyonuna 6nem vermekteyse de
“Dil, kiiltiirlerin yasayiglartyla anlam kazandigr ic¢in her dilde bagka dillere
cevrilemeyen kavramlar bulunmaktadir” (Belge, 1982) eklemesini yapmaktadir.
Dillerde, baska dillere c¢evrilemeyen kavramlar bulunmasinin sebebi de dilin iginde
toplumun tarihini, kiiltiiriinii ve kimligini tasiyor olmasidir. Ayni sekilde Hall’a gore
anlam, dil ile temsil edilir, bu temsiliyet gercekligi insa eder. Bu yapisalct yaklagim
anlamlarin neden kiiltiirlere gore kaydigini agiklamaktadir. Hall’a gore seylerin anlami
yoktur, seylerin anlamlarin1 biz sembollerle/simgelerle inga ediyoruz; bu semboller de
kavramlar ve isaretlerdir (aktaran Beale, 2001). Dilin sembolik yonii, i¢inde olusup
gelistigi tarithi ve kiiltiirel degerleri kapsar. Paylasila gelen yan anlamlarin ve dilin
temelini olusturan dogal anlamlarin anadili olmayanlar tarafindan tam olarak
anlasilmas1 miimkiin degildir. Dili ¢ok iyi 6grenen ve akici konusan kisilere dahi dilin
derin seviyeleri tamamen acik degildir (Edwards, 2013).

“Ulusal diller, ulusal kultiirlerin en temel unsurlar1 olarak hem s6z konusu
kiltlirlerin yaratiminda hem de kusaktan kusaga devredilmesinde birincil bir islev
goriirken, ulusal farkliliklar: yansitan en 6nemli araglardandir.” (Sadoglu, 2010, s. 26).

May (2007)’e gore hem c¢ogunluk hem azinlik dilleri, hem kiiltiirel hem de
islevsel olarak etkilidirler. Ancak azinlik dillerinin islevsel degeri baski altinda
kalmistir, cogunluk dillerinin de kiiltiirel degeri goz ardi edilmektedir (Kymlicka &
Patten, ed., 2007). Faydaci sebeplerden dolayr ikidilli olunduysa ve bu ikinci dil
anadilden (azinlik dilinden) daha baskinsa anadilin alani gittikge daralmaya

mahkumdur. Bu noktada anadilin iletisimsel degil sembolik yonii ortaya cikar
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(Edwards, 2013). Edwars (2013)’a gore dilin bu iletisimsel ve sembolik yonleri
birbirinden ayrilabilirdir ve bu durum sembolik yoniin iletisimsel yon olmadan énemini
korumasint miimkiin kilar. Cogunluk diline kars1 dil degistirimine maruz kalan azinlik
dillerinde gozlemlenen bu durumdur. Diger taraftan bir dilin iletisimsel roliinii
kaybetmesi zaman i¢inde sembolik yoniiniin de zayiflamasina ve hatta yok olmasina
sebep olabilir. Ancak belirli bir dilin terk edilmesi her zaman bir direnisle karsilagir
(Edwards, 2013).

Dilin islevine iligkin literatiir incelendiginde dilin kimliksel ve iletisimsel
fonksiyonlarinin tam olarak birbirinden ayr1 olarak degerlendirilemedigi goriilmektedir.
Farkli toplumlarin dilleri ihtiyaclarina gére sekillenmistir. I¢inde bulunduklar iklimsel
ve doga kosullar ile kiiltiirleri dogrultusunda dilleri, ifade etmek istedikleri anlamlari
karsilamas1 yoniinde, yani iletisimin verimli saglanabilmesi i¢in doniisiip degisime
ugranustir. Iletisimsel ihtiyaclar dogrultusunda olusan diller, topluluklarin kimliklerini
yansitan en dnemli bilesenlerden biridir. Dilin bu iki yonii birbirine baglidir ancak farkli
donemlerde dilin farkli islevleri tehdit altinda hissedilebilir ya da 6n plana ¢ikabilir. Bu
halde Edwars (2013)’in degindigi sekilde iletisimsel islevini kaybeden diller bazi
durumlarda sembolik islevlerini siirdiirebilmektedirler. Ulkemizde artik giinliik
yasamda neredeyse hi¢ kullanilmayan ancak kimliksel fonksiyonu sebebiyle dil haklari
miicadelesine konu olan diller bu duruma 6rnek olarak gosterilebilir. Calismanin konusu
olan Cukurova Bolgesi Arapca lehgesi de iletisimsel fonksiyonunu gilinden giine
kaybetmektedir. Bolge lehgesinin giiniimiizde daha ¢ok kiiltiirel ve dinsel aktarim islevi
gordiigl soylenebilir.

Hak talepleri, tehditler dogrultusunda; ulusal ve uluslararasi dil haklar
diizenlemeleri de bu talepler dogrultusunda gelismektedir.  Halihazirda iletisim
fonksiyonu da bulunan dilleri konusanlar i¢in iletisim ihtiyacin1 karsilayacak haklar
taninmas1 esastir. Bu haklar adil yargilanma gibi temel haklar kapsaminda kismen
korunuyor gibi goriinseler de egitimden kamu hizmetlerine kadar birgok alanda dil
haklarmin taninmasi gerekmektedir. Iletisimsel fonksiyonunu kaybetmis ancak belirli
bir topluluk icin kimliksel anlam iceren diller i¢in ise dilin korunmasi ya da
canlandirilmasimi saglayacak Onlemlere yonelik, dil yuvalarmin ve enstitiilerin

kurulmasi gibi, haklar taninmas1 gerekmektedir.
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3.4. Devlete Yiikledigi Edim Bakimindan Dil Haklar

Dil haklar1 konusunda ayr1 bir tartisma da bu haklarin devlete yiikledigi edim
acisindandir. Bazi yazarlara gore dil haklar devletlerin pozitif edim ifa etmesini
gerektirir, bazilarina goreyse gerektirmez. Bir kisim dilbilimci ise dil haklarin1 devlete
yiikledikleri edim bakimindan bunlardan farkli gruplamalara tabi tutmuslardir. Dil
haklar1 tolerans tanima, ayrimcilik yasagi, asimilasyondan koruma gibi negatif edim
(6zgtirlik taniyic1) yiikleyici olabilecegi gibi egitim, kamu hizmetleri, medya
alanlarinda yapilacak diizenlemeler ise pozitif edim gerektirmektedir (Arzoz, 2007).

Anayasanin, Anayasanmin Baglayiciligi ve Ustiinliigii bashkli 11. maddesine gore
“Anayasa hiikiimleri, yasama, yliriitme ve yargi organlarini, idare makamlarini ve diger
kurulus ve kisileri baglayan temel hukuk kurallaridir...”. Temel haklar Anayasa’yla
diizenlenmistir. Buna gore temel haklar da iktidar erklerini ve iktidarin tasiyicilart ile
bireyleri baglar. Temel haklarin bireyleri bagliyor olmasi bireyler arasinda meydana
gelen 6zel hukuk (Aile hukuku, bor¢lar hukuku, ticaret hukuku ...) iliskilerini de
kapsamaktadir. Ancak dil haklar1 6zel hukuktan kaynaklanmamaktadir, devletin
diizenleme ya da tolerans gostermesiyle ilgilidir. Bu sebeple dil haklarin1 negatif statii
haklar1 ve pozitif statii haklar1 olarak ayrima tabi tutulmaktadir. (Goren, 2000). Pozitif
edim yiikleyen haklarin diizenlenmesinde kamu kurumlarinin aktif rol {istlenmeleri
gerekeceginden bu kurumlarin Anayasalarda taninan pozitif edim yiikleyen haklarla
ilgili siirece katilmasi gerekmektedir. Bu noktada o6zgiirliik taniyic1 diizenlemeler ile
pozitif edim yiikleyen diizenlemelerin olugsmasi ve kabul edilmesindeki motivasyonlar
da farklidir (Arzoz, 2007).

Devlete negatif edim yiikleyen haklar genellikle negatif haklar, negatif statii
haklari, tolerans haklari, hosgorii temelli haklar ya da iyt niyetli ihmal olarak
adlandirilirken; devlete pozitif edim yiikleyen haklar pozitif haklar, destek temelli
haklar ya da pozitif statii haklar1 olarak adlandirilmaktadirlar. Bu ayrima ek kategoriler
sunan yazarlar da bulunmaktadir.

Kymlicka ve Patten (2007), dil haklartyla/ politikalariyla ilgili genel-geger bir
teori arayisinda iki yaklasima yer vermektedir. Bunlardan, iyi niyetli ihmal (Benign
Neglect) liberal goriiste cokga yer bulan asgari devlet anlayisini1 yansitir. Dil haklariyla
ilgili olarak ise devletin dille ilgili hi¢bir eylemde bulunmamasini, tesvik ya da

caydirma yapmamasini ifade eder. Kloss (1971) da hosgorii haklar1 (Tolerance Rights)
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olarak adlandirdig1 yaklagimi devletin bireylerin 6zel, aile, isyeri ve sivil toplum gibi
alanlarda kullandiklar1 dile miidahale etmemeleri olarak aciklar (Aktaran Kymlicka &
Patten (ed), 2007). Dil haklar1 kapsaminda olan konusma ve ifade 6zgiirliigli 1948
tarihli Insan Haklar1 Evrensel Bildirgesi’ne gore negatif 6zgiirliiklerdendir (Pupavac,
2012). Ancak 1yi niyetli ihmal/ hosgorii temelli haklar 6zel dil kullanimina uygun olsa
da resmi kurumlarin dil politikalarina ¢oziim getirmekten acizdir. Kymlicka ve Patten
(2007)’a gore devletin vatandasla iletisim kurarken ve hizmet verirken belirli bir dil
kullanmas1 gerekecektir. Ayrica bir devletin vatandaslarina kars1 ayrimcilik yasagi,
yasalar karsisinda esitlik ile kiiltiirel ve dilsel ¢esitliligin korunmasinin tesvik edilmesi
gorevleri bulunmaktadir (Dunbar, 2006).

Kisacasi tiim insanlara tanian genel insan haklarindan ayrimcilik yasagi, ifade
ozgirliigii ile aile ve 0zel yasama saygi haklart tolerans yoluyla belirli bir dil haklari
korumasi saglar (Arzoz, 2007). Ancak dil haklarinin tam manasiyla korunabilmesi i¢in
devlete edim yiikleyen haklarin da taninmasi gerekmektedir. Ornegin mahkemelerde
cevirmen tahsis edilmesi ne tolerans ne de pozitif edim olarak degerlendirilmelidir. Bu
adil yargilanma hakki kapsaminda bir yilikiimliiliiktiir. Dil haklar1 bu haktan tamamen
ayr1, anadili resmi dilden baska olan azinliklar i¢in esit sartlarin saglanmasi amacglidir
(Arzoz, 2007; Ergin, 2010).

Kloss (1971), devlete pozitif edim ylikleyen haklar1 destek temelli haklar
(Promotion Oriented Rights) olarak adlandirmigtir. Yazara gore destek temelli haklar
belirli dillerin kamu kurumlarinda kullanilmasini igerir (Aktaran Kymlicka & Patten
(ed), 2007). Cavusoglu (2001)’ya gore ise pozitif yiikiimlilik azinliklarin esitliginin
saglanabilmesi i¢cin alinmas1 gereken 6zel 6nlemleri ifade etmektedir.

Kiiltirel ve sosyal haklarin birey eksenli olmamalar1 sebebiyle
uygulanabilirlikleri tartigmalidir. Medeni ve siyasi haklar bireye dair ve hak ihlaline
dayali olduklarindan somut ihlal halinde hukuki yollara bagvurulabilir. Ancak kiiltiirel
ve sosyal haklar, birey (hak) merkezli medeni ve siyasi haklardan farkli olarak, devlet
(yuikiimliiliik) merkezlidir. Bu hak gruplarinda hak ihlalleri degil haklarin kullanilmasini
kisitlayabilecek devlet uygulamalarinin Onlenmesi amacglanmaktadir (Beddard &
Hill’den aktaran Aral, 2010).

Dil haklar1 gercevesinde devlete pozitif edim yilikleyen haklara 6rnek olarak
Kara (2013) su uygulamalari siralamistir; ¢ift dilli veya anadilde resmi egitim verilmesi,
mahkemelerde ve kamu makamlar1 nezdinde azinlik dillerinin kullanilabilmesi, kamu

hizmetlerinin azinlik dilinde verilmesi, siyasal katilim bigimlerinin isletilmesinde
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anadilin kullanim1 ve oy pusulasi (s. 238). Anadile iliskin haklar ayn1 zamanda egitimle
olan baglantilarindan da dolay1 firsat esitligi ve gelir dagilimindan adil pay almayla da
ilgilidir (Uzpeder, 2003). Ornegin, ulusal azimliklarm 6zel okul kurmalari dil haklar:
bakimindan ¢ok 6nemlidir; Ulusal Azinliklar Yiiksek Komiserligi (UAYK), devletlerin
bu konuda lisans verme gibi hususlarda zorluk ¢ikarmamalari; ayrica 6zellikle ulusal
azinliklarin daha disiik refah seviyesine sahip oldugu durumlarda pozitif ayrimcilik
yapilmasini salik verir (Uzpeder, 2003).

Dil de insanligin ve kimligin temel unsurlarindan oldugundan temel ve asli
haklardan olarak ele alinmalidir. Bu egilime gore dilsel ¢esitlik biyolojik ¢esitlilik gibi
Diinyanin hayatta kalmasiyla ilgili oldugundan devletlerin dil degisimlerini Onleyici
tedbirler almalar1 gerekmektedir. Bu goriislerle paralel sekilde uluslararasi insan haklari
belgelerinde de 1990’lara kadar dil haklar1 medeni ve siyasi haklara erisimin saglanmasi
icin (6rnegin mahkemede terciiman bulundurulmasi) ile smirliyken 1990 sonrasi
belgelerde ayrimciliktan kaginmanin yaninda devletlere dilsel kimliklerin korunmasi
gorevleri de yiikklenmeye baslanmistir. 1992 tarihli Birlesmis Milletler (BM) Ulusal
veya Etnik, Dinsel ve Dilsel Azinliklara Mensup Bireylerin Haklarina Dair Bildiri’de
devletlere azinlik kimliklerinin korunmasi ve devam ettirilmesi i¢in gereken dnlemlerin
alinmast sorumlulugu yiiklenmistir. Avrupa Konseyi tarafindan kabul edilen 1992
tarihli ABADS ve 1995 tarihli Ulusal Azinliklarin Korunmasina Dair Cerceve
Sozlesme’de etnik, kiiltiirel ve dilsel haklara sadece saygi gosterilmesi degil bunlarin
korunup gelistirilmesi i¢in icap eden sartlarin saglanmasi gerekliligi de diizenlenmistir.
Ayni sekilde Avrupa Giivenlik ve Isbirligi Teskilati (AGIT) 1998 tarihli Oslo ve 1996
tarthli Lahey tavsiyeleri ile asimilasyona karst oOnlemler alinmasi gerekliligi
Ongoriilmiistiir (Pupavac, 2012).

Ayrica 4 Mart 1986 tarihli Birlesmis Milletler Genel Kurulu’nun kabul ettigi
“Gelisme Hakki Bildirgesi”ne gore gelisme hakki her insanin kisiligini serbestce
gelistirme hakki, her toplulugun kiiltiirel kimligine saygi hakki ve her insanin ve tiim
insanlarin yararina iktisadi, sosyal, kiiltiirel, siyasal ve hukuksal ilerleme hakkini
kapsamaktadir (Kaboglu, 1996, s. 45). Gelisme haklar1 etnik gruplara ve azinliklara da
taninan haklardir. Gelisme haklar1 tiim goriiniimleriyle devlete edim yliklemektedir
(Kaboglu, 1996, sf. 48).

Devlete negatif edim yiikleyen haklar, karismama politikasi, ancak halihazirda
iletisim dili olarak kullanilan diller i¢in gecerli olabilirdir. Bu dil ve lehgeler 6zgiirliikk

ortaminda varliklarin1 stirdiirebilirler. Ancak c¢aligmanin konusu olan bdlge lehgesi
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ilerleyen boliimlerde ayrintili olarak incelenecegi ilizere yakin zamanda kaybolmasi
beklenen dil ve lehgelerdendir. Bu sebeple Cukurova Bolgesi Arapca lehgesinin
korunmasi ve canlandirilmas: gerekliligi s6z konusu oldugundan dil haklarinin devlete

pozitif edim yiikleyecek sekilde diizenlenmesi gerektigi goriisii kabul edilmistir.

3.5. Dil Haklarimin Yararlanicisi (Ozne) Sorunu

Azmlik haklari, kiiltiirel haklar ve gelisme haklar1 kapsaminda incelenen dil
haklarinin bireysel haklar mi yoksa grupsal/kolektif?® haklardan mi1 oldugu yéniindeki
sorun 6zne sorunu olarak da isimlendirilmektedir. Tarihsel siirecte gelisen ve halen
gelismeye devam eden insan haklar1 gibi dil haklar1 ve diger kolektif yonii bulunan
haklar da gelismeye devam etmektedirler. Dil haklarinin da ig¢inde bulundugu hak
gruplarmin  bireysel kullanimdan kolektif kullanima olan gelisimi giliniimiizde
tartisilmaya devam eden, ayn1 zamanda siyasi boyutlu da olmas1 sebebiyle ulusal ve
uluslararasi diizenlemelerde temkinle yaklasilan sicak bir konudur.

Insan haklarmm dogusu ve gelisimi bireyselci bir ortamda gerceklesmistir.
Modernitenin dogusu, liberalizm ve bireyselcilikle baglantili olarak insan haklarinin
konusu da bireydi ve bireyin zihinsel ve bedensel biitlinliigii idi. Liberal anlayista temel
sosyal kural bireyin 6zgiirliigii oldugundan insan haklarinin ilk temel belgelerinden olan
1948 tarihli Insan Haklar1 Evrensel Bildirgesi ve bunu takip eden 20. yiizyil insan
haklar1 mevzuatlar1 insan haklarin1 birey haklar1 olarak diizenlemistir (Wright, 2016;
Kara, 2013).

Gilinlimiizde insan haklarinin tamamen bireysel olduguna iligkin goriis yavas
yavas kirilmakta, grup haklar1 da tartisilmaktadir. Azinlik haklari, 20. yiizyilin
ortalarinda Ikinci Diinya Savasi sonrasi olusan azinliklara karsi kotii muamele edilmesi
ihtimaline kars1 ortaya ¢ikmistir. 1945 BM Senedi’nde azinlik haklarindan 6zel olarak

bahsedilmiyor, ayrimcilik yasagi tam uygulandigi takdirde azinlik haklarinin ayrica

% Kolektif haklar grup haklariyla aym anlamda da farkli anlamda da kullamilabilmektedir. Kolektif haklar
kisilerin ancak baskalariyla kullanabilecekleri haklar olarak ya da bir topluluk icin fayda saglamak i¢in
kullanilan haklar olarak tanimlanmaktadir. Grup haklari, birey olarak grup iiyelerinin haklarmin toplami
anlaminda kullanildigindaysa kolektif hak bundan farkli olarak “kendilerine ait farkli kiiltiirel 6zellikleri
korumak ve gelistirmek icin ‘topluluklarin’ (kolektivitelerin) kullanabildigi bir hak™ olarak
tanimlanmaktadir (Cavusoglu, 2001, s.55).
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diizenlenmesine gerek olmadig diisiiniiliiyordu. Ancak bu diizenlemeler sadece negatif
hak tanimaktaydi ve ¢ok smirliydi; zira ayrimcilik yasagi bireyi kendi dilini konustugu
icin ayrimciliga maruz kalmaktan korusa da bu, dilin kullanimini garanti altina alacak
ve koruyacak bir diizenleme sunmamaktaydi (Wright, 2016). Liberal goriise gore etnik
cesitliligin kurumsallastirilmasi faydali goriilmediginden dil haklar1 gibi grup haklar
taninmamistir ancak dil haklar1 grup halinde kullanildig: takdirde anlamlidir. Kisinin
kendi dilini kullanma hakki istedigi yerde ve istedigi zamanda bu dili kullanmasi
hakkinin yaninda anlama ve anlasilma haklarin1 da kapsadigindan bu hakkin karsilikli
kullanilmas1 gerekmektedir. Kabul edilsin ya da edilmesin, Wright (2016)’a gore dil bir
grup hakkidir. Her ne kadar liberal goriis dil konusunda nétr oldugu iddiasinda olsa da
resmi dilde egitim verilmesi anadili resmi dil olan bireyleri digerlerine gore avantajli
kilmaktadir (Wright, 2016).

Bazi ulusal mevzuat ve uluslararasi anlagmalar dil haklarini1 bireysel hak olarak
degerlendirmekte ve sorunun entegrasyonla c¢oziilebilecegini belirtmektedirler fakat
entegrasyon uygulamada kendini asimilasyon seklinde gostermektedir. Ancak dil sadece
bireysel degil ayn1 zamanda “cografi, tarihsel ve kolektif” bir haktir. Bunun sebebi de
dilin, topluluklarin kendilerini tanimlama ve temel ifade araci olmasidir (Uzpeder, 2003,
s. 69). Dilin cografi boyutlu olmasi®’, bir dili konusan grubun dil haklarinin kolektif
haklardan ayrilmasini imkansiz kilar (Schmidt, 2008). Bir dil, ancak bir toplulukla
birlikte diistiniilebilir, bir insan toplulugundan bagimsiz olarak bir dilin diisiiniilmesi
miimkiin degildir (Sadoglu, 2010, s. 25).

Yapisalciligin ve modern dilbiliminin babasi Saussure (1915), dili toplumsal
olan “dil” ve bireysel olan “soz” olmak lizere iki boyutlu olarak ele almaktadir. Kisinin
anadili “kusaktan kusaga aktarilan, ulusun kiiltiiriiyle siki1 sikiya iligkili bir bildirisme
dizesidir; toplumsal bir kurumdur”. Diger yandan toplumsal olan dilin birey tarafindan
kullanim1 olan sdz, kisiye oOzeldir. Ornegin bazi kimseler sosyal ve ekonomik
sebeplerden dolayr aymi dilde belirli kelimeleri veya obekleri daha sik kullanabilir.
Yapisal dilbiliminin yeni donemine damga vuran Chomsky (1973) de benzer bir ayrimi
“edinim” (competence) ve “kullamm” (performance) ifadeleriyle sekillendirmistir. Iki
goriise gore de insanoglunun, diger canl tiirlerinden farkli olarak, dogustan dil yetisi
bulundugu, dilin toplum icinde edinildigi ve toplumsal karakteri haiz oldugu kabul

edilmistir (aktaran, Aksan, 2009).

2" Belirli bir dil veya lehgeyi konusan topluluklarin bir arada yasadiklar1 varsayimma dayal olarak
dillerin cografi boyutlu olduklar1 kolektif hak savunuculari tarafindan kabul edilmektedir.
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Evrensel haklar, hangi dil topluluguna mensup olduklarindan bagimsiz olarak,
tiim bireylere taninan haklardir. Ancak kolektif haklar belirli bir gruba (dil grubuna)
mensup olmay1 gerektirir. Bireysel dil haklarinin talep edilip kullanilabilmesi i¢in bir
sart yoktur ancak kolektif dil haklarinin bahsedilebilmesi i¢in yeterli sayida talep
gerekir. Dilin hayatta kalmasi ya da dilin glivenligi (dilin korunmasi i¢in gereken
kamusal diizenlemelerin yapilmasi) gibi haklar bireysel olarak kullanildiginda bir sey
ifade etmez, bunlarin kolektif olarak kullanilmasi gerekir (Kymlicka & Patten (ed),
2007). Dil haklarinin hukuki anlamda muhatab1 baskin olmayan dilleri konusanlardir.
Anayasal olarak belirli bir dili ya da dilleri konu alir. Bu, c¢ogunlugun dilini
konusanlarin dil haklart olmadigi anlamina gelmemektedir. Cogunluk dilini konusanlar
icin de lehge farklar1 sebebiyle meydana gelebilecek magduriyetlerin Onlenmesi
maksadiyla dil haklarinin taninmasi gerekmektedir (Arzoz, 2007).

Dil haklanyla ilgili goriis dilin dogast ve kullanim amaci gere8i kolektif
kullanim gerektirdigi yoniindedir. Ayrica dil haklarin1 kapsayan daha genis hak gruplari
da kolektif kullanima isaret eder. Ornegin kendi gelecegini belirleme hakki, kalkinma
hakki, ¢evre hakki, insanligin ortak mirasim1 paylasma hakki ve insani yardimlardan
yararlanma hakki kolektif haklar kategorisinde degerlendirilmektedir. Azinlik haklar1 ve
yerli halklarin haklarinin da kolektif haklardan olduklar1 kabul edilmektedir. Her ne
kadar kiiltiirel haklar ikinci kusakta yer alan iktisadi ve sosyal haklar kategorisinde
degerlendirilse de kolektif yonleri oldugu kabul edilmelidir (Aral, 2010). Nitekim
kiiltiirel kimlik taniminda “kiiltiir” bir yasam sekli ve buna bagli olarak baska
gruplardan farklilagsma anlamina gelmektedir. Bu anlamda kiiltiir; dil, inang, normlar,
kurallar gibi unsurlarla somutlasir ve bireysel degil kolektif bir bilince isaret eder (Kara,
2013, s. 11).

Literatiirde dil haklarinin kolektif yonii 6ne ¢ikmaktaysa da uluslararas1 hukukta
bu goriis heniiz yer bulamamustir. Ornegin uluslararast hukukta dil haklarmi da
kapsayan azinlik haklarinin yararlanicisi olanlar “azinlik grubunun bireyleri” dir (Kara,
2013, 5.349). Bunun temel sebebi azinliklarin veya kiiltiirel ya da dil haklar talep eden
topluluklarin 6zyonetim taleplerine iliskin kaygidir. Devletlerin béliinme kaygisi
sebebiyle uluslararast belgelerde de bu hak gruplart i¢in bireysel kullanim esas
alinmaktadir.

Her ne kadar uluslararasi hukukta azinlik haklarinin bireysel haklar olarak
diizenlenmesine 6zen gosterilmisse de azinlik haklarinin dogas1 geregi bazi uluslararasi

belgelerde celiskiler bulunmaktadir. Ornegin Ulusal Azimliklarin Korunmasma iliskin
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Cerceve Sozlesme’de “ulusal azinliklarin korunmasi” ve “ulusal azinliklarin haklarr”
ibarelerine yer verilmesi bu durumun 6rneklerindendir (Kara, 2013, s. 350).

Medeni ve Siyasi Haklar S6zlesmesi’nin 27. maddesinde, Ulusal ya da Etnik,
Dinsel veya Dilsel Azinliklara Mensup Kisilerin Haklarina iliskin BM Bildirgesi’nin
3/1. maddesinde ve AGIK Kopenhag Belgesi’nin 32/6. paragrafinda, azinliga mensup
kisilerin ‘kendi gruplarinin diger iiyeleriyle birlikte toplu olarak’ azinlik haklarmi
kullanabilecekleri belirtilmektedir (Cavusoglu, 2001, s.58). Ancak bu metinlerde gegen
kolektiflige doniik ifadeler de taninan haklarin kolektif haklar kategorisine girmesine
yetmemistir. Belgenin raporunda da korunan haklarin bireysel oldugu belirtilmis zira
bahsi gecen BM belgesinin adinda da ‘mensup kisilerin haklarina iligskin’ denilmekle
bireysel hak vurgusu belirtilmistir. Yine de uluslararas1 azinlik haklar1 belgelerinde hak
Oznesi “azinliga mensup kisi” denilmekle birey ise de kendi kiiltiiriinii, dilinin, dinini
koruma haklar1 kolektif kimligin korunmasi sonucunu dogurmaktadir (Cavusoglu,
2001). Ornegin dil haklarim da kapsayan ifade zgiirliigiiyle ilgili olarak Avrupa Insan
Haklart Mahkemesi (AIHM), sozlesmede ayrica hiikim bulunmasa da®, ifade
ozgirliigiiniin kolektif kullaniminin korunmasi gerektigi yoniinde kararlar vermistir.
Tek bir kisinin pankart agmasi ifade 6zgiirliigiiniin bireysel kullanimini teskil ederken
ornegin dgrencilerin toplu olarak pankart agmasi ifade ozgiirliigiiniin orgiitlii kullanimi
anlamma gelir. Kuliipler, dergi ¢ikarma gibi faaliyetler kolektif ifade araglaridir. Buna
gore diisiince ve ifade 6zgiirliigiiniin korumasi altindaki eylemlerin toplu kullanimi da
bu kapsamda korunmalidir (Kaboglu, Erisim Tarihi: 17.10.2016).

Venedik Komisyonu Azmliklarin Korunmasma Iliskin Avrupa Sézlesmesi ve
sozlesme agiklayict raporunda azinlik haklarimin kolektif haklar taninmadan yeterli
derecede korunamayacagi kanaatini agikca ortaya koymustur. Kabul edilmemis olan bu
sozlesmenin aciklayict raporunda da azinlik haklarmin sadece bireyleri degil ayni
zamanda bu bireyler arasindaki bagi da kapsadigindan bahisle kolektif haklarin
taninmasi gerektigi goriisii vurgulanmistir (Cavusoglu, 2001).

Yirtrliikteki Tirkiye Cumhuriyeti Anayasasi ise gelisme hakkini sadece
bireysel kullanimla sinirlandirmistir. Gelisme hakkinin sadece bireysel boyutta ele

alinmasi bu hakkin kolektif kullanilmasi gereken ve dil haklarini da kapsayan kiiltiirel

¢ AIHM’in sadece Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesi (AIHS)’nde diizenlenen haklarin uygulanmasinin

denetim erki olmasi bakimindan esasen ATHS disina tasan haklarla ilgili hiikiim kurmasi beklenmez
(Kara, 2013, s. 371).
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kimlik haklarma iliskin boyutunun ihmal edilmesi sonucunu dogurmaktadir (Kaboglu,
1996, sf. 48).

Yapilan literatiir incelemesine gore dil haklarinin kolektif kullantiminin haklarin
ve dillerin korunmasi i¢in esas olmasi gerektigi anlasilmaktadir. Ancak hem ulusal hem
de uluslararas1 hukuki diizenlemelerde dil haklarinin kolektif diizenlenmesinden
cekinildigi goriilmektedir. Bu sebeple hukukcu bilim adamlart dil haklarinin 6znesi
problemine iliskin olarak uzlagsmaci bir goriis ortaya atmislardir. Buna gore dil haklarini
kapsayan azinlik haklar1 ancak devletin boliinmezligi ilkesiyle uyumlu oldugu derecede
uygulanabilirdir. Bu uzlastirmac1 bakis agisina gore azinlik haklari “kolektif boyutlu
bireysel haklar” olarak bahsedilmelidir (Sudre, 1997’den aktaran Kaboglu, 1999;
Cavusoglu, 2001). Bu calismada da, her ne kadar dil haklarinin kolektif haklardan
olmasi uygun bulunsa da, Tirkiye Cumhuriyeti Devletinin devletin boliinmezligi
ilkesine iliskin hassasiyeti sebebiyle ve buna bagli olarak gercek¢i bir cizgide
kalinabilmesi i¢in dil haklarmin kolektif boyutlu bireysel haklar olmalar1 gerektigi

goriisii esas alinacaktir.

3.6. Dil Haklarinin Uluslararasi Belgelerdeki Yeri

Ikinci Diinya Savasi’yla birlikte korunmasi zorunlulugu ortaya cikan insan
haklar1 i¢ hukuku asip uluslararasi seviyede korunmaya baslanmistir. Kiiltiirel haklarin
ve azinlik haklarinin uluslararasi belgelerde Dogu Bloku’nun ¢dkmesiyle birlikte daha
cok yer almasinin sebebiyse “etnik faktoriin baris ve istikrari tehdit edici etkisine ¢oziim
bulma arayislar” dir (Cavusoglu, 2001, s.24).

Insan haklar1 ulusal ve uluslararast boyutlarda giivence altina alinip
korunmaktadir. Uluslararas1 mekanizmalar sadece taniyici ya da denetim sistemi
ongéren nitelikte olabilir. AIHS gibi bazi sdzlesmeler ise insan haklarina yargilama
yoluyla koruma saglar. Sadece tanima saglayan uluslararasi belgeler bildiri ya da
bildirgeler gibi hukuki baglayicilifi olmayan belgelerdir. Bunlarin etkisi manevidir.
Ancak bu belgeler baglayici gilice sahip belgelerin Onclisii olmalar1 bakimindan
onemlidirler. Pakt, sart, anlasma, antlagsma, so6zlesme gibi bir kisim uluslararasi1 belge

ise denetim mekanizmasi ongérmektedir (Kaboglu, 2005).
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Giliniimlizde dil  kullanimiyla ilgili  uluslararas1  belgelerde  normlar
diizenlenmistir. Bu diizenlemeler ayrimcilik yasagi, bireylerin belirli alanlarda kendi
dillerini kullanma haklarinin korunmasi ve bunlara ek olarak azinlik gruplarina mensup
kisilerin dil haklar1 seklinde gruplanabilir. Bu uluslararasi belgelerde diizenlemeler taraf
devletlere cogunlukla belirli haklarin korunmasina uygun ortamin yaratilmasini tesvik
etme ya da devletlerin baz1 korumalara ihtiya¢ oldugunu kabul etme gibi zayif ifadelerle
kuruldugundan ciddi bir koruma tesis edip etmedikleri tartigmalidir. Diger yandan statii
bakimindan baglayiciligi olmasa da yliksek sayida devlet tarafindan kabul edilmis olan
bazi normlarin ise uluslararasi topluluk tarafindan ortaya koyulmus bir irade yerine
gectiginin -~ kabuliiyle  baglayict  olduklarinin =~ benimsenmesi  gerekmektedir
(Trifunovkska, 2002).

Ayrimcilik yasagi ya da temel birey haklar teamiil geregi BM iiye devletlerinin
cogu tarafindan kabul edilmistir ancak azinlik haklarimin geleneksel koruma altina
girdigini sdylemek pek miimkiin degildir (Trifunovkska, 2002). Aymi sekilde dil
Ozgurliigii de heniiz ifade 6zgirliigii ya da ibadet 6zgiirligl terimlerine denk sekilde
uluslararas1 hukukta yer almamaktadir (Uzpeder, 2003, s. 18). Ancak bugiin yasal
olarak baglayiciligi olmayan bazi normlar da ileride teamiil geregi yerlesip yasal
baglayicilign haiz hale gelebilirler. Iste devletler de bu sebeple aslinda baglayicilig
bulunmayan uluslararasi s6zlesmelere ¢ekinceler koymaktadirlar (Trifunovkska, 2002).

Diger yandan hukuk devleti ve insan haklarinin temel normlar haline geldigi
giiniimiizde bazi devletlerin insan haklarma iligkin uluslararas1 sézlesmelere taraf
olmamis olmasi uluslararasi topluluk tarafindan miidahaleye ugramayacagi anlamina
gelmemektedir. Bu durum o&zellikle Avrupa icin gegerlidir. Insan haklarinim
korunmasina iliskin c¢aligmalar1 mesrulastiran faktorlerden birisi insan haklarinin
bireylerin tabiiyetine bagli olmayip evrensel nitelikte olmas1 sebebiyle bunu kisitlama
yetkisinin herhangi bir devletin olamayacag diisiincesi ve digeri de insan haklarinin
taninmasinin catismalarin O6nlenmesine olan etkisidir. Bu iki sebepten dolayi insan
haklarinin korunmasimin ulusal sinirlar1 asan bir husus oldugu kabul edilmektedir.
Uluslararas1 insan haklart normlarmin taraf olmayan {ilkelere kabul ettirilmesi
noktasinda politik anlamda odiillendirme ya da cezalandirma yasal korumadan daha
etkili olmaktadir. AB’ye uyum siirecinde Tirkiye’nin yaptigi mevzuat degisiklikleri
buna 6rnek olarak gosterilebilir (Trifunovkska, 2002).

Dil haklart uluslararas1 hukukta heniiz temel hak ve Ozgiirliikler kategorisine

girmedigi gibi uluslararasi alanda ortak bir dil haklar1 anlayisi yoktur. Ulkeler aras: dil
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politikalarinin biiyiik farkliliklar arz etmesi bu konuda uluslararasi alanda ortak bir
temel olusturulmasini engellemektedir. Arzoz (2007)’a gore dil haklarinin taninmasi ve
korunmasi politik bir mevzudur ve esas olarak ulusal diizeyde kurulabilirdir.

1948 insan Haklar1 Evrensel Bildirgesi md 2: “Herkes bu bildirgede ongdriilen
haklar ve 6zgirliiklerden ayrim gozetilmeksizin yararlanacaktir” denilmektedir. Ayrica
1960 Egitimde Ayrimciliga Karsi Uluslararasit S6zlesmesi’nin ilk maddesinde egitim
alaninda dil temelli her tiirli ayrimcilik yasaklanmistir (Uzpeder, 2003). Bu belgeler
daha genel diizenlemeler Ongoriirken anadil konusunun net olarak ele alinmasi
1970’lerden ve ozellikle de Sovyetler Birligi’nin dagilmasindan sonra hiz kazanmustir.
Bu durum kiiltiirel haklarin uluslararasi sozlesmeler ve insan haklart igindeki yeri
bakimidan déniim noktasi olmustur. Temel belgelerse AGIT, AB, Avrupa Konseyi,
BM? gibi érgiitlerce hazirlanmustir (Uzpeder, 2003). BM belgeleri en fazla devlet

2% 1945 tarihli Birlesmis Milletler Sari’min 1. maddesinin 3. fikrasinda ve 55. maddesinde ik, dil, din
ayrimi yapilmaksizin tiim insanlarin insan haklar1 ve temel 6zgiirliiklerden esit derecede yararlanmasina
saygl gosterilecegi ve bunun tegviki hitkkme alinmistir. Bu hiikiimler azmlik haklar1 kategorisinin
yoklugunda azmlik mensuplariin da haklardan esit sekilde faydalanmasina iligkindir. Yine 1948 tarihli
Insan Haklar: Evrensel Bildirgesi’nde de azinlik haklari kategorisi bulunmamaktadir ancak bildirgenin 2.
maddesinde 1rk, renk, cinsiyet, din, dil vb. sebeplerle ayrimcilik yasaklanmistir. Cok genel bir sekilde olsa
da kiiltiirel haklarin da yer aldig1 1948 tarihli insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi her ne kadar yaptirim
mekanizmasina sahip degilse de ¢ok fazla devlet tarafindan kabul edilmis olmasi ve birg¢ok uluslararasi
insan haklar1 belgesinde bu beyannameye atiflar bulundugundan genel kabul goérmiistiir ve ahlaki
yaptirim giiciine sahiptir (Aral, 2010).

1960 tarihli BM Egitimde Ayrimciliga Karsi Uluslararast Sézlesme’nin 5. maddesinin 1.
fikrasinin ¢ bendinde “Ulusal azinlik iiyelerinin, okullarimin yénetimi dahil, kendi egitim etkinliklerini
yerine getirme ve her devletin egitim politikasina gore kendi dillerini kullanma ya da ogretme haklarini
tamimak temel ilkedir.” denilmekle egitimde dil haklarina deginilmisse de hak 6znesinin “ulusal azmnlik
iyeleri” tabiriyle bireysel kullanimla sinirlandigi goriilmektedir.

1966 tarihli BM tarafindan kabul edilmis olan Ekonomik, Sosyal ve Kiiltiirel Haklar Uluslararast
Sozlesmesi’nde ise dil haklanyla ilgili direkt bir diizenleme bulunmamakla beraber halklarin kendi
kaderini tayin etme haklari, ayrimcilik yasagi ve Kkiiltiirel yasama katilma hakkini diizenlemesi
bakimindan nemlidir®.

1990 tarihli BM Cocuk Haklar1 Sézlesmesi’nin 30. maddesinde ise dil haklariyla ilgili olarak su
ifadelere yer verilmistir:

“Soya, dine ya da dile dayali azinliklarin ya da yerli halklarin varoldugu devletlerde, boyle bir

azinliga mensup olan ya da yerli halktan olan ¢ocuk, ait oldugu azinlik toplulugunun diger

iiyeleri ile birlikte kendi kiiltiiriinden yararlanma, kendi dinine inanma ve uygulama ve kendi
dilini kullanma hakkindan yoksun birakilamaz.”

Bu hiikiim de kendisinden daha oOncekiler gibi dil haklarimin korunmasi i¢in hem kolektif
kullanim hem de devlete yiikledigi edim bakimindan yetersizdir.

BM belgelerinde azinlik haklarina ilk defa 1966 tarihli Medeni ve Sivasal Haklar Uluslararast
Sozlesmesi’nin 27. maddesinde yer verilmistir. 27. madde metni su sekilde diizenlenmistir:

“Etnik, dinsel ve dilsel azinliklarin bulundugu bir Devlette, bdyle bir azinliga mensup bulunan

kisiler grubun diger iiyeleri ile birlikte toplu olarak kendi kiiltiirel haklarim1 kullanma, kendi

dinlerinin geregi ibadeti etme ve uygulama veya kendi dillerini kullanma haklar1 engellenemez”.

Bu maddede dikkat ¢eken husus, azinlik haklarimin azinliklara mensup bireylere taninmisg
olmasidir. Boylece 1966 tarihli BM Medeni ve Siyasi Haklar Sozlesmesi’nin 27. maddesinde ilk defa
haklarin grup boyutuna yer verilmistir (Kara, 2013). Medeni ve Siyasi Haklar S6zlesmesi’nin 27. maddesi
ayni zamanda azinlik haklarma iligkin evrensel nitelige sahip ilk diizenleme olmasi bakimindan da
onemlidir (Cavusoglu, 2001).
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tarafindan kabul edilmis olmalar1 bakimindan onemlidir. Cok fazla devlet tarafindan
kabul goren hiikiimler hukuki yaptirnm 6ngdrmeseler de etik yaptirim giicleri ve teamiil
haline gelme imkanlar1 daha yiiksektir. Ancak daha fazla iilke tarafindan kabul edilen
hiikiimlerin 6zellikle kiiltiirel haklar konusunda daha yiizeysel diizenlemeler 6ngéren
hiikiimler olduklar1 da sdylenebilir; zira bu iki faktoriin biri digerine baghdir.

Avrupa seviyesinde AB, Avrupa Konseyi ve UAYK farkli agilardan
Avrupa’daki kiiltiirel ¢esitliligin korunmasi amacina hizmet ederler. AB konunun
sosyo-ekonomik ydniine vurgu yaparken, AGIT giivenlik ve anlasmazliklarin ¢6ziimiine
ve Avrupa Konseyi ise konunun daha ¢ok yasal ve kiiltiirel miras boyutuna dikkat
¢cekmektedir (Schmidt, 2008).

Avrupa Konseyi calismalari, temel insan haklar1 bakimindan Avrupa Insan
Haklar: Sozlesmesi (AIHS)30 ve onun denetim mekanizmasi olan Avrupa Insan Haklari
Mahkemesi (AiHM)31 ile azinlik haklar1 ve dil haklar1 bakimmdan 1995 tarihli Ulusal
Azinliklarin Korunmast Icin Cerceve Sozlesme (1995) ve 1992 tarihli Avrupa Bolgesel
ve Azinlik Dilleri Sarti'm (ABADS) uygulamaya koymasi bakimindan son derece
onemlidir. AIHS klasik insan haklarini kapsamakta, azinlik haklarma ayrica yer
vermemektedir. Bu bakimdan AIHS’in klasik, liberal anlamda farkliliklar1 yok sayan
esitliki ¢izgide oldugu sdylenebilir. Ancak AIHS’te diizenlenen aile hayatina saygi,
ayrimcilik yasagi, 6zel hayata ve aile yasamina saygi, dernek kurma ve toplanti

Ozglirligi gibi hak ve ozgiirliikler azinlik haklar1 ile baglantili olarak yorumlanabilir

27. madde, azinlik haklarma iligskin ve haklarin kolektif kullanimina deginen ilk uluslararasi
hiikiim olmasina ragmen dil haklarina iligskin direkt bir diizenleme 6ngérmemesi ve devletlere bu konuda
edim yiliklememesi bakimindan eksiktir.

Devletlere azinliklarin kiiltiirel haklarina iligkin pozitif edim yiikleyen ilk BM belgesi ise azinlik
haklarina yonelik olarak diizenlenmis ilk belge olan sekiz maddelik 1993 tarihli Ulusal ya da Etnik,
Dinsel ve Dilsel Azinliklara Mensup Kisilerin Haklari Bildirgesi’dir. Bildirgede ayrica dil haklariyla ilgili
hiikiimler de yer almaktadir. Bildirgenin 1. maddesinin 1. fikrast “Devletler, kendi iilkeleri iizerindeki
azinliklarin varligint ve ulusal veya etnik, dinsel veya dilsel kimliklerini korur ve bu kimlikleri
gelistirmeleri i¢in gerekli sartlarin olusmasmi tesvik eder” ve 4. maddesinin 3. fikrasi “Devletler,
miimkiin oldugu kadar, azinliklara mensup kigilerin anadillerini 6grenmeleri veya ana dillerinde egitim
almalar igin yeterli imkanlara sahip olabilecekleri gerekli tedbirleri al” dil haklariin korunmasi
hususunda devletlere pozitif edim yiiklemektedir. Bu bildirgede azinlik haklarinin sinir1, devletin iilkesel
biitiinliigiine ve siyasi bagimsizliina aykir1 faaliyet yasag ile ¢izilmistir (Kara, 2013; Wright, 2016).

%0 Sozlesme 1950 tarihinde imzaya agilmis ve 10 iilkenin onayi ike 1953 yilinda yiiriirlige girmistir. 47
Avrupa Konseyi iilkesinden 26’s1 tarafindan onaylanmis olan sdzlesmeyiTirkiye’nin 1950 yilinda
imzalamig, 1954  yilinda onaylanmis ve  sozlesme  Tirkiye’de  yiriirlige — girmistir
(http:/lwww.coe.int/en/web/conventions/full-list/-conventions/treaty/005/signatures?p_auth=RFXsY 1Hx)
31 Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmnesi’ne bagh olarak 1959 yilinda kurulan mahkeme 1998 yilinda bireysel
bagvurulkari kabul etmeye baglamistir
(http://www.echr.coe.int/Pages/home.aspx?p=court&c=#newComponent_1346149514608_pointer)
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(Kara, 2013). Nitekim AIHM’in, Tl'jrkiye32 ve diger Avrupa Konseyi iiyesi devletler
hakkinda sozlesmenin kapsadigi dlgiide azinlik, kiiltiirel ve dil haklarin1 kapsayacak
hiikiimleri bulunmaktadir. Dil haklarina iliskin 6zel diizenleme Ongdérmemesine ve
klasik liberal anlayis dogrultusunda sadece klasik bireysel haklar1 korusa da AIHS ve
onun denetim mekanizmas1 olan AIHM, Tiirkiye’nin de taraf olmas1 sebebiyle halen en
onemli uluslararast belgelerden biridir. Bu ¢alisma agisindan da en somut ve baglayict
olan uluslararasi belgelerden biri ATHS dir.

Avrupa Konseyi 1990 sonrasinda azinlik haklarina kars1 daha duyarli bir tutum
igerisine girmistir. 1992 yilinda kabul edilen ABADS® 6nemli bir adimdur. Avrupa
Konseyi sartin amacint konseyin kurulus amaci olan iiye iilkelerin birligi ve ortak
mirasin korunmasi, Avrupa’nin kiiltiirel zenginligi ve geleneklerinin korunmasi olarak
aciklamistir. Azinlik veya bolgesel dillerin korunup gelistirilmesinin demokrasi ve
kiiltiirel ¢esitlilik temelli bir Avrupa yaratilmasindaki Onemine de deginilmistir.
ABADS, Avrupa’daki tek dil haklarina iliskin belge olma niteligindedir ancak

hiikiimleri esnek ve muglak oldugundan dolayr halihazirda temel dil haklarina saygili

%2 AIHM’in Tiirkiye aleyhine dil haklarim kapsayan hiikiimleri bulunmaktadir. Bu konu bir sonraki
boliimde incelenecektir.
% ABADS, taraf iilkelere bolgesel veya azmhk dillerinin korunmasi ig¢in kendi mevzuatlarma belirli

sayida sart maddesini ekleme kiilfeti yliklemektedir. Buna gore taraflar, sartin bolgesel veya azinlik
dillerinin kamusal hayatta kullanilacagi alanlarda alinmasi gereken onlemleri diizenleyen 3. boliimiinde
siralanan dnlemlerden en az 35 tanesini uygulamay: taahhiit etmek durumundadir. Onlem alinacak olan
alanlar egitim, yargi kurumlari, idari makamlar ve kamu hizmetleri, medya, kiiltiirel etkinlikler ve
hizmetler, ekonomik ve sosyal yasam ile sinirGtesi degisme olarak diizenlenmistir. Bu alanlardan 6zellikle
egitim ile kiiltiirel etkinlikler ve hizmetlere 6nem verilmistir, taraflar bu iki alanda diger alanlara gére
daha ¢ok —en az iger- paragrafi uygulamayi taahhiit etmek durumundadir. Ayrica sart kapsaminda
¢ekince konulabilecek maddeler de siirli tutulmustur. ABADS, denetim mekanizmasi olarak taraflarin
mevzuatlarinda uygulamayi kabul ettikleri diizenlemelere iligkin Avrupa Konseyi Genel Sekreterligi’ne
i¢ yillik donemsel rapor sunmalari ve bu raporlari ilan etmeleri 6ngérmektedir. Bu raporlar ise her taraf
iilkeden bir uzmanim katilimiyla olusan Uzmanlar Komitesi tarafindan incelenip Bakanlar Komitesine
sunulur ve ilan edilir ayrica Avrupa Konseyi Genel Sekreterligi tarafindan da Parlamenter Meclisine
donemsel olarak ayrintili rapor sunulmaktadir. Ancak taraf {ilkeler kendi mevzuat uygulamalarina iligkin
elestiri ve tavsiyelere ¢ogunlukla cevap vermemekte hatta bazi durumlarda komite tarafindan birkag
denetim doneminde iist liste ayni eksiklik ve hatalar bildirilmek durumunda kalindigi goriilmektedir.
Degerlendirme sonuglarinin dikkate alinmamasi ise mevzuat uygulamalarinin higbir denetime tabi
olmamas: anlamina gelmektedir. Avrupa Konseyi Genel Sekreterligi 2009 tarihli bir raporunda ise
bolgesel veya azinlik dili konusan kisilerin sartin icerigi ve haklarini bilmedikleri, bu sorunun ¢éziimiinde
sivil toplum Orgiitlerinin aktif rol almas1 gerektigi ayrica belirtilmistir (Korne, 2012)

Sartta, otonomi talebi gibi tartismali hususlarin s6z konusu olmamasi i¢in, belirli bir dili konusan
gruplarin korunmasindan ziyade dilin Avrupa’nin ortak miras1 olarak korunmasi amaglanmis, dilin
kiiltiirel yoniine odaklanilmistir. Yine bir dili konusan gruplarin dil haklarinin korunmasi yerine her bir
bireyin kendi dilini kullanmasina iliskin bireysel hakki oldugu konusuna vurgu yapilmistir (Schmidt,
2008). Sanki diller, Avrupa’nin ortak mirasi olarak, kendilerini konusanlardan ayr1 bir varliklarmis ve yok
olma tehlikesi i¢indelermis gibi diizenlenmislerdir. Arzoz (2007)’a gére de ABADS’nin amaci
Avrupa’nin kiiltiirel zenginliginin korunmasidir, yoksa bireysel ya da grup hakki tanimamaktadir.
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olan iilkelerde bolgesel veya azinhik dilleri bakimindan gercek tedbirler alinmasi
sonucunu doguracak gibi goriinmemektedir ancak bolgesel veya azinlik dillerinin
saygihigint arttirmaktadir (Schmidt, 2008). ABADS, taraf devletleri mevzuat
degisikligi taahhiidii altina sokmasi bakimindan son derece 6nemlidir ancak bu mevzuat
degisikliklerinin uygulanmasi ile ilgili olarak diizenli rapor sunulmasi ve tavsiyeler
disinda  etkin denetim ve yaptinm mekanizmasmin  bulunmayist  sarti
etkisizlestirmektedir. Ayrica sartta ulusal aznliklar kavrami® net olarak
tanimlanmamaktadir. Bunlara ek olarak sartin amacinin Avrupa’nin geleneksel
zenginligini korumak olmasi sebebiyle gd¢menlerin dilleri, anadilini kaybetmis gruplar
ve resmi dillerin lehgeleri bu sart altinda koruma kapsamina alinmamistir (Schmidt,
2008). Sart, hak 6znesi kapsamini bu denli daralttig1 ve dilin yeniden canlandirilmasi
onlemleri dlizenlenmemis olmasi sebepleriyle de elestirilmektedir.

Avrupa Konseyi tarafindan kabul edilmis olan bir bagka énemli belge ise 1995
tarinli Ulusal Azinliklarin Korunmast Icin Cerceve Sozlesme dir. Sozlesme, devletlere
dil haklarin1 da kapsayacak sekilde pozitif edim yiiklemesi bakimindan 6nemlidir.
Ancak soOzlesme, iilkelerin bu haklardan faydalanacak olan ulusal azinligin hangi
gruplar1 kapsadigini belirtme esnekligine sahip olmalari bakimindan elestirilmektedir
(Kara, 2013).

AGIT ise 1975 yilinda herhangi bir hukuksal baglayiciligi bulunmayan Helsinki
Nihai Senedi’nin imzalanmasindan sonra 1990 yilinda Tiirkiye’nin de katilimiyla
gerceklesen Kopenhag zirvesi sonucunda olusan Kopenhag Belgesi’ni diizenlemistir.
Kopenhag Belgesi asimilasyondan korunma hakki, anadilin 6zel ve kamusal alanlarda
kullanilmast hakki, anadilde bilgiye erisim, paylasma ve bilgiyi yayma hakki,
azmliklarin kiiltiirel kimliklerinin tesvik edilmesini miimkiin kilacak kosullarin
yaratilmasi, azinlik dilinin 6grenilmesinin saglanmasi ve anadilde egitim i¢in yeterli
firsatlarin yaratilmasi, miimkiin ve gerekliyse kamu makamlariyla iliskide azinlik
dilinin kullanilmasimin saglanmasi gibi azinliklarin dil haklarina iliskin maddelere yer
vermigstir. Helsinki Nihai Senedi gibi baglayiciliktan yoksun bir belgedir ancak azinlik
haklar1 i¢in ciddi bir adim teskil ettigi soylenebilir. Bu belgenin manevi etkisi

bulunmaktadir (Kara, 2013).

3 Ucg farkli genel kabul goren ulusal azinlik tanimi bulunmaktadir; Birincisi belirli bir ulusla akrabalik
bagi olan ancak bu ulusun ¢ogunluk olarak yasadigi iilkeden baska yerde yasayan gruplar, ikincisi
kalabalik bir niifusa ve ulus olma bilinci olan topluluklar ve tiglinciisii de yasadigi iilkeyle ya da herhangi
baska bir tilkede bulunan ulusla akrabalik bagi olmayan ancak uzun siireden beri o iilkede yasayan ve o
tilkenin ulusal kiiltiiriine katkida bulunan azinliklar (Kara, 2013, s. 385).
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1990 tarihli Yeni Avrupa Icin Paris Sarti da esit haklar ve ayrimcilik yasagina
deginmektedir. Yine AGIT ¢alismalar1 kapsaminda 1992 Helsinki Zirvesi'nde Ulusal
Azinliklar Yiiksek Komiserligi (UAYK)® kurulmustur. Komiserligin kurulus amaci
ulusal azinlik sorunlarindan kaynaklanabilecek catismalarin 6nlenmesidir. Esas gorevi
catisma Onlemeye yonelik miidahaleler olmakla beraber komiserlik tarafindan uzman
goriigleriyle desteklenerek bazi tavsiyeler diizenlenmistir. Ulusal Azinliklarin Egitim
Haklarina Iliskin Lahey Tavsiyeleri (1996), Ulusal Azinliklarin Dil Haklarima Iliskin
Oslo Tavsiyeleri (1998), Ulusal Azinliklarin Kamusal Yasama Etkin Katilimlarina
Iliskin Lund Tavsiyeleri (1999) ve Azinlik Dillerinin Yayin Medyasinda Kullanilmas:
Uzerine Kilavuz Ilkeler (2003) olusturulmustur (Kara, 2013).

Egitim alaninda Lahey Tavsiyelerinde okul oncesi ve ilkokul egitim dilinin
cocuklarin ana dili olmasi, ortaokulda da anadilin 6gretilmesi gereklilikleri tavsiye
edilmistir. Egitim disindaki dil haklariyla ilgili olarak Oslo Tavsiyelerindeyse kisi
isimleri, yer isimleri ve sokak adlar1 konusunda da tavsiye kararlar bulunmaktadir. Buna
ek olarak Cergeve Sozlesme’dekine paralel azinlik dilinde yayin yapilmasiyla ve kamu
kurumlarinda azinlik dillerinin kullanilmasiyla ilgili tavsiyelere de Oslo Tavsiyelerinde
yer verilmistir. Lund Tavsiyeleri ise azmliklarin siyasi alanda temsil haklar1 ile
ozyonetim hususlarinda tavsiyeler diizenlemistir. AGIT tavsiye kararlar1 1990 sonrasi
azmliklarin varliginin reddi temelli bireyselci ve klasik liberal anlayistan farklilagsan
azinlik haklar1 anlayisinin onciisii olmustur. Bu yoniiyle de klasik anlayis1 siirdiiren
ABADS ve Azmliklarin Korunmasma Iliskin Cerceve Sozlesme’den ayrilmaktadir
(Kara, 2013).

Devletlerin mevzuatlarinda direkt etkili olabilecek bir giice sahip AB ise azinlik
haklar1 konusunda ciddi adimlar atmamayi tercih etmektedir. Avrupa Birligi

Anlagmasi’nda dil haklarina gondermelerde bulunmakla yetinilmistir. Bu da devletlerin

» UAYK’ya gore “etkin ve demokratik bir dil yonetisimi” igin g¢ok-kiiltiircii bir egitim politikasi
izlenmelidir. Cok-kiiltlircii egitim modeli ise;
“l1-Azinligin kendi anadilini 6grenmesi,
2-Azmligin kendi anadilinde egitim alabilmesi,
3-Cogunlugun azinlik dilini 6grenebilmesi,
4-Azinlik mensuplarinin ¢ogunluk dil ve kiiltiiriinii 6grenmeleri,
5-Azmlik kiiltiirliniin de gogunluk kiiltiiriiniin de 6grenilmesi,
6-Azmlik kiiltiiriiniin genel miifredat iginde yer almasi ve bunun egitimin her kademesinde
devam etmesi,
7-Tim 6grencilere, egitimin her kademesinde hosgorii ve demokrasi dersleri verilmesi,

8-Azmlik ve ¢ogunluk O6grencilerinin olabildigince bir arada dgrenim gdérmesi uygulamalari
kapsamaktadir ““ (Uzpeder, 2003, s. 37).



67

azinlik haklariin ciddi bir mekanizma ile korunmasi konusunda pek de goniillii
olmadiklarmi gostermektedir (Uzpeder ed., 2003; Kara, 2013). Avrupa Birligi
Konseyi’nin 1993 yilinda belirledigi Kopenhag Kriterleri’'nin i¢inde azinlik haklarina
saygl gosterilmesi de bulunmaktadir. Azinlik haklarmin {yelik i¢in kriter seviyesine
gelmesinde, siyasi anlamda diger tilkelerin kontrol edilmesi maksadi taginiyor olmasinin
payt olsa da, azinlik haklarinin kriter olmasi konunun Onemini ve bu haklarin
taninmasinin normallestigi anlamina gelmektedir (Cavusoglu, 2001, s.11). Diger
yandan, bu sart AB’ye iliye olmayan ancak iiye olmak isteyen lilkelerde bolgesel veya
azinlik dillerinin korunmasina katkida bulunmaktadir (Schmidt, 2008).

Azmhik haklarinin  uluslararast  diizeyde korunmasi mekanizmalarinin
yaptirimdan yoksun olmasi, hak bahsedilenlere hakki talep etme yetkisi taninmamis
olmasi, azinlik kavraminin tanimlanmamis olmasinin devletleri bu konuda son sozii
sOylemeye yetkili kilmas1 ve ABADS’de oldugu gibi devletlere istedikleri hiikiimleri
secip uygulama alani vermesi gibi zayifliklari bulunmaktadir (Kara, 2013). Bu durum
devletlerin bu hiikiimleri onay, imza, i¢ hukuka iktibas ve uygulamalarini
zorlagtirmaktadir (Uzpeder, 2003).

Maatta (2005) konuya daha olumlu bakmaktadir. Her ne kadar ABADS’yi
onaylamis olan iilkeler mevzuatlarinda gerekli degisiklikleri yapsalar da uygulama
bakimindan Avrupa Konseyi ve AGIT tarafindan desteklenen ya da yiiriitiilen bolge
odakli projeler 6zellikle biling olusturmak bakimindan etkilidir. Bunun yaninda Fransa
da, her ne kadar imzalamig ancak heniiz onaylamamis olsa da, ABADS dolayli yoldan
ulusal dil politikasin1 olumlu etkilemistir. Avrupa Birligi’ne aday olan ve sarti kabul
etmemis olan iilkelerde de keskin sekilde tek-dilli olan diizenlemelerin yumusamasi
yeterli olamamakla beraber umut vericidir denilebilir (Maatta, 2005) .

Kymlicka ve Patten (2007) ise ¢ok dilli sistemin devletlerin ¢ekindigi gibi
bagimsizlik talebine yol acacagini diistinmektedir. Yazarlara gore cok dilli sisteme
gecen devletler en barisgil ve miireffeh devletlerdir ancak uluslararasi belgelerde resmi
dil statiisii hakkina hi¢ yer verilmemektedir. Bahsi gegen bolgesel gruplar ayn1 zamanda
ulus da olusturmaktadirlar, bu gruplarin dillerinin kabul edilmesi ayr1 bir ulus teskil
ettiklerinin de kabulii anlamina gelmektedir. Resmi dil statiisii talebi pesinden toprak
talebi ve/ veya 0zyoOnetim taleplerini getirebilmektedir bu nedenle Bati iilkelerinin ¢ogu
da halen azinlik dillerine resmi dil statiisii verilmesi konusunda goniilsiizdiir (Kymlicka
& Patten (ed), 2007). Bu dogrultuda ABADS’de ve Cerceve Sozlesme’de kolektif ve
politik haklar degil bireysel haklarin giivence altina alindig1 yoniinde devletlere farkli
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bir giindem olmadiginin garantisi verilir. Avrupa Konseyi de azinlik aktivistlerine
mesafeli davranmaktadir; konu daha c¢ok ¢okdilli bir Avrupa perspektifinden ele
alinmaktadir. Diger yandan sadece ulusal azinliklarin ele alinmasi gd¢menleri bu
haklarin diginda birakmaktadir. Yani bu haklardan yararlanacak olanlarin kim olduklari
konusunda bir mutabakat bulunmamaktadir. Esas sorun ise hangi grubun azinlik olup
olmadigini tayin eden aktdriin devletler olmasidir. Bu durum siibjektif sonuglar
dogurmaktadir. Uluslararasi sistem bu konuda eksiktir. Diger yandan imzalayacak olan
devletleri korkutmamak amaciyla hareket edildigi de diisiiniilebilir. (Uzpeder, 2003).
Goriildugi tizere dil haklar1 ve uluslararasi insan haklart mekanizmalariyla ilgili
olarak literatiirde hakim goriis devlete pozitif edim yiikleyen ve kolektif kullanima
yonelik  diizenlemelerin  uluslararast  denetim mekanizmalariyla desteklenerek
uygulanmasi gerekliligidir. Ancak Pupavac (2012) ve Marxc1 bir kisim yazar, bu goriisii
ve hatta dil haklar1 savunuculugu ve sistemini elestirmektedir. Pupavac (2012)’a gore
uluslararas1 insan haklar1 belgeleri ihtiyari ve yaptirnmdan yoksun olarak goriile
gelmistir ancak 1990’lardan itibaren uluslararast insan haklart savunuculugu bu klasik
goriislere karst ulusal egemenligin insan haklarimi istismar edecek sekilde
kullanilmasinin engellenmesi maksadiyla uluslararas1 hukukun ulusal-iistii olarak kabul
edilmesi -ulusal egemenlik ve devletlerin i¢ islerine miidahale edilmemesi ilkelerine
aykirt olmasma ragmen- gerektigini diistinmeye baslamistir. Geleneksel dil
planlamasinin yerini gittikce daha fazla iilkede dil haklar1 temelli politikalar almaktadir.
Insan haklar1 savunuculugunun artmasiyla birlikte dil haklar1 da insan haklar1 gibi
tartisilir olmus, toplumsal dil bilimi arasgtirmalari dil haklar1 arastirmalar1 haline
gelmigtir. Dil haklart 1990’lardan itibaren uluslararasi insan haklar1 kapsaminda
incelenmeye baglanmistir. Mevcut insan haklari araglar siklikla yetersiz ve yaptirirmdan
yoksun olmas1 sebebiyle elestirilmektedir. Onceleri hak savunuculugu medeni ve politik
haklar, ifade ve toplanma ozgiirliiklerini savunurken giliniimiiz insan haklar
yaklasimlar1 glic ve glicsiizliik sorunlarimi irdelemekte ve azinlik dil topluluklarim
sadece hak 0znesi olarak gormenin 6tesinde onlar1 giiclendirme amaci da gilitmektedir
(Pupavac, 2012). 1990’lardan itibaren dil haklar1 konusu, hak savunuculugu agisindan
ele almmis ve devletler {lizerinde yaptinm giici uygulayabilecek uluslararasi
mekanizmalarin gerekliligi savunulur olmustur. Boylece Pupavac (2012)’a gore
uluslararast dil politikalarinin daha 6zgiirliik¢ii degil daha kontrolcli olmasi talep
edilmektedir. Dil haklar1 1990’larla birlikte politik bir ara¢ olmaya baslamistir. Bati

hiikiimetleri insan haklarmi1 dis politikalarina entegre etmis, liberal goriigler ise
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halklarinin insan haklarmi ihlal eden devletlere miidahalede bulunulmasinin mesru
oldugu yoniinde goriis gelistirmislerdir. Bu durum da insan haklarini karsit goriis
olmaktan ¢ikarip uluslararasi anlasmalarin iginde kaybolmaya itmistir. Yazarin temel
argiimani ise bu c¢ercevede dil haklarinin ifade 6zgiirliiklerinden dilsel yonetime dogru
kaymasidir. Dil haklar1 savunucular1 arasinda 6znellik, dilsel yaraticilik ve ozgiirliikler
konusunda fikir birligi bulunmamaktadir ve ozgiirliikk¢ii politikalara karsit goriisler
ortaya ¢ikmaktadir. Ornegin dil haklar savunucular kiiresellesmenin bir parcasi olan
Ingilizcenin yaygimlasmasmi elestirirlerken haklarin  kiiresel yonetimine karst
cikmamuslar; aksine Ozgiirliikk¢ii ve Ozerklestirici politikalar yerine kiiresel yonetimi
yayginlagtiracak ¢dziimler one stirmiislerdir (Pupavac, 2012). Kiiresel insan haklari
yonetimi de Ozgiirlestirici politikalar yerine gittikce daha c¢ok giivenlik kaygisi tasiyan
politikalara yonelmistir. Yazar bu egilimleri elestirmekte ve kendisini konugma ve ifade
ozgirliiklerini destekleyen liberal politik ve medeni haklar destekc¢isi olarak
tanimlamaktadir (Pupavac, 2012).

Kisaca 1990’larla birlikte Insan haklari AB’ye giris ve catisma sonrasi
toplumlarin yonetilmesinde onde gelen faktorlerden olmustur. Ancak temel aktorlerin,
giicleri birbirine esit olmayan devletler oldugu bir sistemde uluslararast hukuk
araglarinin adil sekilde kullanilabileceginin temin edilmesi gerekmektedir. Aksi takdirde
Bosna orneginde oldugu gibi hukuk, uluslararasi yetkililer tarafindan diizenlendiginde
kiiltiirel emperyalizmin Onlenmesi miimkiin olmayabilir (Pupavac, 2012). Pupavac
(2012)’a gore terdrle miicadele kapsaminda medeni ve siyasi 0zgiirliikler kisitlanmaya
baslanmis ve dil yonetimi yogunlagmistir. Uluslararasi insan haklari denetimi Soguk
Savas sonrasi1 yayginlagsmaya baglamistir ama ne kadar demokratik bir sistem oldugu
sorgulanmalidir. Giiniimiiz dil haklar1 ve genel anlamda insan haklar1 savunuculugu
azinlik haklarmin demokrasinin smirlandirilmas1 pahasina korunmasi goriisiindedir.
Secilmis ulusal hiikiimetler yerine uluslararast veya bolgesel yonetimleri tercih
etmektedirler. Dil haklari savunucularinin dilsel ¢esitliligi koruma yontemleri ifade
Ozgurliglini kisitlayict sonuglar dogurmaktadir. Bu goriis ayn1 zamanda Bati’nin
Ortadogu’ya insan haklar1 ad1 altinda miidahale etmesini de mesrulastirmaktadir.

Her ne kadar Pupavac (2012) ve diger Marx¢1 yazarlarin goriisleri de tamamen
gz ardi edilemeyecek gerceklikler sunsa da icinde bulunulan konjonktiir geregi hak
talepleri artmaktadir ve miistakbel hak 6znelerinin hak miicadeleleri devam etmektedir.
Bu arastirmanin 6rneklemi olan Arap Alevi toplulugu da kendi lehgelerinin korunmasi

bakimindan kendilerine direkt dil haklarinin bahsedilmesine ihtiya¢ duymaktadir. Bu



70

sebeple bu calisma bakimindan dil haklar1 konusunda literatiirde hakim olan goriis esas
alinmaktadir. Ikinci Diinya Savasi sonrast BM ve Soguk Savas sonrasi Avrupa Konseyi
ile AGIT’in basin1 cektigi uluslararasi insan haklar1 calismalar1 ve belgeleri ortaya
ciktiklar1 donemlerin ihtiyaglar1 dogrultusunda sekillenmis ve ¢atisma dénemlerinde
hayal dahi edilemeyecek bazi sartlarin devletler tarafindan kabul edilmesini ve hatta
mevzuatlarinda degisiklikler yapilmasini saglamistir. Temel insan haklarimin dahi
devletler tarafindan halen ihlal edilmeye devam edilmesinin yaninda temel insan
haklarindan sayilmayan azinlik haklar, kiiltiirel haklar ve spesifik olarak dil haklarinin
korunmasi ¢ogu iilkede pek miimkiin olmamaktadir. Dil haklar1 ve bu haklar1 kapsayan
hak gruplari, devletler tarafindan ayrilik¢1 taleplere yol agabilecegi siiphesiyle
baskilanmaktadir. Devletlerin tutumlarinin otesine gegmek pek fazla miimkiin
olmamaktadir. Caligmanin diger kisimlarinda da deginildigi tizere devletlerin tarihten
gelen kaygilar1 dogrultusunda hareket etmeleri ¢ogu zaman demokratiklesme ve insan
haklar1 konusundaki gelismeleri engellemektedir. Dil haklarma iligkin uluslararasi
calismalarda da diger tiim alanlardaki uluslararasi anlasmalarda bulunan problemlerin

mevcut oldugu sdylenebilir.

3.7. Dil Haklarmin Etkin Kullanim

Her ne kadar dil haklar1 uluslararas1 hukukta temel hak statiisii kazanmamlssa36
ya da uluslararast belgeler ve dil haklar1 sistemleri elestirilse de, kisithh da olsa
bahsedilmis olan azinlik, kiiltirel ve dil haklarmin etkin kullanimi igin yapilmasi
gerekenlerin de goz ardi edilmemesi gerekmektedir.

Oncelikle tiim hak ve Ozgiirliiklerin korunmasinda asil gorev hak oznelerine
diismektedir. Miicadele sonucunda kazanilmis hak ve ozgiirliiklerin korunmasi da hak
muhataplarmin miicadelesine baglidir. Hak ihlali halinde i¢ hukuk ve uluslararas1 hukuk
yollarina bagvurmak, yeni haklar talep etmek hak 6znelerine diiser. Aksi takdirde haklar
kagit lizerinde kalir. Bunun saglanabilmesi i¢in de insan haklart egitimi verilip hak ve

ozgirliiklerinin bilincinde bir toplum olusturulmas: gerekmektedir (Kaboglu, 2005).

%% Dil haklari uluslararast hukukta temel haklar niteligini kazanmamistir (Arzoz, 2007; Dunbar, 2006).
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Bunun yaninda hak 6znelerinin karar mekanizmalaria etkin katilimimin da saglanmasi
haklarin etkinligi bakimindan 6nem arz etmektedir.

Hak oOznelerine diisen gorevin yaninda azinlik dilerine iligkin yapilan
diizenlemelerin iyi sonug¢ verebilmesi i¢in ¢ogunluk tarafindan da benimsenmis olmasi
gerekmektedir ( May, 2012). Churchill (1986)’e gore de egitim sistemleri ne kadar
gelistirilirse gelistirilsin toplumlar bu ihtiyaglara ve diizenlemelere uyum saglayamazsa
bu diizenlemelerin uygulamada basarili olmasi pek miimkiin degildir (aktaran May,
2012). Mevcut diizenlemelere hem hak 6znelerinin hem de toplumun geri kalaninin
uyum saglamasi gerekmektedir. Ozellikle de konuyla alakali memurlarin bu haklar
anlamasi ve uygulamasi azinlik, kiiltiirel ve dil haklarinin etkin kullanilabilmesi igin
onemlidir (Edwards, 2013).

Birlesmis Milletler Egitim, Bilim ve Kiiltiir Kurumu (UNESCO) Anayasasinin
1. maddesine gore oOrgiitin amact “...bilim ve kiiltir yoluyla milletler arasinda
igbirligini arttirarak baris ve giivenlige katkida bulunmaktir.”. Buna gore kiiltiirel
haklarin barig ve giivenlik icin de ne kadar onemli oldugunun kabul edilmesi
gerekmektedir. Kiiltlirel haklarin yok sayildig topluluklarda catisma ¢ikmasi olagandir.
Bu nedenle kiiltiirel haklarin korunmas tiim insanligr ilgilendirmektedir. (Aral, 2010).

Dil haklarinin elde edilmesinde ve korunmasinda en 6nemli roliin hak 6znelerine
diistiigii konusu bu ¢alismanin temel savlarindan biridir. Ilerleyen bdliimlerde Cukurova
Bolgesi Arapga lehgesini konusan topluluklardan olan Arap Alevi toplulugu hak 6znesi

olarak dil haklar1 bilinci bakimindan incelenecektir.
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BOLUM IV

TURKIYE’DE DiL POLITIKALARI VE DiL HAKLARI

“Cuius Regio, Eius Lingua” ¥

Tiirkiye’de dil politikalart konusu, dil politikalar1 iiretilmesinin sebebi olan
imparatorluk sonrasi1 ulus-devlet ingas1 slireci ve donemin sartlar1 iginde
degerlendirilecektir. Bu degerlendirme dil politikalarinin tarihsel siirecteki gelisimini
anlamaya yardimci olacaktir. Boliim i¢inde ayrica Tiirkiye’de dil politikalarina gore dil
haklarinin 6znesinin tespit edilmesine, degisen konjonktiir ile Avrupa Birligi’ne uyum
siireci kapsaminda yapilan mevzuat degisikliklerine, yiirlirliikteki mevzuatta dil
haklarma ve Tirkiye’nin taraf oldugu uluslararast sozlesmelerin  denetim
mekanizmalarinca Tirkiye’nin dil politikalarma iliskin yapilan yorumlara yer

verilecektir.

4.1. Tiirkiye’de Ulus-Devlet insa Siireci

Smith (2014) ve Anderson (1996)’un da belirttigi gibi uluslasma siirecinde
Tirkiye’de tek bir ulus yaratilmasi i¢in dil, tarih ve kiiltiir gibi bir¢ok alanda ¢aligmalar
yapilmistir. Osmanli Devleti’nden Tiirkiye Cumhuriyeti’ne gegis siirecinde Diinyada
yasanan doniigsiimiin uygulanan devlet politikalariyla topluma da yansimasiyla millet ve
ulus kavramlarinda degisimler yasanmistir ancak bu degisimlerin toplumun her tabakasi
tarafindan benimsenmemis oldugu gézlemlenmektedir.

Osmanli toplumunda etnik koken veya dil yerine din belirleyiciydi. Etnik
kokenleri ne olursa olsun (Tirk, Arap, Kiirt) tiim Miislimanlar, tek bir topluluk

olusturuyorlardi. Vatandaglara taninan hak ve ddevler ile toplumsal yagamlar1 dinlerine

*” Hitkmeden kimse onun dili gecerlidir (Gellner, 1992, s. 89; Wright, 2016).
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ve mezheplerine gore belirlenmekteydi. 1700’lerle birlikte gii¢ dengesi degisirken Batili
giicler ve Rusya, Osmanli’nin ¢ok dinli yapisini suiistimal etmeye baglamislardi. Diger
yandan Osmanli’ya milliyet¢ilik fikri Fransiz Devrimi’nden sonra gayrimiislim
topluluklarla girmis, 19. yiizyilda Balkanlardaki ayrilik¢1 hareketlenmeler ile etnisiteye
dayali toplumsal orgiitlenme baslamisti. Bu donemde gazete basilmaya baslanmustir.
Bu dénemin devaminda Balkan iilkeleri terclime isine girisince Miisliimanlar da yabanci
dilleri 6grenir olmuslar, Fransizca kaynaklara ulasilmasi ise hiirriyet ve anayasacilik
gibi kavramlarin yayilmasimi saglamistir. Bir grup Miisliman aydin da kendi
‘Turkliiklerini’ anlamaya ve imparatorluk i¢in ¢ikar yol bulmaya c¢alismislardi. Ancak
halkin biiyiik cogunlugu 1918 yilinda Birinci Diinya Savasi’nda kaybeden taraf olunana
kadar Osmanli’nin ¢ok etnili, ¢ok dinli ve ¢ok dilli bir toplumu olduguna
inanmaktaydilar, bu tarihe kadar milliyet¢ilik sadece azinliklar tarafindan ilgi
gormekteydi. Ancak yenilginin ardindan tiim topluluklarin ‘kendi kaderlerini kendileri
tayin etmeleri lizerine’ ‘millet olma’ fikri kivilcimlanmaya baslamistir (Ahmad, 2014).
1839°da kabul edilen Tanzimat Fermani Misliman-Gayrimiislim esitligi
ongoriiyordu ve laiklik konusunda ilk adimdi. 1856 Islahat Fermani’nda esitlik vurgusu
daha da giicliiydli, Osmanl i¢in esitlik herkesin yasalar onilinde esit olmasiydi. Ayni
zamanda hanedana ve padisaha bagliligin temelini olusturan ‘Osmanlicilik’in yayilmasi
icin Galatasaray Lisesi (Mekteb-1 Sultani) ve ardindan misyoner kolejleri agildiysa da
bunlar Osmanliciliktan ¢ok genel anlamda ‘ulusal hissiyatin’ gelismesine katkida
bulunmus oldular. Tanzimat Fermani sonras1 Hiristiyan cemaatlerde kendi tarih, dil ve
edebiyatlarin1 kesifle kendi dillerinde egitim, kendi Anayasa ve ulusal meclise sahip
olma gibi uluslagsma hareketleri basladi. Diger yandan Miisliimanlar ekonomik anlamda
giic kaybediyordu, bu durum sonugta iki tarafin arasini agti. Namik Kemal’in buldugu
¢ozlim tiim etnilerin hanedana degil de Osmanli vatanina sadakatini ifade eden
vatanseverlik/ Osmanlicilik idi. Bir kisim disiliniir ¢6ziimii Bati ve Batililasmadan
uzaklasarak kendi kaderini tayin etme yoOniinde buluyordu. Birinci Diinya Savasi’na
kadar olan bu donemde ‘Tiirkgiiliik’ diislincesinde olan aydin grubu ¢ok sinirliydi.
Iclerinde Yusuf Akgura’min da bulundugu Rusya’dan gelen Miisliiman aydnlar
milliyetcilik ve Tirklik kavramlarini beraberlerinde getirdiler. Ancak daha sonralar
ozgirlik ve esitlik s6zii veren 1876 Anayasasi’nin yeniden yliriirliige girmesiyle
bagslayan II. Mesrutiyet Doénemi (1908-1918) vatan ve millet kavramlarinin
yayginlasmas1 ve halkin kendini Osmanli yerine Tiirk olarak gérmeye baslamalar

sonuglarint dogurarak Tirkiye Cumbhuriyeti’nin kurulmasma zemin hazirlamistir
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(Ahmad, 2014). Tiim bu gelismeler sonucunda Osmanli’nin kurtulusunun modernlesme
ve Tirk milliyetciligi oldugu sonucuna varilmistir. “Ancak modernlik kimliklerin
¢ogulcu tabiatinin reddini ve standardizasyonunu gerektirmekteydi” (Pultar (der.), 2009,
5.69-71).

Osmanli devletinde, devlet-toplum arasindaki iliski ¢ok uzun siire degisiklige
ugramadigindan dil bir sorun teskil etmemisti. Ancak Osmanli devleti yliziinii yiizyillar
boyunca etkisi altinda kaldig1 islam uygarliklar1 yerine batiya gevirdiginde “uygarlik
degistirmek” (s. 5) durumunda kalmis ve dil bir sorun haline gelmeye baslamistir. Dille
ilgili ilk tartigmalar Tanzimat ile basladi, bu donemdeki egilim dilin sadelestirilmesi
gerekliligi yoniindeydi. Mesrutiyet ile ulusguluk bakis agisi eklenmis, II. Mesrutiyet ile
ise de artik “irk Sgesi icermeye baslamuistir.”®® Bu dénemde dilin safligi bir mesele
haline gelmistir. Ancak milliyetgilik akiminin daha irksallagsmasinin 6nemli bir sebebi
de i¢inde bulunulan sosyal ve politik ortamd1 ki Balkan Savaslar1 bunda en biiyiik etkiye
sahip olan olaylardandi. Bu dénemde dil sorunu “uygarlagsma ve ulusallasma” ile direkt
baglantili olarak algilandigindan dolay1 da 6nemseniyordu. Boylece dil bir iletigim araci
olmaktan ¢ikip sosyo-politik bir mesele haline gelmisti. Mesrutiyet doneminden itibaren
dil ama az ama ¢ok hep devletin miidahalesi altinda kalmis, bu miidahale Cumhuriyet
doneminde iyice belirginlesmistir (Belge, 1982).

Tiirkiye devlet eliyle ulus insa edilmesinin 6rneklerindendir. Akman (2002)’a
gore Tirk milliyet¢iligi modernligi yakalamak amagli kiiltiirel doniisiim ve cagdaslasma
hareketidir. Tiirkiye’de ulus-devlet, ulus olusmadan meydana gelmistir (Aktaran: Putlar
(der.), 2009). Buna bagl olarak devlet tarafindan 1920’ler boyunca modernlesmeye
yonelik ve 1930’larda ise 1rk, dil ve tarihe yonelik ¢aligmalar siirdiiriilmiis ve ortak bir
etnik zeminde modern bir ulus olusturulmaya calhisilmistir. Etnik zeminin
saglamlastirilarak tiim vatandaglarin Tiirklestirilmesi icin ise en énemli araglardan biri
egitim olmustur. Egitim, bir ulus olmanin en 6nemli anahtarlarindan biri olan dilin
teklestirilmesi i¢in, bu donemle siirli kalmamakla beraber, 6zellikle 1930’larda yogun
olarak kullanilmigtir. Egitim ile dilin yaninda kiiltiir ve aidiyet hislerinin de asilanmasi
amaclanmistir (Duman, 2016).

Dilin kimligi olusturan en 6nemli unsurlardan biri olmas1 ve II. Mesrutiyetin
ilan1 ile Ittihat ve Terakki’nin iktidarhginda ve Kemalist rejimde hakim olan

milliyetcilik fikrine gore devletin Tirk kimligi {izerine kurulmas: gerekiyordu. Bunun

** Irk kavranmuna vurgu yapan milliyetcilik akimmnin basini gekenler arasinda Ziya Gokalp ve Omer
Seyfettin bulunmaktaydi.
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icin de herkesin Tiirkge konusmasi gerekiyordu. “Tiirk¢e, Tirk olmanin alamet-i
farikas1” haline gelmisti (Coskun & Derince & Ugarlar, 2010, s. 24). Bu anlayis Tiirkce
konusmayanin Tiirk sayilmadigi ve devletin Tiirk¢e konusmayanlar1 tiim imkanlariyla
Tirk yapmasi gerektigi diislincesini gostermektedir (Coskun & Derince & Ugarlar,
2010). Sadoglu (2010)’ya gore de Kemalist ulus¢uluk, temelde yurttaglik baglarina
bagli ancak bu soyut baghligin dil ile gii¢clendirilmeye calisildigi bir ulusguluk
modelidir. Bunlara bagli olarak 06zellikle 1930’lardan baslayarak baskici bir dil
politikas1 izlenmistir. Bir sonraki baslikta Tiirkiye’de uygulanan dil politikalar1 ve dil

haklarma iliskin hukuki diizenlemeler incelenecektir.

4.2.  Tarihsel Siirecte Uygulanan Dil Politikalar:

Atatiirk’tin 1931°de Adana Tiirk Ocagi’nda yaptig1 konusmadan:

“Tiirk demek, dil demektir. Milliyetin ¢ok bariz vasiflarindan birisi dildir. Tiirk

milletindenim diyen insanlar, her seyden evvel ve mutlaka Tiirk¢ce konusmalidir.

Tiirkge konusmayan bir insan Tiirk harsina, camiasina mensubiyetini iddia

ederse, buna inanmak dogru olmaz. Halbuki Adana’da Tiirk¢e konusmayan

20.000°den fazla vatandas vardir. Eger Tiirk ocagi buna miisamaha gosterirse;
gencler, siyasal ve sosyal biitiin kuruluslar bu durum karsisinda duyarsiz kalirsa,
en asagl yiiz seneden beri devam eden bu durum daha yiizlerce sene devam

edebilir. Bunun neticesi ne olur?” (Sadoglu, 2010, s. 214)

Yapilan konugma 1930’1u yillar boyunca ve sonrasinda uygulanacak olan siki dil
politikasinin temelini ve bu politikayr sekillendiren bakis agisini 6zetler niteliktedir.
Ulus-devlet insasinin en temel bilesenlerinden modernlesme, sekiilerlesme ve
milliyetcilik; dil politikalarina Tiirkcenin Arapca ve Farsga etkisinden arindirilarak
sadelestirilmesi ile Tiirk¢eden farkli dil konusanlarin Tiirk¢ce konusmasinin saglanmasi
uygulamalariyla yansimustir.

Bu uygulamalar 1930’lardan 6nce de donem donem giindeme gelmis ancak
cumhuriyet donemindeki gibi ciddi etki yaratacak derecede yogun uygulanmamustir.
Tirkce’nin Arapg¢a ve Farsgadan arindirilmasi fikri ilk olarak Karamanogullar
tarafindan 1200’lerde Tiirk¢e disinda bagka dillerin konusulmayacaginin buyrulmasiyla
ortaya ¢ikmug, 15. ve 16. ylizyillarda Tiirkgenin basitlestirilmesi girisimlerinde
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bulunulmus ve 19. ylizyilda da yaz1 dilinde arinma baglamistir. Dil reformu 1930
yilinda Atatiirk dnciiliigiinde baglamistir (Pultar, 2009).

Ilk Anayasa olan 1876 Kanun-i Esasisinden baslayarak dille ilgili diizenlemelere
her Anayasada yer verilmistir. ilk olarak 1876 Anayasasi’nin devlet kademelerinde
istthdam edilebilme kosulu olarak devletin resmi dili olan Tiirk¢enin bilinmesinin sart
kosulmustu. Bu hitkmii diizenleyen 18. madde ise su sekildeydi: “Tebaai Osmaniyenin
hidemat1 Devlette istthdam olunmak i¢in devletin lisan1 resmisi olan Tiirk¢eyi bilmeleri
sarttir”. Bu hiikiim ile resmi dil de Tiirk¢e olarak diizenlenmis oluyordu. (Eraydin
Virtanen, 2003). Bunu takip eden anayasalardan 1921 Teskilat-1 Esasi’de resmi dil
diizenlemesi bulunmazken kat1 ulusguluk anlayisina adim olarak degerlendirilen 1924
Anayasasi’nda resmi dil olarak diizenlenen Tiirk¢e 1928 tarihli ve 1222 sayili kanunla
“devletin dili Tiirkgedir” olarak degistirilmistir. Bu Anayasayr takip eden 1961
Anayasasi’nda “resmi dili Tirkcedir” hiikmiine yer wverilirken 1982 tarihli son
Anayasa’da da resmi dil Tiirkce olarak diizenlenmistir™.

Sadoglu (2010)’ya gore Tanzimat ve Mesrutiyet donemleri dil politikalarinda
Tiirkce resmi dil olarak diizenlenmisti ancak Tiirkce bu diizenlemede ortak dil
mahiyetindeydi; resmi alan disinda diger dilleri kisitlayici bir ifade icermiyordu. Bu
yaklagim Osmanli’nin son donem biitiinlestirici politikalart geregiydi. Ancak Kemalist
ulus anlayisina gore alt kimliklerin varligi reddediliyor; Lozan Anlasmasi ile azinlik
oldugu konusunda ikna olunan gayrimiislim topluluklar bir yana; farkli etnik kdkenden
gelen ve Miisliiman olan topluluklar zaten Tiirk olarak kabul ediliyordu.

Ulus-devlet insasinda g¢okg¢a kullanilan araglardan biri de niifus sayimlari
olmustur. Ulkede yasayan farkli etnik gruplarin saptanmasi i¢in en onemli gdsterge
olarak da anadilin tespiti niifus sayimlarinda yapilmaya g¢alisilmistir (Diindar, 1999).
Sayim sonuglarinda bazi bolgelerde anadili Tiirkce olmayanlarin yogunlastigi
gorilmekte ve bu durum ulusal birligin insasina engel, hos olmayan ve derhal
diizeltilmesi gereken bir durum olarak goriilmekteydi. Bu diisiinceyle baglantili olarak
Mecburi iskan Yasasi, Vatandas Tiirkce Konus Kampanyasi, Tiirk Tarih Tezi, Giines
Dil Teorisi, Soyadi Kanunu gibi bir dizi uygulama ile “ulusal birligin” saglanmasi
amaclanmistir (Diindar, 1999). Ozellikle tek parti dénemi boyunca hem uygulamalara

hem de akademik c¢aligmalara hiz verilmis, konu ¢ok 6nemsenmistir (Mertcan, 2013).

% Halkoyu ile kabul tarihi 7.11.1982; Halkoyu Sonucunun Yaymmlandigi Resmi Gazete Tarihi:
9.11.1982-17863 Miikerrer. Anayasa’nin devlet dilini diizenleyen 3. maddesi:
“ Tiirkiye Devleti, iilkesi ve milletiyle béliinmez bir biitiindiir. Dili Tiirkcedir”.
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1925 yilinda meydana gelen Seyh Said isyani sonrasi toplanan Tiirk Ocaklari
Ugiincii Kurultay1’nda, hissedilen tehdit sebebiyle de Kiirt dili konusan topluluklarin
Tiirklestirilmesi lizerinde ¢okc¢a durulmustur. Ancak bu kurultaydan ¢ikan kararlar farkli
dil konusan tiim topluluklar1 etkilemistir. Bu kurultay:1 takip eden yillarda baz1 yerel
yonetim birimlerinde Tiirk¢e disinda diller konusanlarin cezalandirilmasi uygulamalari
baslamistt ve bu uygulamanin yaygimlastirilmast yoniinde cagrilar ve Onerilerde
bulunulmaktaydi. Ayrica bazi belediyelerce de Tiirkgeden baska dilde satis yapan
seyyar saticilarin cezalandirilmasina da karar verilmekteydi (Sadoglu, 2010). 1927
yilindan itibaren biitiin camilerde hutbelerin Tiirk¢e olarak okunmasi uygulamasi
baslatilmis, bu uygulamay tartisma ve protestolara ragmen ezanin da Tiirkge okunmasi
izlemistir (Sadoglu, 2010).%

1928 yilinda Tiirk¢enin yayginlastirilmasi hareketi, Dariilfiinun Hukuk Fakiiltesi
Talebe Cemiyeti’nin yillik olagan kongresinde gayrimiislim azinliklarin kamusal
alanlarda Tirkce konusmasi gerekliligine iligkin olarak tepki gostererek Tirkiye’de
Tiirkgeden bagka bir dil kullanmanin hukuku tanimamak oldugu yoniinde bir
beyanname yayimlanmasiyla hiz kazanmis, resmi izinler de alinarak “Vatandas Tiirkce

'7’

Konus!” ve “Tiirk Vataninda Yalniz Tiirk¢ce Konusulmalidir!” yazili pankartlar vapur ve
tramvay gibi toplu tasima araglarina asilmisti. Baglarda gayrimiislim vatandaglari hedef
aliyor olmasina ragmen kampanya zamanla hedefini genisletmis ve kamuoyu tepkisi ile
siddetini de arttirmist1 (Sadoglu, 2010). Kampanya 1940’lara kadar devam etmis, 1950
ve 1960’larda da tekrar etmis ve devlet¢e de desteklenmeye devam etmisti. Siyasi
arenada ve dis politikada meydana gelen gelismelere bagli olarak da donem dénem
gayrimislim yayim-basim araglar1 baski altina alinmigtir (Oran, 2015).

Yine 1928 tarithinde Harf Devrimi yapilarak Arap Alfabesi yerine Tiirk Alfabesi
yiirtirliige konulmustur®. Sadoglu (2010)’ya gore bu devrim ulusguluk agisindan, Tiirk
toplumunu yiizyillarca birlikte yasadigi ve din sebebiyle yakin oldugu Arap
dindaglarindan farklilagtirmakta ¢ok onemli rol oynamisti. Bu yoniiyle Harf Devrimi,
Tiirkiye’de yasayan Araplarin Tiirkiye disindaki Araplarla olan dil baginin kopmasina

zemin hazirlamas1 ve Kkiiltiirel koklerinden uzaklagmalarin1 kolaylastirdigi yoniinde

yorumlanabilir.

%1950 yilinda iktidara gelen Demokrat Parti ezamn yeniden Arapca okunmasim miimkiin kilacak
mevzuat degisiklikleri yapmistir (Ahmad, 2014).

1353 sayih Tiirk Harflerinin Kabulii ve Tabiki Hakkinda Kanun 03.11.1928 tarihli Resmi Gazete’de
yayimlanarak yiiriirlige girmistir.
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1930’lara gelindigindeyse ulus-devlet insasinin bilimsel temele oturtulmasi igin
calismalar baglatilmigtir. 1931 yilinda, ad1 1935 yilinda Tiirk Tarih Kurumu olacak olan,
Tiirk Tarihi Tetkik Cemiyeti kurulmustur. Cemiyetin kurulus amaci bilimin farkli
dallarinda yapilacak arastirmalarla kokleri Orta Asya’ya dayanan Tirk kiiltiir ve
medeniyetinin ortaya ¢ikarilmasi, Tiirkiye’de irk birligi bulundugu ve Tiirklerin ¢ok
sayida medeniyetin kurucusu olduklarinin temellendirilmesiydi. 1932 yilindaysa Tiirk
Tarih Tetkik Cemiyeti’nin ¢alismalariyla ayn1 dogrultuda arastirmalar yapacak olan
Tirk Dil Kurumu kurulmustur. Tirk Dil Kurumu da Tiirk¢enin tiim dillerin temeli
olduguna iligkin Glines Dil Teorisi’ni gelistirmisti (Mertcan, 2013). Giines Dil Teorisi,
Tiirk dilinin bazi dillerle iligkisi olabilecegiyle ilgili savlari olan Viyanali dilbilimci
Kvergic tarafindan yapilan c¢aligmalardan faydalanilarak ve Tiirk Tarih Tezi esas
aliarak olusturulmustu. Buna gore nasil Tiirk irki modern medeniyetlerin kaynagiysa
Tiirk dili de tiim diinya dillerinin kokiiydi (Besikgi, 2013; Sadoglu, 2010). Giines- Dil
Teorisi’nde Arapganin da Tiirk¢eden geldigi savunulmakta, Arapcanin orijinal bir lisan
olmayip onun da Ural-Altay Dil Ailesinden oldugu belirtilmektedir (Besikgi, 2013). II1.
Dil Kurultayr’nin giindemi bu konuydu, bu kurultayda tarih tezinin dil teziyle ortiismesi
Giines Dil Teorisi’nin* gelistirilmesiyle saglanmis oldu (Sadoglu, 2010).

IV. Dil Kurultayi’nda ise uluslagtirma calismalari kapsaminda dil ile ilgili
caligmalarin tiim kurumlarla uyumlu hale getirilmesi gerektigi yoniinde karar verilmisti.
Bu kapsamda 21 Haziran 1934 tarihinde Soyadi Kanunu®® kabul edildi. Bu kanuna gore
“Her Tiirk, 6z adindan bagka soyadini da tagimaya mecbur” edilmekte ancak alinacak
soyadlarinin 24 Aralik 1934 tarihli Soyad: Tiiziigli diizenlemesine gore Tiirk dilinden
olmas1 gerekmektedir (Sadoglu, 2010). Yine tiizliglin 7. ve 8. maddeleri ile yabanci 1rk
ve millet isimleri ile asiret veya kabileye iliskin soyadlarin kullanilmas1 yasaklanmigtir.
Bu kapsamda yillar igerisinde yer adlarinin, Bakanlik isimlerinin, bilimsel terimlerin ve
daha pek cok alanda bir¢cok kelimenin Tiirkcelestirilmesi ¢alismalar1 devam etmistir
(Sadoglu, 2010).

1930’lar boyunca bu ¢alismalarda ¢izilen Tiirkiye ¢er¢evesine uygun bir toplum
yaratilmasi i¢in egitimden iskana farkli alanlarda politikalar uygulanmaya devam

edilmistir. 1932 yilinda kurulmus olan Halkevlerinin Tiirk¢e kurslar agilmasi vasitasiyla

2 Besikci (2013) ve Mertcan (2013) Tiirk Tarih Tezi ve Giines-Dil Teorisi ile ilgili olarak, énce bir
ideolojiye inanildig1 daha sonradan bunun bilimsel zemine oturtulabilmesi i¢in tiim imkanlarin seferber
edildigini belirtmektedir. Her tiirlii kamu kurum ve kurulusu ile kitle iletisim araglart bu ideolojinin
yayginlastirilmasi i¢in kullanilmistir.

* Soyadi Kanunu 24.12.1934 tarih ve 1759 sayili kararname ile onaylanms ve 27.12.1934 tarihli Resmi
Gazetede yayimlanarak yiiriirliige girmistir.
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dil planlamasi siirecine katkisi olmustur. 1943 yilina kadar 73 halkevinde Tiirkce
kurslarinda binlerce kisiye egitim verilmistir (Sadoglu, 2010). 1934 tarihli Iskan
Kanunu ise go¢ ve niifus diizenlemesine iliskindi ancak dilin Tiirklestirilmesine de
hizmet etmesi amaglanmisti. Anadili Tiirk¢ce olanlar ile olmayanlarin aynmi koylerde
karisik olarak yasamasi, Tiirk irkindan olmayanlarin bir arada bulunmasinin
engellenerek farkli bolgelere dagitilmasi gibi dnlemler igermekteydi (Sadoglu, 2010).

Bu siiregte, Cukurova bolgesinde yasayan topluluklari da etkileyecek dil
politikalar1 gelistirilmis ve uygulanmistir. 1927 yilinda CHP ve halkevleri biinyesinde
Adana, Mersin ve Tarsus bolgesinde yasayan ve Tarih Tezine gore Eti Tiirkii oldugu
iddia edilen Arap Alevilerin kiiltiirel doniisimiinii saglamak maksadiyla Hars
Komitalar1 kurulmustu. Bu komitalarin amaci bdlgede Tiirk dilinin diizgiin kullaniminin
tesviki ve yayginlagtirilmasi ile bdlge halkinin olusturulan tarih tezi cercevesinde
koklerinin kendilerine 6gretilmesiydi. Bunun ic¢in okul ¢agi disinda olanlar i¢in ulus
dershaneleri kurulmasi, geziler diizenlenmesi, konugmalar yapilmasi, Tiirklerle
evliliklerin tesvik edilmesi gibi politikalar uygulanmistir (Basbakanlik Cumhuriyet
Arsivinden aktaran Mertcan, 2013). 1930’larda Tirkiye’de uygulanan dil politikalari
ilhak ile birlikte 1939 yilindan itibaren Hatay’da da yogun bir bicimde uygulanmis,
Tevhid-i Tedrisat kapsaminda Hatay’da da farkli dillerde egitim veren okullar
kapatilarak tiim okullarda sadece Tiirk¢e egitim verilmeye baslanmistir (Duman, 2016).

1950-1960 yillar1 arasinda dil politikasinda ¢ok degisiklik olmamakla beraber
yer isimlerinin degistirilmesine** hiz verilmis, 1960- 1980 yillar1 arasindaysa tek partili
donemden ¢ok partili sisteme gecilmesiyle birlikte olusan politik ¢ogulculuk dil
politikalarina da yansimis ve iktidarlara gore degisimler gostermis donem dénem daha
baskict olmustur (Coskun & Derince & Ugarlar, 2010).

1980’lerde meydana gelen ayrilik¢1 hareketler ve bunlarin Bati tarafindan da
dayatilmasi sonucunda kisitlama daha da artmis, 1982 Anayasasi’nda ilk defa Tiik¢enin
resmi dil olduguna iligkin hiikiim degistirilemez ve degistirilmesi teklif edilemez
hiiklimler arasina alinmis, diisiince ve ifade Ozgirliigiine iliskin 26. ve basin

Ozglirliglini diizenleyen 28. maddelere yasayla yasaklanan dil eklenmis ve kullanimi1

* Tarihsel siirecte kullanila gelmis olan ve bolge halklarimin dillerinde olan ilge, kdy, mahalle gibi yer
isimlerinin degistirilmesi gokca kullamlan dil politikalarindan bir tanesidir. Uzerinde yasayan toplulugun
tarihini, kiiltiirtinii ve dilini tasiyan yer isimlerinin degistirilmesi bolge halklar tarafindan kiiltiirlerinin
silinmeye calisiimasi olarak algilanabilmektedir. Ulkemizde de Karadeniz Bélgesi’nde Lazca, Giineydogu
Anadolu Bélgesi’nde Kiirtge, Siiryanice ve Cukurova Bolgesi’nde de Arapga ve farkli dillerdeki yer
isimlerinin 1930’lu yillarda Tiirkge isimlerle degistirildikleri bilinmektedir. Cukurova Bdlgesi’nde
degistirilen yer isimlerine iliskin goriislere ise bir sonraki boliimde yer verilecektir.
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cezaya tabi tutulmustu. 1983°te cikarilan 2932 sayili yasada45 bulunan hiikiim "Tiirk
devleti tarafindan taninmig bulunan devletlerin birinci resmi dilleri disindaki herhangi
bir dille diisiincelerin aciklanmasi, yayilmasi ve yaymlanmasi yasaktir” seklinde
degistirilmisti ve Kiirtceyi hedef almaktaydi (Coskun & Derince & Ugarlar, 2010;
Ahmad, 2014). 1924 (80. madde) ve 1961 (21/2. madde) anayasalarinda egitim diline
iligkin ibare bulunmazken 1982 Anayasasinda Tiirkceden bagka bir dilin anadil olarak
okutulup 6gretilemeyecegi diizenlenmistir’®. Bunun tek istisnas1 Lozan Antlasmasi’na
gore azinlik kabul edilen gayrimiislim topluluklar ve Bulgaristan Krallig1 ile imzalanan
Dostluk Antlasmasi sebebiyle Bosnaklar icidir (Coskun & Derince & Ugarlar, 2010).
1990’lara gelindiginde ise artan hak talepleri ve Avrupa Birligi’ne uyum siireci
sayesinde dil haklari konusunda nispeten olumlu gelismeler yaganmis, uyum paketleri

cergevesinde bir¢ok mevzuatta bu dogrultuda degisiklikler yapilmistir.

4.3. AB’ye Uyum Siireci Kapsaminda Yapilan Anayasa Reformlar1 ve Kanun
Degisiklikleri

Birgok farkli toplumsal grubun hak arayislari; kiiltiirel, siyasal ve ekonomik
talepleri 1960’lardan itibaren ortaya ¢ikmis; Tiirkiye’de de kadinlar, escinseller, Kiirtler,
Aleviler, gayrimiislimler, Islami kesimler gibi farkli topluluklar tarafindan hak arayislart
meydana gelmeye baslamistir. Cumhuriyetin yarattigi vatandashk anlayisinin etnik
koken, dil ve din bakimindan sorgulanmasi ise 1980 darbesi ve sonrast uygulanan sert
rejimin 80’li yillarin ikinci yarisindan itibaren yumusamasiyla birlikte goriiniir hale
gelmistir. Bu hak taleplerinden dikkat ¢ekenlerden biri de Kiirtlerin etnik ve kiiltiirel
hak talepleri arasinda anadilde egitimdir. Bu husus dil haklarinin kiiltiirel haklar
icindeki onemini gostermektedir. Kiirtler bu taleplerini anadilde egitim almanin bir
insan hakki olmasi, dilin korunmasi ve gelismesi i¢in egitimde kullanilmasinin 6nemi

ve Kiirt meselesinin ¢dzliimiine katkida bulunacagi sebepleriyle temellendirmektedirler

* Yasa 19.10.1983 tarihinde kabul edilmis, 22.10.1983 tarih ve 18199 saylli Resmi Gazete’de

yayimlanarak yiiriiliige girmistir.

* Anayasa’min 42. madde 9. fikra hiikmii:
“Tiirkceden baska hichbir dil, egitim ve ogretim kurumlarinda Tiirk vatandaslarina ana dilleri
olarak okutulamaz ve égretilemez. Egitim ve 6gretim kurumlarinda okutulacak yabanci diller ile
yabanct dille egitim ve ogretim yapan okullarin tabi olacagi esaslar kanunla diizenlenir.
Milletleraras: andlasma hiikiimleri saklidir.”
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(Coskun & Derince & Ugarlar, 2010). Pultar (2009)’a gore de Tiirkiye’de kimlik krizine
yol agan baslica ii¢ etken AB’ye basvuru, Kiirt¢iiliiglin yayilmast ve Sovyet sonrasi
Tiirk Diinyast’nin belirlenmesidir. Bunlardan Tiirkiye mevzuatina direkt etkisi olan ise
AB’ye adaylik siirecidir.

AB Helsinki zirvesinde Aralik 1999 tarihinde Tiirkiye aday devlet olarak kabul
edilmis, Aralik 2000 tarihindeyse Tirkiye’nin iiyelik i¢in saglamasi gereken kriterlere
iliskin belirtilen stirelerde yapmasi gerekenlerin yer aldigi ilk Katilim Ortaklig1 Belgesi
kabul edilmistir. Bunun iizerine Tiirkiye Mart 2001 tarihinde hangi mevzuatlarda
nelerin degistirilecegine iliskin bir Ulusal Program yayimlamis, bu kapsamda 2001 ve
2004 yillar1 arasinda kabul edilen toplam 8 ve 2006 yilinda kabul edilen 9. uyum
paketine uygun mevzuat degisiklikleri ve Anayasa reformlart ile gergeklestirilmistir
(Oran, 2015). Avrupa Birligi’ne uyum siireci kapsaminda yapilan reformlar 2004 yili
sonlarinda kesilmis, daha sonraki yillarda da birka¢ degisiklik eklenmistir.

Ceza kanunlari, dernekler kanunu, siyasi partiler ve devlet memurlar1 kanunlar
gibi bircok kanunda degisiklikler yapilmistir. Bu kanunlardan bir kisminin dil haklariyla
direkt ilgili baz1 mevzuat degisikliklerini ve uygulamalarin1 Disisleri Bakanligi kendi
internet sitesinde “Farkli Dil ve Lehgeler Konularindaki Geligsmeler” basligi altinda su
sekilde 6zetlemektedir:

Tirk vatandaglarinin birey olarak temel hak ve oOzgirliklerinin daha da

gelistirilmesine yonelik kapsamli reform siireci c¢ercevesinde kiiltiirel haklar

alaninda da diizenlemeler yapilmistir. Bu c¢ercevede, Tiirk vatandaglarinin
giinliik yasamlarinda geleneksel olarak kullandiklar1 farkli dil ve lehgelerin 6zel
kurslarda ogretilmesi 2003 yilinda yiiriirliige giren yonetmelikle; bu dil ve
lehgelerle gorsel/ isitsel medyada yayin yapilmasi da 2004 yilinda yiiriirliige
giren yonetmelikle miimkiin kilimmistir. Bu cercevede, Tiirk vatandaglarinin
geleneksel olarak gilinlilk yasamlarinda kullandiklart dil ve lehgeleri 6gretmek
amaciyla 6zel kurslar a¢ilmistir. Tiirkiye Radyo Televizyon Kurumu (TRT) ve
ozel TV ve radyo kanallar, Tiirk vatandaslarinin geleneksel olarak giinliik
yagamlarinda kullandiklar1 dil ve lehgelerde yayin yapabilmektedir. Devlet
tarafindan isletilen ¢ok dilli TV kanali TRT Kurdi, Ocak 2009’dan bu yana

Kurmanci, Zazaca ve Soranice yayin yapmaktadir. 2013 ve 2014 yillarinda

gerceklestirilen ilave reformlarla, siyasi partilere farkli dil ve lehcelerde siyasi

propaganda imkan1 taninmis; 6zel okullarda Tiirk¢e’den farkl: dil ve lehgelerde

egitim yapilmasi saglanmis; kdy isimlerinin degistirilmesinin ve Tiirkce alfabede
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bulunmayan  Q,X,W  harflerinin  kullanilmas1  miimkiin  kilinmustir

(http://www.mfa.gov.tr/insan-haklari_.tr.mfa).

Avrupa Birligi uyum paketleri ger¢evesinde yapilan dil reformlar1 kapsaminda
“azinlik dilleri” ibaresi yerine “Tiirk Vatandaslarinin Giinliikk Yasamlarinda Geleneksel
Olarak Kullandiklar1 Farkli Dil Ve Lehgeler” ifadesinin yer aldig1 dikkat ¢cekmektedir.
Bu kullanimin sebebi azinliklarin varligimin kabul edilmesinden ¢ekinilmesidir. Ancak
uluslararas1 diizenlemelere gore kiiltiirel haklarin kullanilmasi azinlik statiisiiniin
taninmasina bagli degildir; bu isimlendirme de dil haklarinin kullanilmasini engelleyici
bir durum teskil etmemektedir (Eraydin Virtanen, 2003).

Bu kapsamda 2001 yilinda 34 maddelik ve 2004 yilinda 10 maddelik Anayasa
reformlar1 yapilmistir. 2001 tarihli Anayasa reformunda direkt olarak dil haklariyla ilgili
olan degisiklik Anayasa’nin 26. ve 28. maddelerindeki degisikliklerdir (Oran, 2015).
Anayasa’nin “Diistinceyi Ac¢iklama ve Yayma Hiirriyeti” baghkli 26. maddesinin 3.
fikrasi su sekildeyken:

Diistincelerin agiklanmasi ve yayilmasinda kanunla yasaklanmis olan herhangi
bir dil kullanilamaz. Bu yasaga aykir1 yazili veya basili kagitlar, plaklar, ses ve
goriintli bantlar1 ile diger anlatim ara¢ ve geregleri usuliine gore verilmis hakim
karar1 lizerine veya gecikmesinde sakinca bulunan hallerde kanunla yetkili
kilman merciin emriyle toplattirilir. Toplatma kararimi veren merci bu kararini,
yirmi dort saat iginde yetkili hakime bildirir. Hadkim bu uygulamay: ii¢ giin
icinde karara baglar.

2001 tarth ve 4709 sayilh Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapilmasi Hakkinda
Kanun’un® 9. maddesi ile kaldirilmistir. Béylece diisiince ve ifade 6zgiirliigiiniin
siirlar1 genisletilmis ve vatandaslar tarafindan giinliik yasamda kullanilan farkl dil ve
lehgelerin kullanilmasinin 6niindeki yasal engel kalkmistir. “Basin Hiirriyeti” baglikli
28. maddenin 2 fikras1 olan “Kanunla yasaklanmis olan herhangi bir dilde yaymm
yapilamaz” hiikkmii de kaldirilarak diisiince ve ifade Ozgiirliikklerinin sinirlar
genisletilmistir.

Ayn1 Anayasa reformu kapsaminda direkt dil haklariyla ilgili olmamakla beraber
tim hak ve ozgiirliiklerin kullanilmasi ile baglantili olarak Anayasa’nin “Temel Hak ve
Hiirriyetlerin Sinirlanmasi” baglikli 13. maddesinde yapilan degisiklikle temel hak ve

Ozgiirliklerin kisitlanma sinir1  daraltilmistir.  Yine Anayasa’nin “Temel Hak ve

*17.10.2001tarih ve 24556 sayili Resmi Gazete’de yayimlanarak yiiriirlige girmistir.


http://www.mfa.gov.tr/insan-haklari_.tr.mfa
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Hiirriyetlerin Kotiiye Kullaniimasi” baslikli 14. maddesi de hak ve hiirriyetlerin kétiiye
kullanilmast olarak kabul edilen hallerle ilgili muglak ifadeler yerine daha genis
yorumlama imkam verecek sekilde AIHS’in 17. maddesi dogrultusunda
degistirilmistir.*®

2004 tarihinde yapilan ikinci Anayasa reformu® ile Anayasa’nin 90. maddesine
eklenen fikra® ile, geliski halinde uluslararasi anlagmalarin yasalardan iistiin olacag
diizenlenmistir. Oran (2015)’a gore bu degisiklik artik Lozan Antlagmasi ile celisen
hiikiimlerin asilabilecegi yoniinde yorumlanmistir. Oran (2015)’1in da belirttigi gibi
farkli diizenlemelerde Lozan Antlagmasi hiikiimlerinden ayrilan ifadelere karsi artik
Anayasa’nin 90. maddesinin 5. fikra hilkmii gerekge gosterilerek farkli hukuki yollardan
hak aranmas1 miimkiin goriinmektedir.

Kanunlarda ise uyum paketleri cercevesinde degisiklikler yapilmistir. ikinci ve
dérdiincii paketler’ kapsaminda Dernekler Kanunu’nun “Kurulmasi Yasak Olan
Dernekler” baglikli 5. maddesinin 6. fikrasinda yer alan:

Tiirkiye Cumbhuriyeti iilkesi tizerinde, irk, din, mezhep, kiiltiir veya dil

farkliligina dayanan azinliklar bulundugunu ileri siirmek veya Tiirk Dilinden

veya kiiltlirinden ayr1 dil ve kiiltiirleri korumak, gelistirmek veya yaymak
suretiyle azinlik yaratmak veya herhangi bir bdlgenin veya irkin veya sinifin
veya belli bir din veya mezhepten olanlarin digerlerine hakim veya digerlerinden
imtiyazli olmasini saglamak amaciyla dernek kurulamayacags...
Yoniindeki hiikiim ve diger bircok hiikiim kaldirilmis ya da degistirilmistir. Yine
Dernekler Kanunu’nun “Bazi Ad, Isaret ve Dilleri Kullanma Yasagi” bashkli 6.

maddesinde diizenlenmis olan yasaklanmis dillere iliskin hiikiim de kaldirilmistir.

" Ayn1 Anayasa reformu ile yapilan degisiklikler arasinda diisiince ve ifade ozgiirliigiiyle ilgili olarak
yapilan diger degisiklikler dil haklariyla direkt baglantili olmadigindan ele alinmamustir.
* 5170 sayili Tiirkive Cumhuriyeti Anayasasi’'min Bazi Maddelerinin Degistirilmesi Hakkinda Kanun
07.05.2004 tarihinde kamul edilmis, 22.05.2004 tarihli Resmi Gazete’de yayimlanarak yiiriirlige
girmistir.
>0 90. maddeye eklenen 5. fikra metni su sekilde diizenlenmistir:
“Usuliine gore yiiriirliige konulmus milletlerarast andlagmalar kanun hiikmiindedir. Bunlar
hakkinda Anayasaya aykirilik iddiast ile Anayasa Mahkemesine basvurulamaz. (Ek climle:
7/5/2004-5170/7 md.) Usuliine gore yiriirlige konulmus temel hak ve Ozgiirliiklere iligkin
milletleraras1 andlagmalarla kanunlarin ayni konuda farkli hiikiimler igermesi nedeniyle
¢ikabilecek uyusmazliklarda milletlerarasi andlagsma hiikiimleri esas alinir”.
' ikinci Uyum Paketi 4748 sayill Cesitli Kanunlarda Degisiklik Yapilmasina Iliskin Kanun’un
09.04.2002 tarihli Resmi Gazete’de yayimlanmasi ile yiriirlige girmistir. Gordiincii Uyum Paketi ise
4778 sayil Cesitli Kanunlarda Degisiklik Yapilmasina Iliskin Kanun’un 11.01.2003 tarihli Resmi
Gazete’de yayimlanmasiyla yiiriirliige girmistir.
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Ucgiincii uyum paketi dogrultusunda da Radyo ve Televizyonlarm Kurulus ve
Yayin Hizmetleri Hakkinda Kanun’un yaymn diline iliskin 5. maddesi®® ile Tiirkge
disindaki dillerde yayin yapilmasi yolu a¢ilmistir.

Uciincii ve yedinci uyum paketleriyle53 “Yabanci Dil Egitimi ve Ogretimi
Kanununun adi1 “Yabanci Dil Egitimi ve Ogretimi ile Tiirk Vatandaslarimin Farkli Dil
ve Lehgelerinin Ogrenilmesi Hakkinda Kanun” olarak degistirilmis ve Tiirk
vatandaslarinin kullandig: farkli dil ve lehgelerin kullanilmasinin 6niindeki sinirlamalar
kaldirilmistir ancak kanunun esaslarina iliskin 2. maddesinin a bendinde:

Egitim ve 0gretim kurumlarinda, Tiirk vatandaglarina Tiirkgeden bagka higbir

dil, anadilleri olarak okutulamaz ve 6gretilemez. Ancak, Tiirk vatandaslarinin

giinliik yasamlarinda geleneksel olarak kullandiklar1 farkli dil ve

lehgelerin dgrenilmesi igin, 625 sayili Ozel Egitim Kurumlar1 Kanunu

hiikiimlerine tabi olmak iizere kurslar acilabilir; bu kurslarda ve diger dil

kurslarinda ayn1 maksatla dil dersleri olusturulabilir...

Hiikmii ile sinirlandirma getirilmistir.

Altinct uyum paketi® ile milli kiiltiir, gelenek ve gdreneklere uygun olmayan
isim verilmesi yoniindeki sinirlamalar kaldirilmistir. Ayrica Tiirk vatandaslarinin
geleneksel olarak giinliilkk hayatlarinda kullandiklar1 dil ve lehgelerde radyo ve
televizyon yayini yapmak miimkiin hale gelmistir. Radyo ve Televizyonlarin Kurulus ve
Yayilar1t Hakkinda Kanun’un yayin ilkelerine iligkin 4. maddesinin ikinci fikra hiikmii
su sekilde diizenlenmistir:

Ayrica, kamu ve 6zel radyo ve televizyon kuruluslarinca Tiirk vatandaslarinin

giinliik yasamlarinda geleneksel olarak kullandiklar farkli dil ve lehcelerde de

yaym yapilabilir. Bu yaymlar, Cumhuriyetin Anayasada belirtilen temel
niteliklerine, Devletin iilkesi ve milletiyle bolinmez biitiinliigiine aykiri
olamaz...

Ayrica 2009 yilinda Ceza Infaz Kurumlarmin Yonetimi Ceza ve Giivenlik

Tedbirlerinin Infazi Hakkinda Tiiziikte degisiklik yapilarak tutuklu ve hiikiimliilerin

*2 “Yayin hizmetlerinin Tiirkge yapilmasi esastir. Ancak Tiirk¢e disindaki dil ve lehgelerde de yaymn
yapilabilir. Yayinlar se¢ilen dilin kurallarina uygun olarak yapilmak zorundadir. Bu yaynlara iliskin usul
ve esaslar Ust Kurulca yonetmelikle belirlenir.”

5 Ucgiincii Uyum Oaketi 4771 sayith Cesitli Kanunlarda Degisiklik Yapilmasina Iliskin Kanun’un
09.08.2002 tarihinde Resmi Gazete’de yayimlanmasiyla yiiriirliige girmistir. Yedinci Uyum Paketiyse
4963 sayill Cegitli Kanunlarda Degisiklik Yapilmasina Iliskin Kanun’un 07.08.2003 tarihli Resmi
Gazete’de yayimlanmasiyla yiiriirliige girmistir.
4928 sayilh Cesitli Kanunlarda Degisiklik Yapilmasina Iliskin Kanun’un 19.07.2003 tarihli Resmi
Gazete’de yayimlanmasiyla yiiriirliige girmistir.
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telefonda Tiirk¢e disinda bagka dillerde konugma yapilmasina kayda alinma sartiyla izin
verilmisgtir.

2010 yilinda da Se¢im Kanunu’nun 58. maddesinde yapilan degisiklik ile siyasi
propagandalarin Tiirk¢e disinda dil ve lehgelerde yapilabilece§i yoniinde degisiklik
diizenlenmistir. Ancak hem uluslararas1 denetim mekanizmalarinin  sunduklari
raporlarda hem de baz1 politikacilar tarafindan ¢ok elestirilen Siyasi Partiler Yasasi’nin
81. maddesinin ¢ bendi hiikmii muhafaza edilmistir:

Tiiziik ve programlarinin yazimi ve yaymlanmasinda, kongrelerinde, agik veya

kapal1 salon toplantilarinda, mitinglerinde, propagandalarinda Tiirkgeden baska

dil kullanamazlar; Tiirkgeden bagska dillerde yazilmis pankartlar, levhalar,

plaklar, ses ve goriintii bantlari, brosiir ve beyannameler kullanamaz ve

dagitamazlar; bu eylem ve islemlerin baskalari tarafindan da yapilmasina
kayitsiz kalamazlar. Ancak, tiiziik ve programlarinin kanunla yasaklanmig diller
disindaki yabanci bir dile ¢evrilmesi miimkiindiir.

Anayasa reformlar1 ve uyum paketleri dogrultusunda yapilan degisiklikler
olumlu yondedir ancak bunlarin uygulanmasinda sorunlar yasanmaktadir. Ornegin hem
Tiirkce disindaki dillerde yayim yapma yasagi hem de dil 6gretimi konularinda
uygulamada o kadar ¢ok biirokratik engelle karsilasilmistir ki defalarca bu mevzuatlarda
ekleme ve degisiklikler yapilmasi gerekmistir (Oran, 2015). Bugiin TRT nin siirekli
Kiirtce ve Arapga yaym yapan kanallari bulunmaktadir.”® Diger yandan Tiirk¢eden
baska dillerde radyo ve televizyon yayini yapilmasi oniinde bir engel bulunmamaktadir,
mevzuat cercevesinde bir takim kisitlamalar olabilmektedir. S6z konusu hiikiimler
diizenli sekilde uygulansa dahi iilkede konusulan Tiirkceden baska anadillerin
kullanilmaya devam edilmeleri, korunmalar1 ve canlandirilmalarinin 6niindeki en biiyiik
hukuki engellerden birisi egitim ve Ogretim kurumlarinda, Tirk vatandaglarina
Tiirkceden baska hicbir dilin anadilleri olarak okutulamayacagi ve ogretilemeyecegi

yoniindeki hiikiimdyir.

** Yapilan Arapca yayini Fasih (resmi, Kuran-1 Kerim dili) Arapcayla yapildigindan anadili Arapga olan
vatandaslar bu yayini tam olarak anlayamamaktadirlar. Arapga diyalektleri 5. béliimde ayrintili olarak ele
alinacaktir.
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4.4. Tirkiye’nin Taraf Oldugu Uluslararas1 Sozlesmeler ve Bunlarin

Uygulanmasi

Tiirkiye’nin dil haklarina iligkin uluslararasi belgelere yaklasiminin genel olarak
bu belgelerde imzaci ya da taraf olmama veya farkli haklarin koruma altina alinmasini
ongoren sozlesmelere taraf olurken dil haklari, 6zellikle anadilde egitim gibi maddeler
dahil bazi1 hak gruplarina ¢ekince koymak yoniinde oldugu gozlemlenmektedir.

Tiirkiye’nin imzalamay1 reddettigi ve direkt olarak dil haklarni ilgilendiren
uluslararasi anlagmalar arasinda Avrupa Konseyi tarafindan kabul edilmis olan ABADS
ve 1995 tarihli Ulusal Azinliklarin Korunmasina Dair Cer¢eve Sozlesme disinda bir de
UNESCO tarafindan kabul edilmis olan Egitimde Ayrimciliga Karsi Sézlesme
bulunmaktadir; ayrica AIHS’e Ek 12 numarah protokol®®  imzalanmig ancak
onaylanmamigtir (Coskun & Derince & Ugarlar, 2010). Diger yandan, Tiirkiye’nin
onaylamis oldugu BM Medeni ve Siyasal Haklar Sozlesmesi®’ ya da Cocuk Haklari
Sozlesmesi>® gibi bir¢ok sozlesmede egitim haklarin1 da kapsayacak sekilde ayrimcilik
yasagl bulunmaktadir ancak Tiirkiye bu s6zlesmelerin belirli maddelerine cekince
koymustur.

Tiirkiye Cumbhuriyeti kurucu anlagsmasi ve aymi zamanda bir insan haklari
bildirgesi niteligindeki Lozan Antlagmasi Tiirkiye’nin taraf oldugu en temel uluslararasi
anlagsmadir. Bir dnceki boliimde belirtildigi lizere, anlagsma azinlik olarak kabul edilen
gayrimislimler disinda kademe kademe bircok gruba dil haklar1 tanimakta ancak bu
haklar anlagsmanin imzalandi§i dénemden bu yana g6z ardi edilmeye devam
edilmektedir. Giiniimiizde Avrupa capinda kabul edilen uluslararasi sézlesmelerdeki
standartlarin ¢ok daha gerisinde kalmasina ragmen Oran (2003)’a gore Lozan
uygulanmis olsaydi Tirkiye son on yillarda yasadigi kiiltiirel hak temelli sorunlarin
bliylik boliimii yasamayacakti zira Lozan tiim vatandaslar1 ve hatta Tirkiye’de ikamet
eden herkesi de igine alacak sekilde diizenlemelere yer vermistir.

Bir AGIT belgesi olan 1990 tarihli Tiirkiye tarafindan da imzalanmis olan Paris

59

Sartr’n1> Ornek olarak ele aldigimizda, Sarta gore imzaci devletler herkesin kiiltiirel

% 6 maddeli protokol ayrimeilik yasagna iligkin bir ek protokoldiir.

%" Tiirkiye tarafindan 03.02.2004 tarihinde imzalanmus ve 24.11.2006 tarihinde onaylanmustir.

% Tiirkiye tarafindan14.09.1990 tarihinde imzalanmus ve 04.04.1995 tarihinde onaylanmustir.

% 21.06.1990 yilinda imzalanarak 17.11.1990 tarih ve 20698 sayili Resmi Gazete’de yayimlanarak
yiriirliige girmistir.
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haklardan yararlanma hakki oldugunu, ulusal azinliklarin etnik, kiltiirel, dil ve dini
kimliklerinin korunmasi, ayrim olmaksizin bu kiiltiirel unsurlarin  korunmasini
saglayacaklarmi teyit etmislerdir. Her ne kadar Paris Sarti hukuki bir yaptirim
ongormese de belgeyi imzalayan siyasal anlamda sorumludur, sozlesmelere aykiri
hareket edilmesi uluslararasi arenada hos karsilanmayan bir durumdur (Uzpeder, 2003;
Tacar, 1996). Uluslararas1 sozlesmelerin biiylik c¢ogunlugu hukuki yaptirimdan
yoksundur ve imzalayip imzalamamak ya da c¢ekince koymak taraf devletlerin
iradesindedir. AIHM kararlarinda mahkum kilinan devletlere yiikiimliiliik
yiiklemektedir. Ancak AIHM’in yargilama yetkisi de devletlerin kendi i¢ mevzuatlari
cercevesinde yapilabilir, devletlerin vatandaslarima tanidiklar1 haklar1 uygulayip
uygulamadiklar1 denetlenebilir; yoksa AIHM’in devletleri mevzuat degisikligine
yikiimlii kilma yetkisi yoktur. Para cezas1i disinda kararlarda ancak Onerilerde
bulunulabilmektedir. AIHM disginda  Tiirkiye’nin  taraf  oldugu orgiit ve
organizasyonlarca diizenlenen bazi kurulus ve programlar kapsamindaysa tiim taraf
tilkeler gibi Tiirkiye’nin de insan haklar1 konusunda uygulamalar1 incelenmekte ve
onerilerde bulunulmaktadir.

Tiirkiye mevzuat ve uygulamast BM, AGIT, Avrupa Konseyi ve bazi AB
tarafindan desteklenen mekanizmalar tarafindan denetlenmekte, raporlanmakta ve
oneriler verilmektedir. Tiirkiye’den ¢ok sayida dosyanimn gittigi AIHM’in dil haklar
konusunda Tiirkiye aleyhine verdigi kararlar da bulunmaktadir.

Bashigin bundan sonraki kisminda Tiirkiye’nin denetimine tabi oldugu
uluslararast Orgiitlerden olan Avrupa Konseyi ve Birlesmis Milletler organlar
tarafindan yapilan c¢alismalarinda yer alan bazi inceleme, Oneri ve raporlara yer

verilecektir.

4.4.1. Avrupa Konseyi Calismalar1 Kapsaminda Tiirkiye’de Dil Haklar

Avrupa Konseyi tarafindan diizenlenmis olan ve kiiltiirel haklarin korunmasini
iceren belgelerden Tiirkiye AIHS e taraftir. AIHS, ihlali halinde yaptirnm 6ngdérmesi
sebebiyle onemli bir belgedir. Ancak Tirkiye anadilde egitimin yolunu agabilecek olan
aynnmcilik yasagiyla ilgili Ek 12 numarali protokolii imzalamamis ancak

onaylanmamigtir. Dil haklariyla ilgili Tirkiye’nin davali oldugu dosyalar ifade
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Ozgiirliigli, adil yargilanma hakki, ayrimcilik yasagi ile 6zel ve aile hayatina saygi
hiikiimleri {lizerinden incelenmekte ve hiikme baglanmaktadir. Dil haklari ile ilgili
bircok basvuru AIHM’e gitmektedir. AIHM’in Temmuz 2016 tarihinde giincellenmis
raporunda bulunan, Tiirkiye aleyhine verilmis olan ve ictihat niteliginde birkac¢ karara
asagida yer verilecektir.

2008 tarihli Giizel Erdagoz v. Turkey davasinda davaci ismini mahkeme 6niinde
Kiirtce yazilisina cevirme talebiyle basvuruda bulunmus; AIHS ‘in Ozel ve Alile
Hayatina Saygi Hakkini diizenleyen 8. maddesine dayanarak on isimle ilgili kanunda
yeterli agiklama olmamasi nedeniyle dava kabul edilmistir. 2011 tarihli Mehmet Nuri
Ozen and Others v. Turkey davast mahkumun kendi anadilinde yazisma yapmasimin
engellenmesi konuyla ilgili acik yasal diizenleme olmamasi ve yine 8. madde
kapsaminda kabul edilmistir. 2007 tarihli Ulusoy and Others v. Turkey karar1 dil
hakkinin ifade ozgirliigii kapsaminda da korunabileceginden bahisle 10. maddeye
dayanarak Belediye Binasinda Kiirtge oyun sergilenmesinin engellenmesini insan
haklar1 ihlali olarak degerlendirmistir. Cyprus-Turkey davasinda ilkdgretim sonrasi
Kuzey Kibris’ta Yunanca egitim olmamasi nedeniyle egitim hakkinin ihlaline karar
verilmistir. 2009 tarihli frfan Temel and Others v. Turkey davasinda ogrencilerin
tiniversitede Kiirtce segmeli ders alma isteginin reddedilmesi de egitim hakkinin ihlali
olarak goriilmistir. 2010 tarihli Aylin and Others v. Turkey davasinda segim
kampanyas: kapsaminda halka Kiirtge seslenmenin yasaklanmasi sebebiyle Tiirkiye
ifade ozgiirliigii ve ayrimcilik yasagi konularinda mahkum edilmigtir. 2012 tarihli
Egitim ve Bilim Emekgileri Sendikasi v. Turkey davasinda Tirkiye, valilik tarafindan
davaci sendikanin kendi tiiziiklerinin amagclar kisminda gegen anadilde egitim hakkina
iligskin ibarelerin kaldirilmasini istemesi ile ilgili davada ifade hiirriyetiyle ilgili 10. ile
toplanti ve dernek kurma oOzgiirliigiine iligkin 11. maddelerini ihlalden mahkum
edilmistir. Son olarak da 2014 tarihli Nusret Kaya and Others v. Turkey davasinda
Tiirkiye Kiirt mahkumlarin telefonda Kiirtce konusmasina izin verilmedigi i¢in AIHS in
0zel ve aile yasamina saygi ile ilgili 8. maddesini ihlalden tazminata mahkum edilmistir.
(European Court of Human Rights Press Unit, July 2016; HUDOC, 25.09.2012;
HUDOC, 22.04.2014). AIHM’in dil haklarma iliskin Tiirkiye disindaki devletler
aleyhine verdigi kararlar da ictihat olusturmasi ve gelecekte goriilecek davalara emsal

teskil etmesi agisindan onemlidir®™.

% Bu kararlar arasinda Belcika Dil Davas: olarak bilinen 23.07.1968 tarihli AIHM kararina gore
devletlerin dil temelli ayrimcilik yapmalar1 yasaktir ancak AIHS kapsaminda direkt olarak
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Avrupa Konseyi’nin Insan Haklar1 Komisyonu tarafindan hazirlanmis olan 2009
tarihli raporda ise Yabanci Dil Egitimi ve Ogretimi ile Tiirk Vatandaslarimin Farkli Dil
ve Lehgelerinin Ogrenilmesi Hakkinda Kanun hiikiimleri ¢er¢evesinde agilan kurslara
yeterli talep olmamasini bu kurslarin iicretli olmasina baglamis ve anadil egitiminin
devlet okullarinda yapilmasi ile bu farkli dil ve lehgeleri 6gretebilecek elemanlarin
yetismesi i¢in {iniversitelerde boliimlerin kurulmasi gerekliliklerine deginilmistir®

(Hammarberg, 2009).

4.4.2. Birlesmis Milletler Calismalar1 Kapsaminda Tiirkiye’de Dil Haklar

Tiirkiye, BM tarafinda diizenlenmis olan bir¢ok insan haklar1 sézlesmesine taraf
konumundadir. BM tarafindan kabul edilmis olan sozlesmelerin isleyisleri ayr1 ayri
yiiriitiilmektedir. Ornegin Medeni ve Siyasi Haklara Iliskin Uluslararas: Sozlesme’ye ek
protokol ile bireysel basvuru yolu da kabul edilmistir. Ancak BM tarafindan kabul
edilmis c¢ogu sozlesmenin denetimi, raporlanmasi ve Oneri verilmesi komiteler
tarafindan yapilmaktadir. Bunun disginda BM kuruluslart olan UNESCO gibi
organizasyonlarin da denetleme ve istatistiksel veri ¢alismalari bulunmaktadir. Bu veri
ve raporlardan dil haklariyla ilgili bazilarina yer verilecektir.

Her Tiirlii Irk Ayrimcibigimin Ortadan Kaldinlmasina Iliskin - Uluslararast

6 uygulanmasini iilkeler tarafindan sunulan donemsel raporlar lizerinden

Sozlesme’nin
denetleyen Irk Ayrimciligimin Ortadan Kaldirilmast Komitesi’nin 24.03.2009 tarihli
Tiirkiye raporunda dil haklarina iliskin bir takim yorum ve Onerilere yer verilmistir.
Komite oOncelikle Tiirkiye’nin iilkede konusulan dillere iligkin istatistiksel veri
toplamamasindan yakinmis, bu konuda ¢alisma yapilmasi gerekliligine deginmistir.

Tiirkiye tarafindan verilen raporda Yabanci Dil Egitimi ve Ogretimi ile Tiirk

diizenlenmediginden dolay1r devletin ¢ocugun anne-babasimin dilinde egitim vermemesi dil temelli
ayrimcilik yasaginin ihlali anlaminda yorumlanmamustir. 10.07.1998 tarihli Sidiropoulos ve digerleri
Yunanistan’a Karst davas1 ve 12.07.2007 tarihli Stankov Bulgaristan’a Karsi davasinda verilen kararlara
gore azmliklarin, siddet iceren ve anti demokratik yollara bagvurmamasi sartiyla, kendi kiiltiir ve
degerlerini korumak maksadiyla, 6zyonetim talebi olsa dahi, dernek kurma ve orgiitlenme 6zgiirliiklerinin
kisitlanamayacaktir (Kogak, 2013).

®! Giiniimiizde 4 {iniversitede Kiirt Dili ve Edebiyati Boliimleri bulunmaktadir. Arap Dili ve Edebiyati
farkli Giniversitelerde bulunmakla beraber Arapganin Cukurova lehgesinin gelisimi i¢in Adana, Mersin,
Hatay illerinde de bu boliimiin agilmasi istegi yapilan goriismelerde ve bolgede diizenlenen
konferanslarda dile getirilmektedir. Konuya 5. bolimde yer verilecektir.

%2 Tiirkiye sézlesmeyi 13.10.1972 yilinda imzalamus ve 16.09.2002 yilinda onaylamustir.
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Vatandaslarimin Farkl Dil ve Lehgelerinin Ogrenilmesi Hakkinda Kanun kapsaminda
acilmig olan 6zel kurslarin talep yetersizligi sebebiyle kapatildigini bildirmesi ile ilgili
olarak komite, s6z konusu kanunun verimli uygulanabilmesi ve geleneksel olarak
kullanilan dillerin korunup aktarilabilmesi i¢in bu dilleri konusan topluluk
temsilcilerinin de katilimiyla sistemi daha islevsel ve devlet okullarinda yaygin olarak
uygulanabilir hale getirmek maksadiyla mevzuat degisiklikleri yapilmasi Onerisinde
bulunmustur (United Nations International Convention On The Elimination Of All
Forms Of Racial Discrimination Committee on the Elimination of Racial
Discrimination 24 March 2009).

Medeni ve Siyasi Haklara Iliskin Uluslararasi Sozlesme Tiirkiye tarafindan
imzalanmis ancak sdézlesmenin etnik, dinsel ve dilsel azinliklarin kendi kiiltiirlerini
yasama, kendi dinlerini uygulama ve kendi dillerini kullanma haklarina iliskin 27.
maddesine cekince koyulmustur. Sozlesmenin denetim organi olan Insan Haklari
Komitesi de 2012 tarihli raporunda iilkede yasayan Kiirt ve Roman vatandaslarin
ayrimcilik ve kat1 diizenlemeler sebebiyle kendi kiiltiirlerini yagayamamalar1 ve dillerini
kullanamamalar1 sebebiyle 27. maddeye koyulan ¢ekincenin kaldirilmasi gerekliligine
deginmistir (United Nations International Covenant on Civil and Political Rights
Human Rights Committee (13 November 2012).

2000 tarihli Ekonomik, Sosyal ve Kiiltiirel Haklara Iliskin Uluslararas: Sozlesme
Tiirkiye tarafindan 2003 yilinda ¢ekinceler ile imzalanmistir. Tiirkiye, sozlesmenin
farkl kiiltlirlere dayanan egitim verilmesi 6zgiirliigliyle ilgili 13. maddesinin 3. ve 4.
Fikralaria ¢ekince koymustur.

UNESCO tarafindan hazirlanan yok olmus ve yok olma tehlikesi altinda bulunan
diller interaktif atlasina gore Tiirkiye’de bu kategorilere giren toplam 18 dil
bulunmaktadir. Bu haritaya gore 18 dilden Ubih (Kafkas), Kapadokya Yunancasi ve
Mlahso (Aramice lehgesi) tamamen kaybolmustur. Hertevin dili kritik olarak tehlikede
olmakla beraber geri kalan Gagauzca, Abhazca, Abaza dili, Hertevin, Yahudi
Ispanyolcasi, Kabartay-Cerkes dili, Lazca, Pontus Yunancasi, Roman dili, Suret,
Turoyo ve Zazaca da farkli seviyelerde tehlike altinda bulunan diller arasindadir. Ancak
bu calismada Tiirkiye’de yok olma tehlikesi altinda bulunan Arapca lehgelerine yer
verilmemistir. Bu 6rnekten de anlasildigi lizere Tiirkiye nin uluslararasi antlagmalari
imzalamaktan imtina etmesi ve g¢ekinceler koyarak etkilerini kisitlamasinin yaninda

uluslararas: orgiitler de Tiirkiye’deki mevcut durumu eksik incelemislerdir. Uluslararasi
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kurumlarin caligmalarinin belirli dil ve lehgeler yoniinden incelenmesiyse baska bir

calismaya konu edilebilir.

4.5. Tiirkiye’de Dil Haklariin Ozneleri

...Burada maksut olan ve Meclisi Alinizi teskil eden zevat yalniz Tiirk degildir,
valniz Cerkez degildir, yalniz Kiirt degildir, yalniz Laz degildir. Fakat hepsinden
miirekkep anasir-1 Islamiye’dir... Bu mecmuayi teskil eden her bir unsur-u

Islam, bizim kardesimiz ve menafi tamamiyla miisterek olan vatandasimizdir...

63

Tiirkiye’de dil haklarinin 6znelerinin tespit edilmesinde Oncelikle bir kurucu
anlagsmanin Otesinde azinlik haklar1 bildirgesi niteliginde olan 1923 tarihli Lozan
Antlasmast ve Anayasa’nin vatandaglik ve azinlik kavramlarma yaklagiminin
incelenmesi gerekmektedir.

Millet, milliyetgilik ve milli gibi kavramlar Kurtulus Savasi siiresince
biitiinlestirici anlamda kullanilmistir. 1919°da devletin sinirlarin1 belirleyen Misak-1
Milli’de simirlarin milli smirlar oldugu belirtilmis ve Atatiirk tarafindan o6zellikle
Miisliiman olan her halkin yasadig1 vatan olarak ifade edilmistir (Misak-1 Milli 1920°de
kabul edilmistir) ve Misak-1 Milli’nin kabuliinii takip eden gilinlerde Osmanl
Meclisi’'nde Tiirk ve Millet kavramlart tartisihirken ‘Tirk’ kelimesinin  tiim
Miisliimanlar1 kapsadigina karar verilmistir (Ahmad, 2014). Yirirlikteki 1982 tarihli
Anayasa’nin 66. maddesinin birinci fikrasina gore “Tiirk Devletine vatandaslik bagi ile
bagli olan herkes Tirktlir”. Anayasa’nin Tiirk taniminin olduk¢a kapsayict oldugu
goriilmektedir. Mustafa Kemal Atatiirk’iin de 1920 yilinda mecliste yaptig1 konusma
Lozan’daki tutumu 6zetler niteliktedir. Gayrimiislimlerden s6z edilmemekte ancak etnik
kokenleri ne olursa olsun tiim Miisliimanlar esit statiide vatandas kabul edilmektedir.
Oran (2003)’a gore baslangicta “Tiirk™ kelimesi soydan ziyade kiiltiirii ifade etmekteydi
ve Tiirk olmak kisinin bu kiiltlirii kabul etmesine, yani kisiye bagli iken zamanla

dogumla olacagi yoniinde kabullenilmistir. Hem 1rk hem de Siinnilik iceren sekilde

%1920 yilinda Mustafa Kemal Atatiirk’iin mecliste yaptig1 bir konusmadan (Ehlen, Ekim 2014, s. 32).
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kullanilir olmustur. Bu nedenle gayrimiislimlere “Tiirk” degil, “Vatandas”
denilmektedir (Oran, 2003).

Bu dogrultuda 1923 tarihli Lozan Antlagmasi ile Dogu Trakya’nin kendisine
verilmesi karsiliginda azinliklara koruyucu haklar tanima taahhiidii altina giren Tiirkiye,
azinliklar alt komisyonunun Kiirt, Cerkez ve Araplarin da azinlik statiisiinde olmalari
gerektigi yoniindeki 1srarlarina karsin, sadece gayrimiislimleri azinlik olarak kabul
etmistir. Bu konudaki kararliligi Ismet Indnii de su sozlerle ortaya koymustur:
"Tirkiye'de hi¢cbir Miisliiman azinlik yoktur; ¢iinkii Miisliiman niifusun ¢esitli unsurlar
arasinda higbir ayirim gozetilmemektedir" (Aydin, 8 Haziran 2001).

Kiirt, Cerkez, Laz ve Araplarin i¢inde oldugu Miisliiman etnik gruplarin azinlik
degil de Tiirk olarak kabul edilmesinin sonuglarindan biri i¢inde dil haklarinin da
bulundugu kiiltiirel haklarin korunmasini kapsayan azinlik haklarindan mahrum
olmalaridir ve digeri de bu gruplarin Tirklestirilmesine ¢alisilmis olmasidir. Diger
yandan 1923 tarihli Lozan Antlasmasi’nin azinlik haklarin1 diizenleyen “Azinliklarin
Korunmasi1” baglikli 3. bolimii (37.-45. maddeleri) incelendiginde sadece gayrimiislim
azinliklara degil, farkli gruplara da kademe kademe haklar tanindigi goriilmektedir
(Aydin, 8 Haziran 2001). Oran (Temmuz 2003), Lozan’da haklar taninan dort ayr1 grup
oldugunu belirtir ve bunlar1 su sekilde kategorize eder: A Grubu: Gayrimiislim TC
vatandaslari, B Grubu: Tiirk¢eden baska dil konusan TC vatandaslari, C Grubu: Tiim
TC vatandaslar1 ve D Grubu: Tiirkiye’de oturan herkes (Aktaran: Oran, 2015, 5.72).

Antlagsmanin 39. maddesinin 5. fikrasinda Tiirk¢eden baska bir dil konusan Tiirk
uyruklarina mahkemelerde kendi dillerini s6zlii olarak kullanma hakk: taninmistir. 39.
maddenin 3. fikras1 hi¢bir Tiirk vatandasinin din, inan¢ ve mezhep farki sebebiyle
ayrimcilia maruz kalmayacagini ve yine 39. maddenin 4. fikras1 herhangi bir Tiirk
uyrugunun, gerek O6zel gerekse ticari iligkilerinde, din, basin ya da her cesit yaymn
konulariyla agik toplantilarinda, diledigi bir dili kullanmasina karsi hicbir kisitlama
konulmayacag: hiikiimlerini diizenlemistir. En genis olarak ise Tiirkiye’de oturan herkes
icin 38. maddenin 1. fikrastyla milliyet, dil, soy ya da din ayirimi olmaksizin yasam ve
Ozgurlik hakki, 2. fikrasiyla inancina, dinine ya da mezhebine karisilmamast ve 39.
maddenin 2. fikrasiyla da din ayrimi gozetilmeksizin yasa Oniinde esitlik hakki

taninmistir (Oran, 2015, s.73; Aydin, 8 Haziran 2001; Ergin, 2010). o4

* Her yazar bu goriiste degildir. Birsel (2011)’e gore Lozan’in imzalanmasina yol acan sartlar ve siirecte
yapilan tartismalar incelendiginde gayrimiislimlerden baska gruplara haklar tanindig1 diisiincesi hatalidir.
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Goriildugi tizere Lozan’da haklar1 korunanlar sadece gayrimiislimler degildir,
bu arasgtirmanin Orneklemi olan Arap Aleviler dahil genis gruplara da bir kisim dil
haklar1 taninmistir. Gayrimiislimlere daha ¢ok hak verilmis ve onlarin haklarini
diizenleyen hiikiimler uluslararasi garanti altina alinmistir. Sadece gayrimiislimlere
taninan haklar 44. maddenin 1. fikrasi ile giivence altina alinmis iken diger gruplara
iliskin taninan haklar giivence altina alinmamis ancak 340 sayili Lozan Sulh
Muahedenamesinin Kabuliine Dair Kanun ile Lozan Baris Antlasmasi i¢ hukukta da
yirirlige girmistir (Tacar, 1996; Oran, 2015). Gayrimiislim azinlhklara iligkin
diizenlemeler uluslararasi seviyede ylikiimliiliik dogurmakta iken diger gruplara taninan
haklar i¢ hukuk hiikmii niteligindedir (Oran, Temmuz 2003; Aydin, 8 Haziran 2001,
Tacar, 1996). Kisaca Lozan hem i¢ hukuk hiikmii olarak kabul edilmistir hem de zaten
i¢ hukuka iktibas edilmeseydi dahi celiski halinde milletlerarasi anlasma hiikiimlerinin
uygulanacagi Anayasa’da kabul edilmistir®.

Anayasa ve yasalarda yapilan reformlardan 6nce Lozan Antlagmasi dil
haklarinin direkt olarak diizenlendigi tek belgeydi denilebilir. Reformlar dncesinde dil
haklar1 hem i¢ hukukta hem de Tiirkiye’nin taraf oldugu uluslararas1 mekanizmalarda
ifade ve diisliince oOzgirliigii, ayrimcilik yasagi gibi temel hak ve Ozgiirliikler
cergevesinde iddia edilebiliyordu. Yapilan reformlardan bir kismininsa direkt olarak dil
haklariyla ilgili oldugu sOylenebilir. S6z konusu mevzuat degisiklikleri ile getirilen
hiikiimler tiim Tiirkiye Cumbhuriyeti vatandaglarina yoneliktir, tim vatandaglar bu
haklarin 6znesi konumundadir. Ancak iilkede konusulan tiim anadillerin Tiirk
vatandaglarinin giinliik yasamlarinda geleneksel olarak kullandiklar1 farkli dil ve
lehgelerden  olduklarinin  kabul edilmedigi bu hiikiimlerin uygulanmasinda
anlasilmaktadir. TRT’nin Arapga yayminin bolge lehgelerinde degil resmi Arapga
lehgesinde yapiliyor olmast ve ortadgretim segmeli dersleri arasinda iilkede konusulan
farkli Arapga lehgelerinin bulunmayist bu durumun 6rneklerindendir. Konu bir sonraki

boliimde ayrintili olarak incelenecektir.

® Yiiriirliikteki 1982 tarihli Anayasa’nin 90. maddesinin 5. fikras1 hitkmii 2004 yilinda yapilan Anayasa
reformu ile eklenmistir. Ayrica Lozan’in azinliklarin korunmasina iligkin 3. kisminin ilk maddesi olan 37
maddeye gore:

‘Tirkiye, 38.den 48.e dek maddelerde belirtilen hiikiimlerin temel yasalar (Les Lois Fondamentales)
olarak taninmasini ve higbir yasa, higbir yonetmelik ve hi¢bir resmi islemin bu hiikiimlerle ¢eliskili ya da
onlara aykiri olmamasimi ve higbir yasanin, hi¢bir yonetmeligin ve higbir resmi islemin s6z konusu
hiikiimlere iistlin sayilmamasin yiikiimlenir.’
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4.6.  Tiirkiye’nin Dil Politikalarina Genel Bakis

Tiirkiye’nin dil politikalari, buna iligkin mevzuat ve uygulama, Lozan
Antlagmas1 ve Tiirkiye’nin taraf oldugu uluslararasi antlagsmalar, taraf olmay1 reddettigi
uluslararas1 antlagmalar ve bu antlagmalarda koydugu ¢ekinceler 15181nda incelendiginde
yapilan reformlar ile eskisine gore daha haklara saygili bir cizgiye gelmisse de
yetersizdir.

Fakat su da bir gergektir ki, bu konuda hassasiyeti bulunan tek iilke Tiirkiye
degildir. Dil haklarinin korunmasinda uygulamaya yonelik bir belge olarak ABADS’yi
inceleyecek olursak; sarti imzalayip heniiz onaylamamis olan iilkeler Fransa, Italya,
Rusya, Makedonya, Azerbaycan, Malta, Liiksemburg ve Izlanda olup sarti heniiz
imzalamamis olan iilkeler arasinda ise Tiirkiye, Portekiz, Belgika, Yunanistan ve irlanda
bulunmaktadir. Hassas etnik grup ve azinliklara ev sahibi iilkelerin konuyu giivenlik
tehdidi olarak algilayip ¢ekingen davrandig1 gézlemlenmektedir. Tiirkiye nin bu konuda
ilerlemesini en ¢ok da bu konudaki mevzuata yansiyan “iilkenin boliinmesi korkusu”
oldugu soylenebilir. Mevzuat diizenlemelerinin yaninda igtihadi agidan da bu tehdit
algis1 kendini belli etmektedir. Anayasa Mahkemesi’nin 6zellikle de siyasi partilere
iliskin kapatma kararlarinda boliinmez biitlinliik hususunda son derece titiz oldugu
goriilmektedir (Ergin, 2010). I¢ politika c¢ikarlarinmn her tiirlii karar verilirken ¢ok &n
planda olmasi, etnik, dinsel ve dilsel gruplarin bagimsizlik talebinde bulunmasi korkusu
Tiirkiye’nin bu konuda ilerlemesinin oniinii tikamaktadir.

Bu egilim 6zellikle 1982 Anayasasi ile baslayan ve giiniimiizde de devam eden
donemde kendini, olusturulmus olan Tiirk kimliginden farkli unsurlarin giivenlik tehdidi
olarak algilanmas1 seklinde gostermektedir. Azinlik ve dil haklarina iligkin
diizenlemelerde bahisten kacinma, yer vermeme ve kisitlama bulunmaktadir.
Anayasanin, Anayasa ve kanunlarda bir takim hak ve ozgirliiklerin kisitlanmasina
temel olusturan ve son derece genis yorumlanabilecek olan Temel Hak ve Hiirriyetlerin
Kotiiye Kullanilmamasi baslikli 14. maddesi yapilan Anayasa reformuna ragmen
giivenlik tehdidi algisini agikca gdstermektedir:

“Anayasada yer alan hak ve hiirriyetlerden hicbiri, Devletin iilkesi ve milletiyle

boliinmez biitiinliiglinii bozmay1 ve insan haklarina dayanan demokratik ve laik

Cumhuriyeti  ortadan  kaldirmayr  amaglayan  faaliyetler  bigiminde

’

kullanilamaz...’
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Buna gore her tiirlii hak ve 0zgiirliikk devletin biitiinliigline tehdit olusturmasi
halinde kisitlanabilecektir; bu noktada devletin, biitiinliigii bozucu eylemleri nasil
tanimladig1 6nem kazanmaktadir. Mevzuat ve kararlarda bu kavramin son derece genis
algilandig1 goriilmektedir.

Azinlik tanim1 ve haklar1 konusunda ise 1923 yilinda kalinmistir ancak Lozan ve
daha sonradan imzalanmis olan azinlik haklarina iligkin uluslararasi sdzlesmeler hatali
ve eksik olarak uygulanmaya hatta gérmezden gelinmeye devam edilmektedir. Lozan
39/4’1in agik ihlalini teskil eden mevzuat hiikiimleri, bir kismi1 miilga olmakla beraber
cok fazladir (Oran, 2015; Oran, 2003). Oran (2015)’a goére bu uygulamalarin sebebi
1930’lardaki milliyet¢i ¢izginin devam ettirilmesidir. Tirkiye eski anlayista takili
kalarak alt-kimliklerin varligin1 hala goz ardi etmektedir ve aslinda bu durum iilkenin
biitiinltiglinti bu gruplarin varliginin kabul edilmesi ve onlara haklar taninmasindan daha
cok tehdit etmektedir (Oran, 2015; Oran, 2003). Ahmad (2014)’a gére de 1930’larin
sonlarina dogru Anadolu’nun ¢ogunlugunda bir ortak Tiirk kimlik birligi etnik olarak
Kiirtler ve dinsel olarak Aleviler disinda biiyiik 6l¢iide saglanmisti ve bu durum 1961
Anayasasi’nin yarattig1 liberal ortamda kendini gostermeye baslamis ve kiiltiirel hak
talepleri ortaya ¢cikmistir. Bu ¢ercevede AB’ye iiyelik sartlarinin saglanabilmesi i¢in
1990’lar ve 2000’lerde bir takim reformlar yapildiysa da bunlarin yeterli oldugunu
sOylemek miimkiin degildir.

Sadece mevzuat degil uygulama konusunda da ihlaller gozlemlenmistir.
1930’larda bazi belediyeler Kiirtce ve Arapga konusanlara para cezasi kesmis,
Diyarbakir Belediye Baskan1 Mehdi Zana’nin mahkemede Kiirtce savunma yapmasina
izin verilmemis, 1960’lardan itibaren yapilmak istenmeye baslayan Kiirt¢ce basili
yayinlar yasaklanmis, Lazca gazeteler toplatilmistir. Tiim bu uygulamalar Lozan’n 39.
maddesinin 4. ve 5. fikralarma aykirilik teskil etmektedir (Oran, 2015). Anayasa
reformlart ve uyum paketleri dogrultusunda yapilan kanun degisikliklerinin
uygulanmasinda da sorunlar yaganmaktadir.

Belge (1982)’ye gore de dile yapilan politik miidahale ortami, dilin iletisim
aracindan ziyade tarihi, kiiltlirel ve politik yonlendirme araci olarak goriilmesinden
kaynaklanmistir. Boylece Tiirkiye’de dil politik iktidarin tutumuna gore degisebilen bir
kavram haline gelmistir. Ozellikle de radyo, televizyon gibi iletisim araglari ile ders
kitaplarinda kullanilan Tiirkce hep degisegelmistir. Belge (1982), dilin nasil
kullanilacaginin yasayla diizenlendigi bu durumun diinyada g¢ok rastlanan bir sey

olmadigini hatta bunun Tiirkiye’ye 6zgii bir tuhaflik oldugunu belirtiyor.
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Avrupa Konseyi ve Birlesmis Milletler organlarinca Tiirkiye’de azinlik
haklarinin  incelendigi raporlarda yapilan reformlar olumlu gelisme olarak
degerlendirilmisse de bunlarin uygulanmasi konusundaki yetersizlik elestirilmistir.
Ayrica Tirkiye’nin ¢ekince koydugu maddeler ve imzalamaktan imtina ettigi
sozlesmeler ayrimcilik yasagi ve bu dogrultuda anadilde egitim hakkiyla direkt ilgilidir.
Tiirkiye’nin dil politikalar1 uluslararasi orgiitlerce en ¢ok bu sebeplerle elestirilmektedir.

Tiirkiye’de dil haklari mevzuati ve uygulamalarinin uluslararasi standartlarin
gerisinde oldugu konusunda literatiirde fikir birligi oldugu goriilmektedir. Ancak ¢6ziim
onerileri konusunda farkli goriisler bulunmaktadir. Bir kisim yazara gore devlete pozitif
yikiimliilik yiiklenmesi gerekmekteyken bir kismima gore ayrimcilik yapilmamasi
yeterlidir.

Oran (2015)’a gore Tiirkiye’de halihazirda pozitif haklarin taninmis oldugu
gayrimiislimler dahil higbir grup pozitif hak talep etmemekte ancak kendi kimliklerini
ifade edebilmeyi talep etmektedirler. Devletin Tiirkiye’de yapmasi gereken, pozitif
haklar tanimak degil; yasaklar1 ve ayrimciligi ortadan kaldirarak tiim vatandaslarina esit
muamele yapmasidir. Ornegin Lozan’in 39. maddesinin 4. fikrasina gore farkli dillerde

yaymn yapmaya bir engel yok‘[ur.66

Bu maddede gayrimiislim olmayan gruplar
bakimindan gayrimiislim azinliklarin haklarini diizenleyen 44. madde ile belirlenmis bir
uluslararas1 giivence yoktur ve bu diizenleme devlete bu dillerde yaym yapma
yikiimliliigii yiiklemez. Bunlar negatif haklardir, devlet sadece esit davranmakla
mesuldiir ve Oran’a goére zaten devletin bu haklar1 vatandaslarina vermesi onlarin
pozitif hak talep etmelerini engelleyecektir (Oran, 2003; Oran, 2015).

Ayan Ceyhan ve Kocabas (2009)’a gore de Tiirkiye’nin taraf oldugu uluslararasi
mevzuatta anadilde egitim bir hak olarak acikg¢a belirtilmemistir; bu diizenlemeler daha
cok tavsiye ya da uyar niteligindedir. Boylece konunun, yerel olarak toplumun yapisina
ve ihtiyag¢larina gore diizenlenmesi gerekmektedir.

Tacar (1996) ve Smith/Kocamahhul (2003) ise daha somut Onerilerde
bulunmaktadirlar. Tacar (1996)’a gore iilkenin resmi dilinin degismesi beklenemez,
Tiirkce kalacaktir. Anadil Ogretimi kolektif degil bireysel hak olarak taninmalidir,

anadilde egitimin verimli yapilabilmesi i¢in iiniversitelerde yerel kiiltiir ve dillerin

% S6z konusu madde, 1922 yilinda yazilmis ve 1923 yilinda kabul edilmistir ve o yillarda televizyon
bulunmamakta, diizenli radyo yayimi ise sadece ABD’de yapilmaktaydi. Ancak uluslararasi antlagma
hiikiimlerinin Uluslararasi Adalet Divan1 kararlart ve 1969 Viyana Antlagsmalar Hukuku Soézlesmesi’ne
gore ele alindig1 doneme gore degerlendirilmesi gerektiginden 39/4. maddenin giiniimiizde mevcut gorsel
yayin araglarini da kapsadigi kabul edilmelidir.
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arastiritlmasi i¢in enstitliler kurulmalidir, yerlesim birimlerinin geleneksel isimlerinin
kullanimi yasaklanmamalidir ve anadil 6gretimi belirli bir bolge icin degil tiim iilke i¢in
yeterli talep saglanan her yerde verilebilmelidir. Smith/ Kocamahhul (2003)’e gore de
cokdilli bir dil politikasinin uygulanmasi gerekmektedir. Yazara gére ABADS
hiikiimleri Tiirkiye’ye uyarlanarak uygulanmalidir. Yazarin 6zellikle tizerinde durdugu
ABADS’nin 7. maddesinin 1. fikrasinda bolgesel veya azinlik dillerine iliskin mevzuat
ve uygulama i¢in temel amag ve ilkelere yer verilmistir. Fikra metninde bu amag ve
ilkeler su sekilde siralanmistir:

a. Bolgesel veya azinlik dillerinin, kiiltiirel zenginligin bir ifadesi olarak kabul

edilmesi;

b. Mevcut ya da yeni kurulacak idari boliimlerin sdz konusu bolgesel veya

azinlik dilinin gelistirilmesine engel teskil etmemesi i¢in, bdlgesel veya azinlik

dile ait cografi alana saygi gosterilmesi;

c. Bolgesel veya azinlik dilleri muhafaza etmek igin verilen destek konusunda

kararli bir tavir sergilenmesi;

d. Bolgesel veya azinlik dilinin yazili ve sozlii olarak kamusal ve 6zel hayatta

kullanilmasinin kolaylastirilmasi ve/veya tesvik edilmesi;

e. Bu Sart’in kapsami altindaki konularda, bir bolgesel veya azinlik dili kullanan

gruplar ve o devletin i¢inde benzer ya da ayni bolgesel veya azinlik dilini

kullanan diger gruplarla olan baglantilarin kurulup gelistirilmesi, bunun yaninda

Devlet i¢indeki farkli dilleri konusan gruplar arasinda Kkiiltiirel iliskilerin

kurulmas;

f. Bolgesel veya azinlik dilinin uygun olan tiim basamaklarda dgretilmesini ve

ogrenilmesini saglamak i¢in uygun araglarin ve ortamlarin saglanmasi;

g. Bir bolgesel veya azmlik dilinin kullanildigi alanda yasayan ve o dili

konusmay1 bilmeyen kisilere eger isterlerse o dili 6grenme imkani saglanmasi;

h. Universite ya da benzeri kurumlarda bolgesel veya azimlik dilleri iizerinde

arastirma ve ¢aligma yapilmasinin desteklenmesi;

i Iki ya da daha fazla devlette kullanilan benzer ya da aym bdlgesel veya azinlik

dili ile ilgili olarak bu Sart kapsamindaki konularda uygun sekilde sinir-asirt

degisim yapilmasmin desteklenmesi.®’

%7 Sart Tiirkiye tarafindan imzalanmadigindan resmi Tiirkge cevirisi bulunmamaktadir. Metnin Tiirkge
cevirisine http://www.bued.boun.edu.tr/turik.asp?id=65 adresinden 09.07.2016 tarihinde ulasilmstir.


http://www.bued.boun.edu.tr/turik.asp?id=65
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Dil haklart bolgesel ya da bireysel bazda tanmmmaktadir. Farkli tilke
uygulamalarin1 inceleyen May (2007)’e gore bolgesel esasa gore dil politikasi
uygulanan iilkelerde sosyo-politik ve ekonomik istikrar saglanmaktadir. Diger yandan
bireysellik esasina gore bolge dnemli degildir ancak yeterli sayida talep oldugunda dil
haklar1 verilmektedir. Yeterli politik irade oldugu taktirde dil haklar1 konusunda denge
bulunmasi imkansiz degildir.

Dil politikalar1 i¢in genel gecer bir dogrunun olmasi konusu olan dillerin dogasi
geregi miimkiin degildir. Uzpeder (2003)’e gore dil politikalari, her devletin 6zgilin
durumuna gore cesitlenmektedir. Her {ilke uluslararasi belgeler g¢ercevesinde kendi
O0zglin durumuna gore yapabileceklerini saptayarak dil politikasini ona gore
sekillendirmelidir. Dil politikalarinin basariya ulasmasi bu politikalart sekillendirmis
olan milliyet¢ilik hareketleri incelenerek olusturulmasina baghidir (Uzpeder, 2003).

Goriildugii tlizere tim yazarlar oncelikle devlete negatif ylikiimliilik yiikleyen
farkliliklara saygi gosterilmesi ve ayrimcilik yapilmamasi gerektigi konusunda
hemfikirdirler. Devlete pozitif yiikiimliilikler yiiklenmesi konusunda ise Oran (2013,
2015) disindaki yazarlar iilkenin kendi 6zgiin durumuna gore devlete pozitif edim
yiikleyen dil politikas1 diizenlenmesi gerektigi goriisiindedir. Arastirmanin 6znesi olan
Cukurova Bolgesi Arapga lehgesini kullanan topluluklardan olan Arap Alevilerin konu

hakkindaki diisiincelerine 5. boliimde yer verilecektir.
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BOLUM V

CUKUROVA BOLGESI ARAPCA LEHCESI: ARAP ALEVILER

Cukurova Bolgesi, icine Mersin, Adana, Osmaniye ve Hatay illerini alan cografi
ve kiiltlirel bir bolgedir. Bolgede farkli etnik ve dini topluluklar, verilen yogun goglere
ragmen halen yasamaktadir. Bunlarin i¢inde bolgede otokton olan Tirkler, Arap
Aleviler, Ortodokslar®®, Ermeniler, Katolikler, Yahudiler, Siinni Araplar bulunmaktadir.
Bunlarin iginden anadilleri Arapca olan topluluklar Arap Aleviler, Arap/Rum
Ortodokslar ve Stinni Araplardir.

Onder (2014)’e gore Hatay’da Iskenderun ve Samandag ilgeleri ile Mersin’de
yasayan Hiristiyan Arap niifusu 4000-8000 civarindadir (291). Antakya Arap/Rum
Ortodokslar1 cemaati baskanit Fadi Hurigil ile yapilan bir roportaja gére de Mersin
merkez ve Hatay’in farkli ilge ve koylerinde yasayan Antakya kdkenli Rum Ortodoks
niifusu yaklasik 8000°dir (Baytar, Erisim Tarihi: 07.02.2017). Antakya’dan Peder
Dimitri Dogum ise, Mersin ve Hatay’da yasayan toplam Arap Ortodoks niifusunun
12000’1 buldugunu belirtmektedir (Karaburun Dogan & Mustan Dénmez, 2016). Siinni
Araplarin 1se ¢gogunlukla Hatay’in Reyhanli il¢esinde yasadiklar1 bilinmektedir. Tiirkiye
Istatistik Kurumu verilerine gére Reyhanli ilgesinin 2000 yilindaki toplam niifusu
74.225 idi (TUIK 2000 Genel Niifus Sayimi Veri Tabani). Ancak ilgede yasayan ve
etnik olarak Arap olup anadili Arapga olan niifusa iligkin bir bilgiye rastlanilmamuistir.

Cukurova Bolgesinde anadilleri Arapca olan bu ii¢ farkli etnik gruptan Siinni
Araplar ile Ortodoks Araplarla ve bu topluluklarin anadillerini kullanimlariyla ilgili
akademik kaynaga ulasilamamistir. Bolgede yasayan ve anadili Arapga olan Arap
Alevilerin niifusu bu iki topluluga gére ¢ok daha yiiksek olup; bu toplulugun kiiltiiriiyle
ilgili akademik calismalar bulunmaktadir. Ayrica Arap Alevi toplulugunda Adana,
Mersin ve Hatay illerinde sivil toplumlasma gittikce yogunlagsmaktadir. Bu sebeplerle
Cukurova Bolgesinde konusulan Arapca lehgesi, bolgenin otokton halklarindan olan

Arap Aleviler 6rnegi iizerinden incelenecektir.

% Bolgede yasayan Ortodokslarin Rum kékenli mi Arap kékenli mi olduklari konusunda farkli griigler
bulunmaktadir. Genel kan1t Rum Ortodoks iken Araplastiklar1 yoniindedir. Ancak etnik kokenleri ne
olursa olsun anadilleri Arapgadir (Baytar, Erisim Tarihi: 07.02.2017).
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Lehgenin Arap Aleviler 6rnegi ile incelenmesi i¢in bu bolimde oncelikle
orneklem olarak belirlenen topluluk olan Arap Alevilerin kimler olduklari; niifuslari,
kokenleri ve isimlendirmeleri ile ilgili; literatiir ve yapilan goriismelerde tespit edilen
farkl1 goriislere yer verilerek incelenecektir. Ardindan bolge lehgesinde yasanan dil
kaymasi sebepleriyle birlikte ele alinacaktir. Dil kaymasi sonucu unutulmaya yiiz tutan
lehgeyi korumak ve canlandirmak i¢in Arap Alevi topluluguna taninan dil haklar ile
toplulugun konu hakkindaki biling seviyesi ise bu ¢alismanin esas konusunu

olusturmaktadir.

5.1. Arap Aleviler Kimdir: Niifus, Kéken ve isimlendirme

Arap Alevilerden s6z edilebilmesi i¢in Oncelikle bu toplulugun niifusu, kokeni,
isimlendirilmesi  gibi tartismali konulardaki farkli goriislere yer verilmesi
gerekmektedir. Arap Alevileri kisaca kendi kimliklerini dinsel olarak Alevi, etnik olarak
ise Arap olarak ifade eden bir topluluk olarak tanimlayabiliriz (Mertcan, 2013, s.5).
Mertcan aymi eserinde Arap Alevileri “Yiizyillardir Akdeniz g¢evresine yerlesmis bir
heterodoks Islam toplulugu” olarak da tammlar.®

Gegmiste Misir’dan Irak’a kadar uzanan ¢ok daha genis bir cografyaya yayilmis
olmalarina ragmen ana akimin digina ¢ikan bir inanca sahip olduklari i¢in neredeyse
varlik arz ettikleri tarihten itibaren her donemde tehdit, kiyim ve dislanmaya maruz
kalmislardir. Bugiin Arap Alevilerin yasadiklar1 bolgeler ¢ok daha azdir. En yliksek
Arap Alevi niifusuna sahip tlkeler Suriye ve Liibnan olmakla beraber bu iki iilke
disinda Irak’ta ve Tirkiye’de Adana, Mersin ve Hatay’da belirli bir Arap Alevi niifusu
yasamaktadir. Ayrica Avustralya’da ve Osmanli Imparatorlugu’nun son dénemleri ve
Birinci Diinya Savasi yillarinda Liibnan ve Suriye’den yasanan biiylik gocler sonucunda
Arjantin’de ve diger baz1 Giiney Amerika iilkelerinde de hatir1 sayilir sayida Arap

Alevinin yasadigi da bilinmektedir (Ehlen, Ekim 2014; Ehlen, Mart 2015).

%Heterodoksi belli bir diisiince/inang alaninda ana akima baglh kalmayp farkli diisiinme ve davranma
seklinde tanimlanabilir. Islamda heterodoksi Batnilik olarak adlandirilirken, iginde Aleviligin de
bulundugu ¢ogu Sii mezhebi Batini olarak nitelenir. “Kuran’in bir zahiri (digsal, eksoterik) bir de batini
(icrek, ezoterik) anlami vardir” (Dumortier, Dinler atlasi, 2007, s. 23). Zahiri anlayisa gére Kuran’in
kendisi ve Peygamberin siinnetleri esas (Siinnilikte oldugu gibi) iken Batini anlayista igsel bilgi ve
yorumlama esastir (Mertcan, 2013, s.5).
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Adana, Mersin ve Hatay’da yasayan Arap Alevilerin niifuslarinin net olarak
saptanmasi pek miimkiin goriinmemektedir ¢iinkii dncelikle bu bolgeden basta Almanya
olmak iizere Avrupa iilkelerine, Tiirkiye’nin Bati illerine, Istanbul gibi daha biiyiik
sehirlere yogun gocler meydana gelmistir. Ayrica kimligin gizlenmesi ya da unutulmus
olmasi gibi faktorler de kesin bir sayiya ulagilmasini zorlastirmaktadir. Nitekim konuyla
ilgili farkli gortisler bulunmaktadir, bu goriislerin bir kismi1 eski niifus sayimlari sonucu
elde edilmis olan verilere dayanmakta iken bir kismi ise niifus tahminlerini
temellendirmemislerdir. Ancak cogu kaynaga gore Tiirkiye’nin bu giiney illerinde
yasayan Arap Alevi niifusunun yaklagik 1 milyon oldugu sanilmaktadir (Mertcan, 2013;
Aslan, 2005; Pultar, 2009, Bulut, 2003). Serin (1999)’e gore bu sehirlerdeki Arap Alevi
niifus oramiyla ilgili olarak ise “Samandag’mn % 90’1, Antakya’nin % 60-70’1,
Iskenderun’un % 40’1, Adana’nin % 25°i, Tarsus’un % 80’i ve Mersin’in % 20’sinin
Nusayri oldugu tahmin edilmektedir” (aktaran Aslan, 2005, s. 37; Bulut, 2003).

Bu genel goriislin aksi goriiste olan yazarlar da bulunmaktadir. 1965 yilinda
yapilmis olan Genel Niifus Sayimina goére Arap Alevi niifusu toplamda yaklasik
183,000 olup bu sayima dayanarak Andrews (1993) Arap Alevi niifusunu 1972 ve 1985
tarihli farkli calismalarda yaklasik 200,000 ila 290,000 olarak belirlemistir. Prochazka-
Eisl & Prochazka (Basimda)’ya gore ise “Arap Aleviler kendi niifuslarinin 1 milyon
civarinda oldugunu sdylemekteyseler de 2000 tarihli niifus sayimina goére yapilan
yaklasik hesaplamaya gore Cukurova’daki Arap Alevi niifusu 247,000 ila 329,000
arasindadir...”.”

Tiirkiye’de yasayan Arap Alevi toplumu hakkindaki tartismalar niifuslart ile
sinirhi degildir. Gerek literatiirde gerekse halk arasinda Arap Alevi toplumunun
kokenleri ve isimlendirmeleriyle ilgili de bir fikir birligi bulunmamaktadir. Tiirkiye’de
yasayan Arap Alevi toplumunun kokenleriyle ilgili ilk tartisma, Cumbhuriyet
kurulduktan sonraki doénemde Tiirk milli kimliginin olusturulmasi ¢alismalari
kapsaminda ortaya ¢ikmistir. Cumhuriyetin ilk donemlerinde ve 6zellikle 1930’lardan
itibaren homojen Tiirk ulusu yaratma ¢aligmalar1 hem kuramsal boyutta hem de gergek
hayatta hiz kazanmistir. Bu calismalar cergevesinde olusturulan Resmi Tarih Tezi
kapsaminda, Tiirklerin Anadolu’ya Orta Asya’dan geldikleri ve Anadolu’da medeniyet
kuran Hititlerin de Tiirk olduklar1 iddiasiyla Arap Alevilerin aslinda Eti Tiirkii olduklar

" Bahsi gegen illerde yasayan Arap Alevilerin niifusu hakkinda kesinlik bulunmamakla beraber cogunluk
yazar tarafindan benimsenmis olmasi sebebiyle bu arastirmada 1 milyon civarinda oldugu kabul
edilecektir.
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savunulmustur. Ayrica, Arap Alevilerin Tiirk oldugu iddias1 da konusulan Arapgada
bulunan Tiirk¢e kelimeler, genetik agidan kafatasi capt ve inanglarin Saman
inaniglariyla benzerlik gostermesi ekseninde toplanmistir. Ancak bu sav farkli agilardan
tartistlmistir. Oncelikle, Tiirklerle Hititler arasinda baglanti bulunmadigi Hititce ile
Tirkgenin farkli dil ailelerinden gelmesi hususunun kanitlanmasiyla kesinlesmistir.
Hititce Hint-Avrupa dil ailesine bagh iken Tirk¢e Ural-Altay dil ailesine mensuptur
(Mertcan, 2013). Ikinci olarak, birbirine yakin cografyalarda yasayan farkli etnik
gruplar arasinda kiiltiirel etkilesim olmasi kagiilmazdir. Arap Alevilerin konustugu
Arapca icinde ne kadar ¢ok Tiirk¢e sozciik varsa Tiirk¢e i¢inde de en az o kadar Arapga,
Farsca ve hatta Fransizca sozcliik bulunmaktadir. Genetik baglamda bu savlar
degerlendirecek olursak da yine bahsedecegimiz Resmi Tarih Tezi ve Giines-Dil
Teorisi’ni destekler nitelikte bir sonu¢ bulunamayacaktir. Genetik verilere gore
Anadolu’nun bugiinkii genetik yapist Orta Asya’ya degil cografi yakinlik i¢inde
bulundugu Orta Dogu, Kafkasya ve Dogu Avrupa ile benzerlik gostermektedir. Sadoglu
(2010)’ya gore Tiirk Tarih Tezi’nin amaglarindan biri alt kimlikleri bilimsel bir
mesruiyet zemininden yoksun birakmakti. Eti Tiirkii tabiri belli bir yasin altindaki Arap
Aleviler tarafindan hi¢ bilinmemekle birlikte su anda 70 yasin iistiinde olanlarin bazilari
tarafindan bilinmektedir. Baz1 kaynaklarda da belirtildigi iizere Arap Aleviler arasinda
Atatiirk’tin  Arap Alevileri korumak amaciyla onlara Eti Tiirkii ismini verdigini
diisiinenler bulunmaktadir (Aslan, 2005).

Onder (2014)’e gore Arap Alevilerin ¢ogunlugu esasen Tiirkmen kokenlidir,
Arap kokenli olduklar1 iddias1 politiktir. Onder (2014) ayrica “Aslinda Horasan
Tiirkleridirler ancak Arapliga itilmislerdir” (Onder, 2014, s. 98) iddiasinda
bulunmaktadir. Buran ve Cak (2012) ise Tiirkiye’de Araplarin Adana, Mersin, Urfa,
Hatay, Mardin, Siirt, Gaziantep, Mus, Batman ve Bitlis illerinde yasadigini,
cogunlugunun Siinni bir kisminin Alevi/Nusayri ve bir kisminin da Hiristiyan oldugunu
belirtmekte ancak ‘“Arapg¢a konusan halkin bir boliimiiniin  Araplasmis Tiirkler
oldugunun sanilmaktadir. Ozellikle Nusayri Araplarin énemli bir kisminin Arap kékenli
olmadig1 kabul edilmektedir” diye eklemektedir (s. 50). Ancak Arap Alevi toplulugu
tarafindan bu goriis de benimsenmemektedir.

Aslan (2005)’a gore Arap Aleviler Cukurova Boélgesinde otoktondurlar. Diger
bircok kaynaga gore de 7., 11., 15. ve 18. yiizyillarda simdiki Irak, Suriye ve Misir’dan
bolgeye yerlestikleri diistiniilmektedir (Sofu & Cubukgu, n.d.; Et-Tavil, 2012). Ayrica
Arap Alevilerin ileri gelenleri 1936’da Lazkiye’de diizenledikleri bir toplantida inang
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yoniiyle Alevi, etnik kdken yoniiyle ise Arap olduklarini bildirmislerdir. Arapliklar
konusundaki siipheci goriislere karsin dilsel ve kiiltiirel olarak bir¢ok yonden Arap
olduklarini vurgulamislardir (Mertcan, 2014).

Arap Alevilerle ilgili tartismali baska bir konu da bu etno-dinsel grubun bazi
kaynaklarda Nusayri bazi kaynaklarda Arap Alevi olarak adlandirilmasidir. Sadece
kaynaklardan degil yapilan goriismelerden de anlasildigr tizere halkta da isimlendirme
konusunda fikir birligi bulunmamaktadir. Esas tartisma Arap Alevi ve Nusayri isimleri
arasindaysa da daha farkli isimlendirmeler de kullanilmakla birlikte diger
isimlendirmelerin kullanim1 6nemsenmeyecek kadar az sayidadir.

Arap Alevilerin Nusayri olarak adlandirilmasinin farkli kaynaklarda farkli
temellere dayandirildigi goriilmektedir. Birgok kaynakta On iki imamdan sonra Arap
Alevileri orgiitleyen ve toplulugun varligini korumasini saglama yoniinde ¢aba sarf
etmis bir nevi din lideri olan Muhammed Bin Nusayr’in adindan dolay1 bu topluluga
Nusayri denildigidir (Mertcan, 2013). Baz1 kaynaklarda ise Arap Alevilere Nusayri
adinin verilmesinin nedeninin Nusayr Dagi ile alakali oldugu savunulmaktadir. Et-Tavil
(1924)’e gore ise sekizinci Osmanli Padisahi Sultan Selim Fas’tan Suriye’ye hatta
Diyarbakir’a kadar milyonlarca Arap Aleviyi katletmis ve geriye sadece Nusayr
Dagi’nda yasayan Arap Aleviler kalmigtir. Daha sonra geri kalan Arap Alevilere dagin
adindan dolay1 Nusayri ad1 verilmistir.

Duman (2016)’ a gore Arap olan Aleviler i¢gin Osmanli belgelerinde genellikle
“Nusayri” isimlendirilmesi kullanilmistir. Ancak Arap Alevi halki Nusayri
isimlendirmesini de Fellah ya da Arap Usagi adlandirmalarinda oldugu gibi asagilama
olarak kabul etmektedir ve Nusayri ismini kabul etmemektedir. Duman (2016), yaptig1
goriismelere ve bazi kaynaklara dayanarak, Arap Alevi toplumunun kendilerini
genellikle “Alevi” olarak tanimladiklarini ve etnik anlamda o6tekilestirilmislik
diisiincesine kars1 “Arap” isimlendirmesine karsi olduklarin1 savunmaktadir. Ayrica bir
kisminin da kendilerini Anadolu’daki Alevilerden ayirt etmek maksadiyla Arap Alevi
olarak adlandirdiklarini belirtmistir. Kendisi ise hem Anadolu’daki Alevilerden ayirmak
hem de etnik ve kiiltiirel ozellikleri vurgulamak amaciyla eserinde Arap Alevi
isimlendirmesini tercih edecegini belirtmistir.

Sertel (2005)’e gore halk arasinda yapilan anketlerde katilimcilarin %95’inin
kendilerini Arap Alevi olarak isimlendirdikleri saptanmistir. Bunun disinda kendisini
Cukurova Alevileri, Hatay Alevileri, Suriye Alevileri, Hasibi Alevisi olarak

adlandiranlar da bulunmaktadir ancak yazar yapilan anketlerle ilgili herhangi bir bilgi
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vermemistir. Sertel (2005)’in eserinin ismi “Dini ve etnik kimlikleriyle Nusayriler”
olmakla beraber kitapta Nusayri tabiri de Arap Alevi tabiri de kullanilmistir.

Andrews (1993), 1965 yilinda yapilmis olan niifus sayimina dayanarak
Tiirkiye'de Etnik Gruplar isimli kitabinda Araplar baghg: altinda ‘Nusayri (Alawi)’™
olarak kategorize ettigi Arap Alevilerin genel adlarin1 Nusayri, Arap Usagi (Adana
yoresinde) olarak belirlemistir. Grubun kendisini Alevi olarak, Arap olmayan Alevileri
ise Kizilbas olarak adlandirdiklarini belirtmistir. Bulut (2003) ise kitabinda ¢ogunlukla
Nusayri isimlendirmesi kullanmis, bu toplulugun Arap Alevi oldugunu da belirtilmistir.
Ancak Keser (2008) sadece Nusayri isimlendirmesini kullanmaistir.

Gorildiigii lizere literatirde hem Nusayri hem Arap Alevi hem de Alevi
isimlendirmeleri ayni toplulugu ifade etmek i¢in kullanilmaktadir. Ancak hem etnik
koken hem de isimlendirme tartigsmalarina iliskin olarak, énemli olan bir toplulugun
kendi kimligini nasil gordiigii ve tanimladigidir (Mertcan, 2013, s.203). Bir kisim din
liderleri ve onlara bagli kesimlerce Nusayri isimlendirilmesi kabul gorse de, halk
arasinda cogunluk tarafindan Arap Alevi isimlendirmesinin kabul edildigi sdylenebilir.
72

Hem bu sebeple hem de toplulugun anadiliyle baglantili olan etnik kokenini

vurgulamasi sebebiyle bu ¢alismada Arap Alevi isimlendirmesi kullanilmigtir.

5.2. Cukurova Bolgesi Arapca Lehcesi

Arapga giiniimiizde 22 {ilkenin resmi dilidir. Bu iilkelerde yasayan 350 milyon
kisinin ve resmi dili Arapca olmayan Cad, Mali, Eritre, Somali, Tiirkiye, Iran, Israil,
Senegal ve Afganistan’in da i¢inde bulundugu 30 iilkede de yaklasik 400 milyon kisinin
anadilidir. Cinceden sonra en ¢ok konusulan dil olup Birlesmis Milletler tarafindan 6
diinya dilinden biri se¢ilmistir (Ehlen, Aralik 2015, s. 42). Fasih Arapga (Fusha)
giinimiizde herhangi bir iilkede halk tarafindan konusulmayan, edebi, Kur’an-1

Kerim’in dilidir ve buna iist degiske denir. Bolgeler arasi lehgelerle farklilagmakla

™ Nusayri Alevi.

2 Yapilan goriismelerde de isimlendirme konusunda fikir birligi olmadig1 gozlemlenmis, bu konuda Arap
Alevi toplulugu ve sivil toplum orgiitleri arasinda da tartigmalarin siirdiigii goriisiilen kisiler tarafindan
belirtilmistir. Gortisiilen kisilerden ikisinin Nusayri isimlendirmesini benimsedikleri, geri kalan tim
goriisiilen kisilerin Arap Alevi isimlendirmesini kullandiklar1 saptanmustir (Kisisel iletisim-4, Kisisel
[letisim-9).
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beraber halk arasinda giinliik olarak konusulan Arapca ise Ammi Arapgadir (Ehlen,
Aralik 2015).

Tiirkiye’de Arapga Mersin, Adana, Hatay, Sanliurfa, Mardin, Siirt, Batman,
Sirnak ilerinde anadil olarak halen konusulmaktadir. Jastrow (2006), Tiirkiye’de halen
konusulan ancak yogun asimilasyon politikalar1 sebebiyle onlimiizdeki bir ya da iki
nesil sonrasinda yok olacagini 6ngdrdiigii Miisliiman Arapga diyalektlerini Suriye Sabit
(aktif olmayan), Suriye Bedevi ve Mezopotamya Arapcasi olmak lizere 3’e ayirarak
incelemistir. Bu aragtirmanin konusu olan Adana, Mersin ve Hatay’da konusulan Suriye
Sabit lehgesidir. Bu lehge sadece Hatay’da 100 civarinda yerlesimde konusulmaktadir
ve kendi icinde de cok fazla lehge ¢esitliligine sahiptir. Yazara gore Hatay disinda
Adana, Mersin ve Tarsus’ta da 50’yi askin yerlesim bolgesinde halen Arapca
konusulmaktadir. Hatay’da lehgeyi konusanlarin cogu Arap Alevi olmakla beraber Arap

olan Siinni ve Hiristiyan niifus tarafindan da halen konusulmaktadir (Jastrow, 2006).

5.2.1. Yasanan Dil Kaymasi

Uluslararas: Istatistik Kongresi ve Birlesmis Milletler Istatistik Komitesi
tarafindan yapilan niifus sayimlarinda sorulmasi tavsiye edilen sorularin baginda anadil,
anadil disinda konusulan diller ve din gelmektedir. Tiirkiye bu sorulara en son 1985
niifus sayiminda yer vermistir ancak 1985 yilinin anadile iliskin istatistikleri ve ondan
sonraki 3 sayimin sonuglart yayimlanmamistir (Diindar, 1999; Aksamaz, 2007).

1965 yili genel niifus sayimina gore Tiirkiye’de en ¢ok konusulan ti¢ilincti dil
olan Arapcayr anadili ve ikinci dili olarak konusan 533.264 kisi bulunmakta ve bunlar
toplam niifusun % 1,7’sini teskil etmekteydi (Diindar, 1999, 77). Hatay’in Tiirkiye’ye
katilmasi ile 1960 yilinda Arapga azinlik dilleri arasinda konusulma orani artan tek dil
olarak kaydedilmis ancak Mersin’de 1950 sayiminda cumhuriyetin ilk sayimina gore
Arapga konusanlarin oraninda ciddi bir diisis yasandigr gozlemlenmistir (Diindar
1999). Yine 1965 niifus sayimina gore Arapcanin en ¢ok konusuldugu 10 il ise sirasiyla
Hatay, Mardin, Urfa, Siirt, Adana, Mersin, Mus, Bitlis, Istanbul ve Diyarbakir’dir
(Buran & Cak, 2012). Sayim verilerine gére Hatay’daki Arapga konusanlar (etnik koken
ve din gozetilmeksizin) sehir niifusunun yaklasik tigte birini olusturuyordu
(Smith/Kocamahhul, 2003).
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2006 yilinda KONDA Arastirma ve Danismanlik tarafindan yapilan arastirmaya
gore anadili Arapca olanlar niifusun % 1,38’ini olusturmakta iken giinliik dili Arapca
olanlarin oran1 % 1,05’tir; etnik kimligi Arap olanlarin % 78,82’sinin anadilinin Arapca,
%18,24’linlin anadilinin Tiirk¢e oldugu saptanmistir. Ayrica Alevilerin %7,69’ unun
anadilinin Arapg¢a oldugu da aynm aragtirma sonucu elde edilen verilerdendir (Konda,
2006).

Prochazka- Eisl & Prochazka (basimda)’ya gore ise -nasil hesaplama yapildigi
aciklanmamakla birlikte- 2000 yilinda yapilan niifus sayimina gore yapilan yaklasik
hesaplamaya gore Cukurova’daki Arap Alevi niifusu 247,000 ila 329,000 arasindadir ve
asagl yukart bunlarmm 55,000°i halen Arapga konusmaktadir. Bu da oran olarak
toplulugun yaklasik % 22’si ila %18’i arasina tekabiil etmektedir. Yine Prochazka- Eisl
& Prochazka (basimda)’ya gore yast 35- 40’1n altinda olanlar hi¢ Arapca bilmiyor; 35
ile 60 arasinda olanlar ise kendi aralarinda Arapgay1 kullanmiyor, ancak ebeveynlerinin
jenerasyonuyla konusuyorlar. Yazarlara gore 1980’lerde baslayan dil kaymasi son yirmi
yilda hizla devam etmis ve neredeyse tamamlanmis durumdadir. Keser (2008)’e gore de
35-40 yas iistii Nusayri niifusu Arapca bilmektedir ancak gengler arasinda Arapga bilme
orani ¢ok diisiiktiir.

Bu verilerin giivenilirligi tartigilabilirdir. Ancak 1965 sayimlart ile arastirma
sirketi tarafindan yapilan 2006 tarihli istatistiksel arastirmaya gore 1965 yilinda anadili
ve ikinci dili Arapca olanlarin toplam niifusa oran1 % 1,7 iken 2006 yilinda anadili
Arapca olanlarin genel niifusa orant % 1,38 ve giinliik iletisimde Arapca kullananlarin
orant %1,05 olarak saptanmistir. 1965°te hem anadil hem ikinci dil sorulmusken
arastirma sirketi tarafindan yapilan 2006 tarihli arastirmada anadil ve giinliik dil sorusu
yoneltilmistir. Sorulan sorularda da farklar bulundugundan 1965- 2006 yillar1 arasi
Arapca konugma oraninin bu verilerden faydalanilarak net olarak saptanmasi miimkiin
gérﬁnmemektedir73.

Smith/ Kocamahhul (2003)’ e gore de 1965 yilindan sonra dil ile ilgili sorular
niifus sayimlarinda yer almadigindan anadili Arapga olan niifusun tespitinin net olarak
yapilmast miimkiin degildir. Bu nedenle arastirmact Antakya ve c¢evre
kasaba/kdylerinde yasayan Araplarin karsi karsiya kaldigi dil degisimini saptamak

amaciyla koken olarak 53’1 Hiristiyan ve 20’si Alevi olmak iizere -bir kism1 kendini

" Goriisme yapilan kisilerin hepsi lehgede konugma bilmekte ancak bu kisilerden 6’s1 okuma ve yazma
bilmekte geri kalaniysa bilmemekte ya da dgrenmek amaciyla kurslara katilmaktadir. Ayrica goriisiilen
kisiler Arap Alevi toplulugunun Arapca konusma, okuma ve yazma bilme oranlariyla ilgi bilgi sahibi
olmadiklarim belirtmislerdir (Kisisel letisim 1-13).
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Ateist olarak tanimlayan- ve yaslar1 11 ila 72 arasinda degisen 73 Arap kokenli birey ile
miilakat yapmistir. Smith/Kocamahhul (2003) arastirmasinda dilbilimsel yoOntemler
kullanarak goriismeye katilanlarin Arapca kullanimlarini da incelemistir. Bu incelemeye
gore dil degisiminin (kaymasimin) ciddi derecede yasandigi, tamami Arapca olan
climleler kurabilenlerin bile onemli o6l¢lide Tiirk¢e kullandiklar1 gozlemlenmistir.
Ayrica Arapganin Hatay’da dil degisiminin ileri bir diizeyde oldugu tespit edilmis ancak
goriisiilen kisilerden cogunun yeterli derecede Arapga konusabiliyor olmas1 umut verici
olarak yorumlanmistir. Diger yandan Arap toplulugunun ¢ogu dil degisiminin farkinda
ve yine ¢ogu bunun kétii bir durum oldugu goriistindedir.

Andrews (1993)’a gore ise Arap Alevilerin birinci dili Arapga, ikinci dili ise
Tiirkgedir. Yaslt nesil halen Arapga okuyup yazabilmekte, ancak halk genelinde bugiin
Arapga- Tirkce karisik konusulmakla beraber Tiirk¢eyi birinci dil konumuna getirme
egilimi bulunmaktadir. Keser (2008), 1960’larin sonunda kadar Adana’daki Arap
Alevilerin anadili ve ¢ogunlukla kullandiklar1 dilin Arapga oldugu yapilan goriismeler
sonucu belirlenmistir. Kitabin basildigi 2008 tarihi i¢in ise Arap Alevi mahallelerinde
ebeveynler cocuklarimin Arapca Ogrenmesini istememelerine ragmen Arapca hala
yasamakta iken sehir merkezine tasinmis olanlarda Tiirk¢ce hakimdir. Duman (2016)’a
gore ise Hatay’da Tiirkgenin yaninda Arapgayr da konusan bir¢cok kisi halen
bulunmaktadir ancak bu Arapga gilinliilk konusma seviyesindedir ve Tiirk¢eden ¢ok fazla
etkilenmistir. Sofu ve Cubukcu (n.d.) tarafindan 50 yasin istiindeki 40 katilimci
tizerinde yapilan arastirmada incelemeye alinan 67 basit Arapg¢a kelimeden 20’sinin
Tirkceden gegtigi, 2’sinin de Tiirkcede de kismen kullanildigi saptanmistir. Kelime
sayis1 olarak cok simirli bir ¢calisma olsa da Cukurova Bolgesinde konusulan Arapganin
Tiirkgeden ne kadar etkilendigi gortilmektedir.

Bu calismalarin sonuglarina gore, bolgede Arapca bilme oranit diigmektedir,
Arapca bilenlerin kullandiklar1 dil de biiyiik 6lgiide dil kaymasina maruz kalarak
Tirkcelesmektedir. Bu arastirma kapsaminda yapilan goriismelerde de Arapcanin git
gide daha az konusuldugu ve kaybedilmeye yiiz tuttugu gorligme yapilan tiim temsilciler
tarafindan belirtilmistir. Bir sonraki baslikta meydana gelen dil kaymasinin sebepleri

incelenecektir.
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5.2.2. Cukurova Bolgesi Arapca Lehcesinde Yasanan Dil Kaymasinin Sebepleri

Bolgede konusulan Arapcanin dil kaymasina ugramasi ve giderek daha az
konusuluyor olmasinin sebepleri hem literatiirde hem de yapilan goriismelerde belirli
bir takim sebeplere baglanmistir. Tiirkiye’de dil degisiminin en temel ve degistirilmesi
giic sebeplerinden birisi etnik ve dinsel siddet tarihidir. Niifusun homojenlestirilmesi
icin yapilan egitim ve zorunlu go¢ gibi bir¢ok uygulama dil degisimine ortam
saglamistir (Smith/Kocamahhul, 2003). Tek dilli medya ve egitim sistemi ile zorunlu
goc¢ gibi direkt uygulamalar azinliklar tizerinde korku ve kimligin gizlenmesi gibi etkiler

de yaratarak dil kaybina sebep olmustur.

5.2.2.1. Tiirk Ulusal Kimliginin insas1 Ekseninde Uygulanan Dil Politikalar: ve
Dil Kaymasi

Tiirk kimliginin insas1 sadece bilimsel diizeyde kalmamistir. Birgok farkli etnik-
dinsel gruba yonelik en ¢ok da dil iizerinden Tiirklestirme politikasi uygulanmistir. Bu
politikalarin ilk 6rnegi Harf inkilabini takiben 1928 yilinda baslatilmis olan “Vatandas
Tiirk¢e Konugs!” kampanyalaridir (Pultar, 2009). Bu kampanyalar kapsamina
Gayrimiislim azinliklar 6n plana ¢ikmis olsa da Arapga, Bosnakca, Arnavutca ya da
Kiirtce konusan tiim etnik gruplar iizerinde de baski olusmustur. Mustafa Kemal
Atatiirk’tin 1931 yilinda Tirk dili kullanimina iliskin konusma i¢in Adana Tiirk
Ocagi’m1 se¢mesi Arap Alevilerin de Tiirkce konusmasina verilen Onemi
gostermektedir. Bu kampanya 10 y1l boyunca bircok defa tekrarlanmis, bazi donemlerde
Tiirkce konusmayan gruplar iizerinde ciddi baskilar olusturulmustur hatta asir1 baski
neticesinde bir¢ok etnik grup kendi dillerinde konusarak kampanya afislerini parcalamis
bazilar1 “Turkliigli Tahkir” suguyla itham edilmislerdir (Pultar, 2009).

Tiim farkli etnik gruplart igeren uygulamalar daha erken baslamakla birlikte
direkt olarak Arap Alevilere yonelik olan uygulamalar 1937 yilindan itibaren
somutlasmistir. Ana gorevleri anadilleri olan Tiirkgeyi 1yl konusamayan Arap Alevilere
Tiirkgenin Ogretilmesi ve evlilikleri tesvik ederek kaynasmayi saglamak olan Hars

Komitalar1 bu donemde Cumhuriyet Halk Partisi blinyesinde kurulmustur. (Mertcan,
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2013). Hars komitalar1 berberlerde, kahvehanelerde ve kdy-ilge meydanlarinda Arap
Alevilerin aslinda Eti Tiirkli oldugu, kendilerini Tiirk diginda bir milletten sanmalar1 ve
Tiirkge  konugsmamalarmin  tamamen  Osmanli’nin  yanhs uygulamalarindan
kaynaklandigr yoniinde konusmalar yaparak, kurslar diizenleyerek, evlilikleri tesvik
ederek ve Arap Alevilerin yogunlukta oldugu mahallelere ulus okullar1 kurarak Arap
Alevileri Tiirklestirme politikasini uygulamiglardir (Mertcan, 2013; Duman, 2016). Bu
planlar kapsaminda anadili Tiirk¢e olan gruplarin Hatay ¢evresine yerlesmesi ve halkin
koy ve kasabalardan sehirlere taginmasi da Tiirk¢e kullanimini arttiran faktorlerden
olmustur (Smith/Kocamahhul, 2003).

Baglarda Tiirk¢enin kullanimi tesvik edilmekteyken ilerleyen zaman iginde
uygulamalar zorlamaya dontigmiistiir. Okul c¢agimi gecmis kisiler icin Tiirk¢enin
ogretildigi “Millet Mektepleri” acilmistir. Bu kurslara 16-45 yas arasindaki Tirkce
bilmeyen vatandaglarin katilmasi zorunlu kilinmistir (Duman, 2016). Hatay’da ise 1939
yilindan itibaren, Tiirkge konugmayanlar savecl eliyle cezalandirilmaya baslanmistir.
Duman (2016), Hatay’da yasayan farkli etnik gruplara mensup ve belirli bir yasin
tizerindeki kisilerle yaptigi goriismelerde Tiirkce konusmayanlara karakolda falaka
cekildigini belirtmistir.

Ortadogu Arap Halklar1 Aragtirmalar1 Enstitiisii Dernegi baskani Selim Matkap,
yakin tarihli bir roportajinda yasanan dil kaymasinin sebeplerini su sekilde ifade eder:

Ilhak sonrasinda Tiirkiye'de Arap Alevilerin merkezi olan Hatay’da sistematik

olarak asimilasyon politikasi uygulandi. Arapg¢a konusmak yasaklandi. Tarih

tahrif edildi. Arapca miizik séylenen diigiinler basildi. Ilkokulda Tiirkce
bilmedigi i¢in Arapg¢a konusan ¢ocuklar ogretmenleri tarafindan doviildii.

Universiteye, askere giden genclere aileleri “sakin Arap¢a konusma ve Alevi

oldugunu belli etme” seklinde nasihatlerde bulunmak zorunda kaldr (Ehlen,

Aralik 2015, s. 17).

Tiirkge kullanimi ile ilgili olarak yapilan baskilarin yani sira yer isimlerinin
degistirilmesi politikas1 da etkin sekilde kullanilmistir. 2000’11 yillara gelindiginde
Hatay’da toplam 117 kdy ismi yani ildeki kdylerin %37 sinin ismi Tarih Tezi’ne uygun

olacak sekilde degistirilmistir (Duman, 2016).
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5.2.2.2. Diger Faktorler ve Dil Kaymasi

Dil politikalarina ek olarak bolgede konusulan dil tercihi sosyal, ekonomik ve
teknolojik gelismelerden de bir hayli etkilenmistir. Bu faktorler birbirlerine bagli olarak
dil kullanim tercihlerini etkilemislerdir. Kentlesme ve kitle iletisim araglarinin
yayginlagmasi dil kaybinin en 6nemli sebeplerinden kabul edilmektedir. 1970’lerde
baslayan ve paralel sekilde devam eden bu iki etkenin 1990°larda ivme kazanmasiyla dil
degisimi de hizlanmistir. 1970’lerden itibaren evlere televizyonlarin girmeye baslamasi
ve 1990’lardan itibaren ¢ok kanalli yaym hayatina gecilmesi, evlerde Tiirk¢eye maruz
kalinmasina ayrica devlet politikalarindan daha cok haberdar olunmasma vesile
olmustur Yine 1970’lerden itibaren baslayan dil kaybina 1980’lerde Tiirkce pop
miizigin yayginlagsmasi da katkida bulunmustur (Ehlen, Aralik 2015; Keser. 2008).
Kentlesme ve buna bagli olarak -sadece Tiirk¢e olarak verilen- egitime ulagimin
kolaylagsmasi ve topluluk iiyelerinin yeni jenerasyonlarla, evde ve mahallelerde gitgide
daha ¢ok Tiirkge iletisim kurmayi tercih etmesi dil kaymasinin temel sebeplerindendir.
Topluluk mensuplarinin daha iyi derecede Tiirkce bilmeye baslamasiyla birlikte Arapca
konusurken aralarda Tiirkce kelimeler kullanmalar1 da zaman i¢inde yapisal, sdzsel ve
climlesel kaymalara sebep olmustur (Prochazka- Eisl & Prochazka, basimda).

Keser (2008)’e gore 1970’ler sonrasinda egitim seviyesindeki yiikselme ve buna
bagl olarak tarimdan uzaklagsma ile egitimli {list-orta siniflar arasinda baglayan Arap
Alevi mahallelerinden daha merkezi bolgelere yerlesimin artmasiyla birlikte anadil
kaybr hizlanmigtir. Bu gibi gelismeler Tiirk¢enin degerini yiikseltmis, Tiirkceyi gecerli
dil konumuna getirmis ve bdylece ailelerin cocuklarina Arapgayr Ogretme orani
diismiistiir.

Arap Alevi mahalleleri terk edildikten sonra anadil kaybinin bu denli olmasinda
baska bir etken de Arapc¢a konusma ve Arap aksaniyla Tiirkce konusmanin etnik kimligi
cok belli etmesi ve topluluk tyelerinin bu imajdan rahatsiz olmasidir. Bu nedenle
topluluk tyeleri Arap¢adan uzaklagmayi tercih etmislerdir. Keser (2008) tarafindan
yapilan goriismelerde bu faktoriin genis ¢apta etkili oldugu; kendilerinin dil sebebiyle
Arap ve Alevi olduklarinin anlasilacagi ve bu sebeple hor goriilecekleri kanisinin
yaygin oldugu tespit edilmistir (Keser, 2008).

Smith/ Kocamahhul (2003) tarafindan yapilan saha caligmasina gore de

Cukurova Bolgesi Arapga lehgesinde meydana gelen dil degisiminin sebebi olarak en
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yiiksek oranda ‘egitim sistemi’ cevabi verilmistir ve oran yiiksekligine gore onu takip
eden sebepler biiylik oranda buna bagli olarak; biiyliklerin yeni nesillere dili bilingli
olarak aktarmayisi, genclerin dili 6grenmek istememesi, dili bilen yaglilarin bire birer
Olmeleri, Arapcanin Tiirkiye’deki yasam i¢in gerekli olmamasi, iilke i¢cinde dolasim ve
yiiksek derecede egitim alinmasi, Arapganin 6grenilmesi zor bir dil olmasi, devletin
uyguladigi asimilasyon politikalart ve kimligin gizlenmesidir. Meslek edinme gibi
ekonomik kaygilar da Tiirkcenin giderek daha c¢ok tercih edilmesine sebep olmustur
(Smith/ Kocamahhul, 2003).

Ayrica bolgede Arapca konusan Kkisilerin Arapga okuma-yazma bilmiyor
olmalar1 da dilin zayiflama sebeplerindendir (Sofu & Cubukgu, n.d.). Sofu ve Cubuke¢u
(n.d.)’ya gore Cukurova Arapcgasinda meydana gelen telaffuz farklar1 okuma yazma
bilinmediginden dolay: gittikce daha da artmaktadir. Cengiz ve Tiirk (2009)’ de ayni
sebebi ‘bolgenin Arapga lehgesinin yazili bir dil olmamas1’ olarak ifade etmektedir.

Bolgede konusulan Arapga bir dil adasi olusturmaktadir (language island) ve
diger Arapga konusan bolgelerle etkilesim halinde degildir, bu da dilin gelismesini
engellemekte ve etkilesimde oldugu dil olan Tiirkceden daha ¢ok etkilenmesine sebep
olmaktadir (Sofu & Cubukgu, n.d.). Prochazka- Eisl & Prochazka (basimda)’ya gore de
Cukurova Bolgesinde yasayan Arap Alevilerdeki dil kaymasinin Sanlurfa ya da Mardin
gibi diger bolgelere gore daha fazla yasanmasinin sebeplerinden biri de
Cukurova’dakilerin Arap¢a konusan diger topluluklara komsu olmayisidir. Yine
etkilesim eksikliginden dolay1 bolgede konusulan Arapganin yenilikler ve teknolojik
gelismelere bagli kavramlardaki terminoloji bakimindan yetersiz kalmasi ile dilde
pragmatizm sebebiyle Arapcada gerekli kelime bulunamadiginda bu ifadeler Tiirkce
kelimelerle ikame edilmekte ve boylece dil kaymasi hizlanmaktadir. (Cengiz & Tiirk,
2009).

Ancak Prochazka- Eisl & Prochazka (basimda)’ya ve Smith/Kocamahhul
(2003)’e gore kitle iletisim aracglarinin yayginlagsmasi ve daha iyi egitim ile 60 ve 70’li
yillarda yasanan sosyal doniisiim sonucu dilde yapisal degisiklikler ¢ok olmamigtir
ancak esas faktdor bu donem neslinin daha prestijli dil olan Tiirk¢eyi bilingli olarak
tercih etmesidir. Ekonomik ve politik sebepler, egitimde basari, Tiirk¢enin Arap
aksaniyla konusulmasi sebebiyle dislanma korkusu gibi farkli sebeplerle de olsa sonug
olarak anadilin kayb1 biiylik oranda toplulugun bilingli tercihi sonucunda meydana

gelmistir (Keser, 2008).
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5.3.  Arap Alevilerin Dil Haklar1 ve Cukurova Bolgesi Arap¢a Lehgesinin

Korunmasi

Goriildugii lizere bolge Arapca lehgesi, ulusal kimlik ingast kapsaminda
uygulanan dil politikalar1 ve dil planlamalari, bu uygulamalarin sonucu olarak lehgenin
Tiirkce karsisinda statii kaybetmesi ve degisen konjonktiiriin de etkisiyle Oncelikle
devlet eliyle zaman igindeyse toplulugun kendi tercihiyle kaymaya maruz kalmistir.
Lehgeyi inceleyen dilbilimciler, bolge lehgesinin yakin gelecekte kaybolmasinin
beklendigini belirtmislerdir. Uzerinde bir toplulugun tarihini ve kiiltiiriinii tastyan bu
lehgenin tamamen kaybolmasinin oniine gegilmesi, lehge ile yiizyillar iginde taginarak
gelmis olan kiiltlirlin - unutulmasina yol agacagindan lehgenin korunmasi ve
canlandirilmas1 gerekmektedir.

Diinya ¢apinda binlerce dilin ve lehgenin yok olmasi veya yok olmaya yiiz
tutmast hem bilim adamlar1 hem de anadilleri bu leh¢e ve diller olan topluluklarda
koruma ve canlandirma ihtiyaci dogurmustur. Bu ihtiya¢ ise hak miicadelesine
dontiserek dil haklarinin ortaya ¢ikmasini saglamistir. Tiirkiye’de de on yillar boyunca
uygulanan dil politikalar1 birgok dilin ve lehg¢enin tamamen yok olmasi, yakin zamanda
yok olmasi beklenen dil ve lehgeler arasina girmeleri ya da anadili resmi dilden farkl
olanlarin egitim ve is alanlarinda basar1 yakalayamamalar1 gibi sonuglar dogurmustur.
Hem diinyada olusan haklar egiliminin etkisiyle hem de Kkiiltiirel degerlerin
kaybedilmeye baslandiginin fark edilmesiyle birlikte Tiirkiye’de de farkli dil ve lehge
topluluklar tarafindan hak arayislari ve dil/leh¢enin yasatilmasi caligmalar1 baglamistir.
Ulkede bas gosteren hak arayislarimin yaninda uluslararasi orgiitler tarafindan da bazi
haklarin taninmasi tesvik edilmeye hatta bazi durumlarda dayatilmaya baglanmistir. Bu
gelismelere bagh olarak da Tirkiye mevzuatinda bir dizi reformlar yapilmstir.

Bu kisimda oncelikle daha 6nce dil haklar1 6znesi olarak incelenmemis olan
Arap Alevi toplulugu dil haklar1 perspektifinde incelenecektir. Topluluga taninan
haklarin yaninda toplulugun belli kesimlerinin diislincelerini temsil ettigine inanilan
kisilerle yapilan goriisme sonuglar1 ile bahsedilmis olan haklarin verimli kullanilip
kullanilmadig1, toplulukta leh¢enin korunmasi ile dil haklar1 bilincinin ve buna baglh
olan hak talebi olup olmadigi tespit edilecektir. Ayrica bolge lehgesinin korunmasi ve
canlandirilmas: i¢in yapilanlar ve yapilmasi gerekenlere iligkin goriislere de yer

verilecektir
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5.3.1. Arap Alevilerin Dil Haklar1

4. boliimde incelendigi iizere Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurucu antlasmasi olan
Lozan Baris Antlasmasi ayn1 zamanda bir insan haklar1 manifestosu niteligindedir ve
azinlik haklarma yer vermektedir. Ancak antlagmaya gore sadece gayrimiislim
topluluklar azinlik statiisinii haiz olacak ve azinlik haklarindan faydalanabileceklerdir.
Kiirtler, Lazlar, Cerkesler, Arap Aleviler gibi Misliiman topluluklar azinhk
sayllmayacaklardir.

Arap Aleviler Lozan Antlagmasi kapsaminda gayrimiislimler disindaki gruplara
taninan haklarin 6znesi konumundadir. Bu dogrultuda antlasmanin 39. maddesinin 5.
fikrasina goére mahkemelerde kendi dillerini sézlii olarak kullanma, 39. maddenin 4.
fikras1 ile gerek o6zel gerekse ticari iliskilerinde, din, basin ya da her cesit yaymn
konulartyla agik toplantilarinda, diledikleri bir dili kullanmalarina karsi higbir kisitlama
konulmayacagi haklar1 ile 39/3, 38/1, 38/2 ve 39/2. maddeleri ile getirilmis olan
ayrimcilik yasagi ve yasa Oniinde esitlik haklar1t Arap Alevileri de kapsamaktadir. Bu
diizenlemeler 4. bolimde de belirtildigi ilizere i¢ hukuka iktibas edilmis ve ¢eliski
halinde gegerli olacak olan hiikiimler olmalarina ragmen uygulamada goz ardi edile
gelmiglerdir. Diger yandan Lozan Barig Antlasmasi’nda ve Tiirkiye tarafindan daha
sonradan imzalanip onaylanmis olan daha bir¢ok uluslararasi anlagsmada {ilkede
konusulan tiim dillere iligkin haklar taninmustir.

Degisen konjonktiiriin etkisiyle artan hak talepleri ve AB siireci neticesinde
yapilan Anayasa ve yasa reformlariyla dil haklarniyla baglantili  olarak
degerlendirilebilecek bazi degisiklikler yapilmistir. 4. bolimde ayrintili sekilde yer
verilmis olan bu reformlarin i¢inde Tiirk vatandaslarinin giinlilk yasamlarinda
geleneksel olarak kullandiklari dillerin 6zel kurslarda Ogretilmesi, bu lehgelerde
medyada yayin yapilmasi, farkli dillerde kisi isimlerinin alinabilmesi, kdy isimlerinin
geri degistirilmesi, 6zel okullarda bu dil ve lehgelerde egitim yapilmasi, bu dil ve
lehgelerde siyasi propaganda yapilmasinin miimkiin kilinmasi bulunmaktadir. Bunlara
ek olarak Dernekler Kanunu’ndaki Tiirk¢eden farkli dillerin korunmasi maksadiyla
dernek kurulamayacagi ve derneklerin dil kullanimlari konusunda getirilmis olan
kisitlamalar kaldirilmistir. Bu reformlar her ne kadar olumlu olsalar da uygulamada

biirokratik engellerle karsilasildigr gortilmektedir. Ancak bu mevzuat degisikliklerinin
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muntazam olarak uygulandiklar farz edilse dahi farkl etnik gruplarin dil ve kiiltiirlerini
devam ettirebilmeleri i¢in anadilde yayin ve kurslar yeterli olmamaktadir.

Gittikce daha az kullanilmaya baslanan dil ve lehgelerin korunmasi veya
canlandirilmasi i¢in bu dil ve lehgeleri konusan topluluklara belirli haklarin
bahsedilmesinin yaninda bu topluluklarda dil veya lehgenin korunmasi biling ve
isteginin bulunmas1 gerekmektedir. Dilin korunmasi veya canlandirilmast bilinci hak
talebini ve hak talebi de daha fazla hakkin bahsedilmesi sonucunu dogurur. Talep
sonucu bahgedilen bu haklarin 6znesi olan topluluk tarafindan etkin kullanimi i¢in ise
bu topluluklarin yine dilin korunmasi ve canlandirilmasi konularinda bilingli olmalar1
gerekmektedir. Dil haklart ile dilin korunmasi ve canlandirilmasi bilinci birbirlerine
neden-sonug iligkisi i¢ginde bagh ve ayrilamaz olan, kaybolmakta olan dil ve lehgelerin
korunmasi ve canlandirilmasi i¢in gereken iki faktordiir.

Bu noktada Cukurova Bolgesi Arapga lehcesinin canlandirilmast i¢in bu lehgeyi
konusan topluluklardan olan Arap Alevilerin lehgeyi koruma ya da canlandirma gibi bir
isteklerinin olup olmadigi, bu konuda bilingli olup olmadiklari ve herhangi bir resmi

hak talebi gelistirip gelistirmedikleri 6nem kazanmaktadir.

5.3.2. Arap Alevi Toplulugunda Dil Haklar Bilinci

Arap Alevi toplulugunda kendilerine taninmis dolayli ve dolaysiz dil haklar ile
Cukurova Bolgesi Arapga Lehgesinin korunmasi ve canlandirilmasi konularinda
farkindalik ve istek bu caligmanin temel sorularindan birisidir. Literatiirde Arap
Alevilerin dil haklarma deginen c¢alismaya rastlanilmadigi gibi toplulukta dil hakki
bilinci olusup olusmadigina iliskin bir veriye de ulasilamamistir. Calismalar ve
tartismalar cogunlukla halihazirda konu hakkinda bilingli olan entelektiiel ya da niifuzlu
kisiler seviyesinde ilerlemektedir. Dil haklarinin yaninda bolge lehgesinin korunmasi ve
canlandirilmast i¢in Oncelikle leh¢eyi konusan toplulugun lehgeyi koruma ve
canlandirma ydniinde bir isteginin olup olmadiginin saptanmasi ve buna gore hareket
edilmesi gerekmektedir; aksi takdirde esas hak 6znesinin giyabinda ¢abalanmis olmasi
sonucu dogabilir.

S6z konusu faktorlerin saptanabilmesi maksadiyla Arap Alevi toplulugunun

belirli kesimlerinin goriislerini  yansitabilecegine inanilan kisilerle —miilakatlar
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gerceklestirilmistir. Oncelikle goriisiilen kisilerin Arap Alevi toplulugunun ne kadarma
ulastiklarin1 anlamak amaciyla kendilerine “Derneginiz/ enstitiiniiz / siz Arap Alevi
toplulugundan ka¢ kisiye ulasiyorsunuz?” sorusu yoneltilmistir. Buna gore Ehlen
Dergisi temsilcisi dergilerin ortalama 4000 adet basildigini, ADENS-DER temsilcisi
bolge lehgesinde olusturduklart akilli telefon uygulamasini 500 kisinin indirdigini,
sosyal medya hesaplarin1 2000’den fazla kisinin takip ettigini ve lehge sozliiklerinin
2500 adet basilip dagitildigini, Arap Alevi Genglik Meclisleri temsilcisi sosyal medya
hesaplarini1 5000°den fazla kisinin takip ettigini, Akdeniz Kiiltiir Dernegi diizenledikleri
sarki yarigsmalarma 200’den fazla 6grencinin katildigini, Kilikya Nehir Dernegi toplu
mesajlarmin  yaklastk 6000 kisiye ulastigini, OVDER ve Samandag AKAD yaz
aylarinda diizenledikleri Arapga kurslarina 60 ila 80 arasinda 6grencinin katildigini ve
AHAD-DER temsilcisi ise 1000°den fazla kisiye ulastiklarini belirtmislerdir (Kisisel
Iletisim-1, Kisisel Iletisim-2, Kisisel Iletisim-3, Kisisel Iletisim-6, Kisisel Iletisim-8,
Kisisel Iletisim-10, Kisisel Iletisim-11, Kisisel Iletisim-12). Arap Alevi toplulugunun
daginik olarak yasayan ve iclerine kapali bir topluluk olduklar1 gbz Oniinde
bulunduruldugunda s6z konusu rakamlara gore goriisiilen kisilerin toplulugun belirli
kesimlerine ulasarak diistincelerini aktarabildikleri ve onlarin goriislerinden de haberdar
olduklar1 kabul edilmistir.

Bilincin saptanmasi i¢in goriisiilen kisilere “Arap Alevi toplulugu arasinda
kiiltiirtin/ dilin korunmasina/ canlandirilmasina yonelik bir istek/ ¢aba bulunmakta
midir?” sorusu yoneltilmistir. Soruya farkli cevaplar alinmistir. Goriisiilen kisilerden
sadece ikisi net bir bigcimde toplulukta tabana yayilmis bir istek/ ¢aba bulundugunu
belirtmislerdir (Kisisel Iletisim-11, Kisisel iletisim-13). Goriisme yapilan kisilerden 3’
yeterli olmamakla birlikte artan bir biling bulundugu yoniinde goriisler aldiklarini1 ancak
cogunlugun bu sdylemi giinliik hayatlarinda uygulamaya geg¢irmedigini, ¢ocuklariyla
Arapca konusmadiklarini belirtmistir (Kisisel Iletisim- 8, Kisisel Iletisim-10, Kisisel
Iletisim-12). Gériisme yapilanlardan 6’s1 ise eskiden beri zaten bilingli olan belirli bir
kesim disinda toplulukta Kkitlesel bir biling olmadigi kanaatinde olduklarim
belirtmislerdir (Kisisel Iletisim-2, Kisisel Iletisim-3, Kisisel iletisim-5, Kisisel Iletisim-
6, Kisisel Iletisim-7, Kisisel Iletisim-9). Ehlen temsilcisi kendi jenerasyonlarini takip
eden yeni jenerasyonlarda konu hakkinda biling ve istek bulunmadigini belirtmis; daha
cok din odakli caligmalar yiiriiten AKAD temsilcisi ise konu hakkinda goriis
bildirmemistir (Kisisel iletisim-1, Kisisel letisim-4).
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Toplulukta farkindalik olup olmadigi tartismasinin yaninda mevcut bilincin
hangi donemde ve hangi faktorlerin etkisiyle ortaya ciktigina iliskin de farkli goriisler
bulunmaktadir. Aslan (2005) yaptigi goriismeler neticesinde, devlet tarafindan
uygulanmis olan asimilasyon politikalarinin etkisiyle yeni neslin kendi kiiltiirlerini
ogrenme isteginin daha az oldugu kanaatine varmustir. Diger yandan Ozezen (21-22
Kasim 2015) ’e gore Arapca 6grenme talebi genc kusaklar arasinda son yillarda artig
gbstermeye baslamustir. Ikinci dalga bilinglenme olarak da adlandirabilecegimiz bu
donemde iiniversite 6grencileri tarafindan Adana, Antakya, Eskisehir, Istanbul, Ankara,
Izmir, Manisa, Mugla, Usak illerinde herhangi bir hukuki statiisii olmayan Arap Alevi
Genglik Meclisleri’ olusturulmus ayrica Ehlen™ isimli dergi kurulmus olup, 2013
yilindan beri diizenli olmayan araliklarla basilmaktadir.

Bu yeni donem farkindalik ise bir kesim tarafindan Reyhanli Patlamasi ve Suriye
Krizine baglanmaktadir. 11 Mayis 2013 tarihinde niifusunun tamamina yakini Siinni
olan Reyhanli’da patlama meydana gelmesi iizerine Suriye rejimiyle bag one siiriilerek,
Hatay’da yasayan Arap Alevilerden gozaltina alinanlar olmustur. Yine bu donemde bazi
politikacilar Suriye rejimiyle baglantili olduklar: gerekcesiyle Arap Alevileri hedef alan
konusmalar yapmislar ve bu topluluk i¢in “Nusayri” isimlendirmesini kullanmislardir
(Duman, 2016). Yiiceer (21-22 Kasim 2015)’e gore Suriye krizi ile ortaya g¢ikan
ayristirict soylemlerin etkisiyle Arap Alevi gengler arasinda bir “kimlik kesfi” ile
birlikte genclik meclisleri kurulmaya baslanmistir. Sadik Cil konuyu su sekilde
ozetliyor:

Biz degistikce diinya da degisiyordu. 11 Eyliil saldirisi, Afganistan miidahalesi,

Ikinci Kérfez Savasi, Arap Bahari, Tunus, Misir, Libya ve Kaddafi nin hazin

sonu ve yani basimizda Suriye i¢ savasi derken kulaklari ve vicdanlart sagir

eden Reyhanli’daki patlatilan bomba. Artik film izler gibi izledigimiz savasla
karst karsiyaydik. Reyhanli patlamast fiziksel varligimizin tehdit altinda
oldugunun habercisiydi. Bu andan itibaren Arap Alevi halki aydinlarinin ve
bireylerinin kendi iizerine diigiinmesi ve c¢oziimler iiretmesi, enerjisini ve

zamanini bunun tizerine harcamast lituf degil bir zorunluluktur (Ehlen, Aralik

2015, s 35).

" Kisisel iletisim-11
™ Kisisel iletisim-1
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Yapilan goriismelere géreyse76 iiniversite Ogrencileri arasinda 2013 yilindan
itibaren meydana gelen uyanisin kaynagi konusunda fikir birligi bulunmamaktadir.
Soruya cevap veren 8 kisiden 4’li uyanisin kaynagini Suriye Savasi’na baglamamuis,
1990’larda baslayan uyanisi kendilerinin 6grenim hayatlar1 boyunca ve ozellikle de
tiniversitede karsilastiklar1 kimlik karmasasina baglamlslardlr77. Goriisme yapilan diger
4 kisiden 3’ii son donemdeki uyanist Suriye Savasi’na baglarken 1’1 de belirli bir
kesimin her zaman lehgenin kaybi konusunda hassas oldugunu belirtmistir (Kisisel
Iletisimler-1-13).

Goriildugi tizere toplulukta kitlesel bir dil hakki bilinci bulunup bulunmadigi ve
eger bulunuyorsa ne zamana ve hangi faktorlere dayanarak olustugu konularinda fikir
birligi bulunmamaktadir. Ancak tiim goriisler degerlendirildiginde giiniimiizde artiyor
olsa da tabana yayilan kitlesel bir biling olustugunu séylemek pek miimkiin degildir.
Konu hakkinda biling ve ¢abanin entelektiieller seviyesinde kaldigi ancak gelecek
nesiller konusunda umutsuz olunmadigi anlasilmaktadir.

Uyanig donemleri ve tetikleyen faktorlere bakildigindaysa 1990’lar doneminin
de 2010 sonras1 donemin de, 2013 Suriye Krizinin de etkisi géz ardi edilmeksizin’®,
esas alinmasinin pek miimkiin olmadigi; iki donemin de hem kiiresel hem de ulusal
diizeyde hak arayislarinin yogunlagtigt donemler olduklarinin kabul edilmesi dogru
olacaktir. Mertcan (2013)’a gore on yillar boyunca erime yoniinde egilim gdsteren Arap
Alevi kimligi 90°l1 yillardan beri daha ¢ok hak arama ve bu yonde orgiitlenerek daha
cok sivil toplum kurulusu kurulmasi yoniinde olmustur. Hem gittikce daha da
globallesen diinyada iletisim imkanlarinin hizla artmasi hem de Tirkiye ile Suriye
arasinda yasanan gerginliklerden sonra Arap Alevilere yonelen oklar 6zellikle de
Reyhanli’da yasananlar Arap Alevilerde, 6zellikle de gen¢ kesimde kimlik farkindalig:
ve duyarlili@ini arttirmigtir (Mertcan, 2013).

’® Goriisiilen kisilerden bir kismu toplulukta herhangi bir bilinglenme oldugunu diisiinmediginden dolay:
baglantili olan bu soru temelsiz kalmis ve cevaplanmamistir. Toplulukta bilinglenme olup olmadigiyla
ilgili sorunun cevabina ilerleyen kisimda yer verilecektir.

" Calisma agisindan yas-biling baglantisi gdzetilen bir nokta olmamasina ragmen gelen cevaplardan ayni
jenerasyonda olan kisiler arasinda kismen tutarlilik oldugu saptanmistir. Buna gore 1990’lardaki
bilinglenmeyi {iniversitede yasadiklarina baglayanlarin 30-40 yas araliginda oldugu tespit edilmistir.
Ancak son donem uyanis1 Suriye Savasi’na dayandiran 3 goriisiilen kisiden 2 ‘si 20°li yaslarda, 1’1 ise
40’11 yaslardadir. Bu konudaki goriislerle ilgili sehir ya da ilge konusunda baglanti tespit edilmemistir.

’® Suriye Krizi ayrica kitlese goglere de sebep olmus Cukurova Bélgesi’ne de tiim Tiirkiye’de oldugu gibi
on binlerce Suriye vatandasi iltica etmistir. Blgeye anadili Arapga olan on binlerce kisinin yerlesmesinin
bdlgede konusulan lehgeye etkisi olabilecegi hususu bu arastirmanin ileriki sathalarinda gézlenmlenmeye
baslandigindan arastirmaya konu edilememistir. Ancak bu etkinin ciddiye alinmasi gerekmektedir ve
bagka bir ¢aligmaya konu edilebilir.
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Motivasyon sebebi ya da etkinlikleri ne olursa olsun azinlik konumundaki
topluluklarda kimlik unsurlarina karst tehdit hissedilen donemlerde bilinglenme ve
koruma istegi artmaktadir. Son birka¢ yillik donemde de bdyle bir etkinin meydana
geldigi sOylenebilir. Arap Alevi Genglik meclisleri ve Ehlen Dergisi’ne ek olarak
ADENS-DER, AHAD-DER, Ortadogu Arap Arastirmalar1 Enstitiisii bu son birkag yil

icinde kurulmus olan sivil toplum kuruluslarindandir.

5.3.3. Lehcenin Korunmasi ve Canlandirilmasi Icin Bugiine Kadar Yapilmis ve

Yapilmakta Olan Calismalar

Bu baglik altinda Arap Alevi toplulugu tarafindan lehgelerini korumak ve
canlandirmak i¢in yapilan ¢aligmalar sivil toplum kuruluglari ve bunlarin aktiviteleri
cercevesinde ele alinacaktir. Bu hususlar literatiir taramasinin yaninda yapilan goriisme
sonuclariyla birlikte incelenecektir.

Tiirkiye’de 1980’lerin ortasindan itibaren farkli alanlarda sivil toplum
kuruluslar1 kurulmaya baslanmis, bu akim ve egitim seviyesinin yiikselmesiyle birlikte
Arap Aleviler arasinda da Arapcanin korunmasi ve canlandirilmasina yonelik calismalar
baslamistir. Arapga tiyatro gosterileri, konserler, cocuklar i¢in Arapga sarki yarigsmalari
gibi etkinlikler diizenlenir olmustur (Duman, 2016). 1990’larin baglarinda sivil toplum
kuruluglart kurulmaya baslanmaistir.

1990 yilinda Adana’da ilk kurulan dernek olan ASDA™ nn ilk etkinliklerinden
biri Arapca dil kurslarinin diizenlenmesi olmustur ancak zaman iginde talep azlig
sebebiyle kurslar 1994 yilinda kapanmistir. Ancak vakif halen faaliyettedir. Arap
Aleviler tarafindan kurulan ilk sivil toplum kuruluslarindan bir digeri de 1994 yilinda
kurulmus olan AKDER (Akkapt Sosyal Dayanisma Dernegi)’dir. Dernek sosyal
dayanisma ve yardimlasma amagh olarak kurulmus; cesitli kurslar, tiyatro etkinlikleri
ve kiitiiphane hizmetleri vermistir (Aslan, 2005). Bunlar disinda 1990’larin ikinci
yarisindan itibaren ¢cogunlukla mahalle esasina gore kurulmus olan ve yodneticileri din
adamlar1 olan “Cenaze Dernekleri” de kurulmustur. Ancak bu derneklerin kiiltiirel bir

faaliyeti bulunmayip amacglari daha c¢ok ekonomik durumu iyi olmayan topluluk

7 Kisisel iletisim-9
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mensuplarinin cenaze islemlerinin yiiriitilmesidir, ayrica bulusma ve sosyallesme
mekani olarak da goriilmektedirler (Keser, 2008). Yine Adana AKAD®’, Samandag
AKAD?, Iskenderun AKAD ve Akdeniz Kiiltiir Dernegi® de bu dénemde kurulmus ve
halen faaliyetlerine devam eden sivil toplum kuruluslarindandir.

Bolge lehgesinin korunmasi ve canlandirilmasi i¢in goriisme yapilan kisilerin
bir kismi bireysel olarak, bir kismi1 dernek, enstitii, genclik meclisi ya da dergi bazinda
calismalar yapmakta iken bir kisminda dini koruma ve siirdiirmenin daha 6n planda
tutuldugu tespit edilmistir.

Temsilcisi ile goriisme yapilan Ehlen Dergisinin her sayisinda anadille ilgili
yazilara yer verilmekte, kaybolan dili canlandirma amagli olarak derginin ikidilli
olmasma Onem atfedilmekte, asimilasyon politikalar1 ve tarih Ogrenimine O6zen
gosterilmektedir. Ayrica kdy ve ilge gibi yerlerin eski isimlerinin kullanilmasina da
dikkat edilmektedir (Kisisel Iletisim-1). Kilikya Nehir Dernegi, Mersin ilinde oldukga
genis kitlelere ulasan ve son derece faal bir dernek olup dernekte sadece konusma sinifi
dahil farkli Arapca kurslari verilmekte, dernegin radyosunda Arapga miizik yayini
yapilmakta, ayn1 zamanda dini kanaat onderi olan dernek temsilcisi dini bayramlarda
yaptigr  konugmalarda lehgenin korunmast ve canlandirilmasinin  dnemine
deginmektedir. Ayrica kurmakta olduklart kiiltir merkezinde Arap Dili ve Edebiyati
boliimii agma planlart bulunmaktadir (Kisisel Iletisim-2). AHAD-DER Adana’da
Ismailiye mahallesi ile Yiiregir ve Seyhan’da olmak iizere 3 farkli noktada; AKAD
dernek merkezleri olan Adana Seyhan’da; Arap Alevi Genglik Meclisleri ise
bulunduklar1 illerde Arapga kurslar1 diizenlemektedirler (Kisisel Iletisim-3, Kisisel
Iletisim-4, Kisisel Iletisim-11). Samandag AKAD da donem dénem kurslar
diizenlemektedir. Dernek temsilcilerinden birisi Arapca se¢gmeli ders 6gretmeni olmakla
beraber yine temsilcilerden digerinin dini kanaat 6nderi olmasi sebebiyle dini tdrenlerde
dilin énemine de deginildigi belirtilmistir (Kisisel Goriisme-8). OVDER ise yazlari
cocuklara yonelik kurslar diizenlemekte ve wvelilerin lehgenin korunmasi ve
canlandirilmas1 igin bilinglendirme calismalar1 yapmaktadir (Kisisel Iletisim-6).
Akdeniz Kiiltir Dernegi, OVDER ile birlikte birka¢ yildir Diinya Anadil Giinii
etkinlikleri kapsaminda cocuklar arasinda Arapca sarki yarismasi diizenlemektedir

(Kisisel Iletisim-6, Kisisel Iletisim-7, Kisisel Iletisim-10).

80 Kisisel iletisim-8
8 Kisisel iletisim-5
82 Kisisel iletisim-10
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Bu etkinliklerin yaninda kisisel olarak caba gosteren kisiler ile de goriisiilmiistiir.
Tiirk Dili ve Edebiyati profesorii olan goriisiilen kisi Adana Arapca lehgesi i¢in sozliik
hazirlamakta, ayn1 zamanda 1994 yilindan beri toplulugun ileri yastaki mensuplartyla
gorliserek hikaye, atasozii, deyisleri de derlemektedir. Goriisiilen kisi yine kisisel
cabalariyla olabildigince ¢ok kisiye ulasarak dil bilinci agilama ¢alismalar1 yapmaktadir.
Ayrica Adana’da yogun Arap Alevi niifusunun bulundugu mahallelerde ders verme
projesi bulunmaktadir (Kisisel iletisim-5). Akdeniz Kiiltiir Dernegi’ndeki faaliyetleri
disinda kisisel ¢aba gosteren bir diger goniillii kisi ise segmeli dersin se¢ilmesi igin
velileri bilinglendirme c¢alismalar1 yapmakta, arastirmalar yazarak cesitli kanallarda
sesini duyurmakta ve bireysel olarak resmi makamlara dilekceler ile bagvurularda
bulunmaktadir (Kisisel iletisim-10). ADENS-DER, ise iiyeleri dgretmenlerden olusan
bir enstitli olup egitim odakl1 bir¢cok ¢alisma yapmaktadir. Bu ¢alismalarin i¢cinde bolge
lehgesinde akilli telefon uygulamasi olusturulmasi, lehgede Ogretim kitaplarinin
hazirlanip basilmasi, Halk Egitim isbirligiyle kurslar diizenlenmesi, Antakya Arap Alevi
Genglik Meclisi’ne kurs verilmesi, leh¢ede hikayelerin derlenmesi gibi calismalar
bulunmaktadir (Kisisel Iletisim- 12). ASDA ve OAHAE temsilcileri ise kurs ¢alismalari
olmadigint belirtmislerdir. ASDA temsilcisi, Onceliklerinin Alevilik olmasi, vakif
olmalar1 ve daha onceden diizenledikleri kurslara yeterli talep gelmemesi sebepleriyle
leh¢enin korunmasi ve canlandirilmas: konusuna deginmediklerini belirtmistir (Kisisel
lletisim-9). OAHAE temsilcisi ise enstitii olarak kendilerine egitimi degil tarih
arastirmalarini hedef aldiklari igin kurs diizenlemediklerini belirtmistir (Kisisel iletisim-
13). Ancak enstitii Arap Alevilerle ilgili bir¢ok sivil toplum kurulusu ve akademisyenin
katilimiyla Arap Alevi Konferansi diizenlemis ve konferansin ayaklarindan biri olan
anadil at6lyesinden c¢ikan sonuclar toplulugun onde gelenlerinin konu hakkindaki
goriislerini yansitmasi bakimindan 6nemlidir.

Goriildugi lizere Arap Alevi toplulugunda dil, din ve kiiltiiriin korunmasi
maksadiyla gittikge daha cok calisma yapilmakta, daha fazla sivil toplum orgiitii
kurulmaktadir. Ancak bireysel seviyede de sivil toplum kurulusu seviyesinde de yapilan
faaliyetlerin resmi yonlii degil daha c¢ok kendi cabalariyla yapilmakta oldugu

anlasilmaktadir.
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5.3.4. Arap Alevi Toplulugunun Dil Haklar1 Talebi

Boliimiin  6nceki basliklarinda Arap Alevilerin kim olduklar1 incelenmis,
anadilleri olan Arapga lehgesinin yogun dil kaymasina maruz kalarak kaybolmaya yliz
tutmus bir lehge olduguna deginilmis, Tiirkiye hukukuna gore topluluga bahsedilen dil
haklar1 ele alinmis, ardindan bu dogrultuda toplulugun Ilehgeyi korumak ve
canlandirmak i¢in yaptiklar1 ve yapilmasi gerektigini diisiindiigiine iliskin goriislere yer
verilmistir. Ancak literatlir taramasindan da yapilan goriismelerden de elde edilen
verilere gore halihazirda yapilan faaliyetler de yapilmasi planlanan faaliyetler de
toplulugun kendi ¢abasiyla yapmasi gereken faaliyetlerdir. Bu noktada toplulugun resmi
hak talebinde bulunma ydniinde egilimi olup olmadiginin ve yerel otoritelerden destek
alma isteklerinin bulunup bulunmadiginin tespit edilmesi gerekmistir.

Arap Aleviler tarafindan yapilan ilk resmi talep girisimi dil haklarina iliskin
degil Arap Alevi din adamlarinin yetistirilmesi maksadiyla okullar kurulmasi ya da
yurtdisinda egitim alan din adamlarinin Tiirkiye’de bu sebeple sorun yasamamalarina
iliskindir. Bu talebi sekillendiren sebeplerden birisi de din adamlarinin Arapga bilme
seviyelerindeki diisiistiir (Sertel, 2005). Bunun disinda 1990’11 yillar boyunca resmi
mercilere yapilan bagvurularin ¢ogunlukla dini kimlige yonelen tehditlere iliskin oldugu
yapilan goriismelerde saptanmistir (Kisisel iletisim-4).

Dil haklarna iligkin olarak ise goriisiilen kisilerden birisi sahsi olarak okullara,
Samandag ilge Milli Egitim Miidiirliigii’ne, Milli Egitim Bakanligi’'na, Bagbakanlik’a
mektuplar gonderdigini belirtmistir (Kisisel iletisim-lO)SS. Dil haklarina iligkin bagka
bir resmi talep girisimiyse eski yer isimlerinin iadesi konusunda olmustur. Yapilan
goriismelerde, yer isimlerinin iadesi talebiyle ilgili 2013 yilinda c¢aligmalar yapildig:
ancak sonug olarak talebin ilgili mercilere iletilmedigi ortaya ¢ikmistir (Kisisel iletisim-
3, Kisisel Iletisim-10, Kisisel Iletisim-11). Bununla birlikte, goriisiilen kisilerden bir
kism1 yerlerin eski isimlerini kendi aralarinda kullanmay1 tercih ettiklerini

belirtmislerdir® (Kisisel Tletisim-1, Kisisel Iletisim-3, Kisisel Iletisim-10, Kisisel

8 Goriisiilen kisi sahsi ¢abalarinin Arapganin se¢meli ders olarak kabul edilmesine katkida bulundugu
kanaatinde oldugunu da belirtmistir. S6z konusu segmeli derste Arapcanin Yasayan Diller ve Lehgeleren
degil yabanci dil olarak alinmasinin ve lehge yerine Fasih Arapcada verilmesine iliskin elestiri ve
goriislere bir dnceki baslikta yer verilmisti.

% Yer isimlerinin iadesi Mersin, Adana ve Hatay illeri agisindan ayri ayri ele alinmasi gereken bir
konudur. Kilikya Nehir Dernegi temsilcisine gore Tarsus’ta bulunan Musalla (Yesil Mahalle) mahallesi
gibi tek tiik yer disinda Adana ve Mersin’de yerlerin eski isimleri yerel halk tarafindan dahi
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Iletisim-11). Ayrica OAHAE temsilcisi diizenledikleri konferansin sonug notlarini
iceren kitapciklart milletvekillerine, belediye baskanlarina ve ulasabildikleri tim kamu
makamlarina ilettiklerini, bu kitap¢igin icinde toplulugun taleplerinin de yer aldigim
ancak hi¢bir makamdan bu konuda déniis gelmedigini belirtmistir (Kisisel Iletisim- 13).
OVDER temsilcisiyse diizenledikleri etkinlik ve panellere yerel ydnetimlerden gelen
konuklarin katildigint ve kendilerinin bu toplantilarda yer isimlerinin iadesini
istediklerini her zaman dile getirdiklerini belirtmistir (Kisisel Iletisim- 6).

Goriildugi tizere toplulugun 6nde gelenlerinin dahi bdlge lehgesinin korunmasi
icin yaptiklari, yapmay1 planladiklar1 ve halihazirda bulunduklar1 resmi talep
girisimlerine bakildiginda sectikleri yolun ¢ogunlukla resmi talep iletme yoniinde degil
kendi cabalariyla dili aktarmaya calismak oldugu anlasilmaktadir. Bunun {izerine
goriisiilen kisilere “Sizin/ derneginizin/ enstitliniiziin dil haklarina iliskin talepleri resmi
olarak iletme fikri/ plan1 bulunmakta midir?” sorusu yoneltilmistir. Goriisiilen kisilerin
bir kismu dil haklartyla ilgili resmi talepte bulunulabilmesi i¢in baz1 sartlarin saglanmasi
gerektigini belirtmislerdir. OAHAE temsilcisi biling tabana yayilmadan yapilacak resmi
talebin aykir1 goriinecegini, Samandag AKAD temsilcisi talepten dnce topluluga biling
asilanmas1 gerektigini ve Kilikya Nehir Dernegi ise kendi kiiltliir merkezleri kurulup
dernek kurumsallastiktan sonra bu konuda ¢alisma yapacaklarini belirtmislerdir (Kisisel
Iletisim-13, Kisisel Iletisim-8, Kisisel iletisim-2). Bununla birlikte, 6nceliklerinin
zorunlu din derslerinin kaldirilmasi oldugunu, dil haklari konusunun daha sonra ele
alinacagini sdyleyenler de olmustur (Kisisel Iletisim-9, Kisisel Iletisim-3). Soruya cevap
verenlerden diger iki temsilciden biri resmi talep konusunun siyasi bir is olmasi
sebebiyle egitimci olarak bu gorevi kendilerinde géormediklerinden bahisle ve digeriyse
taleplerinin ikidillilik oldugunu ancak daha etkili olacagindan diisiincesiyle kendi
cabalariyla dile katkida bulunmaya calistiklarini bildirmislerdir (Kisisel Iletisim-12,
Kisisel Iletisim-1).

Cevaplardan anlasildig: iizere goriisiilen kisilerden higbiri somut bir resmi talep
iletme planindan s6z etmemis, bir kismi belirsiz bir gelecekte olabilecegini belirtirken
bir kismiysa dinle ilgili taleplerinin daha oncelikli olduguna deginmistir. Toplulugun
gorece daha bilingli olan kesiminin dahi resmi hak talebinde bulunmay1 planlamiyor

olmasi pesinden farkli sorular1 getirmistir.

bilinmemektedir. Bilinen yer isimleri talebi sadece Musalla mahallesinde bulunmaktadir (Kisisel Iletisim-
2). Ancak yer isimlerinin iadesi talebinin Hatay ilinin ilgeleri bakimindan daha gegerli oldugu
soylenebilir.
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Buna gore parlamento bazinda bir talep planlanmiyorsa bunun sebebinin yerel
yonetimler, kamu kurumlar1 ve merkezi idarenin tasra teskilatlari ile sorun yasaniyor
olup olmadiginin tespiti maksadiyla goriisiilen kisilere “Bu caligmalarinizda yerel
yonetimlerden/ kamu kurumlarindan/ merkezi idarenin tasra teskilatlarindan destek/
yardim aliyor musunuz? Yerel yonetimler/ kamu kurumlar/ merkezi idarenin tasra
teskilatlar1 tarafindan engellemelerle/ problemlerle karsilagiyor musunuz?” sorusu
yoneltilmistir. Soruya goriisiilen kisilerden 4’1 cevap vermistir. Kilikya Nehir Dernegi,
diizenledikleri etkinliklerde wvalilik ve emniyetten destek gordiiklerini, yerel
yonetimlerden destek almamakla beraber nadiren bazi belediyelerle sorun yasadiklarini
ancak genellikle herhangi bir engellemeyle karsilasmadiklarint belirtmistir (Kisisel
fletisim-2). AHAD-DER temsilcisi resmi statiisii olan bir dernek olduklarini, yerel
yonetimlerle higbir sorun yasamadiklarini, aksine valilikten destek gordiiklerini
bildirmistir (Kisisel Iletisim-3). Bagimsiz sanatci bir engellemeyle karsilasmadiklarini,
hatta desteklendiklerini ancak takip edildiklerini beyan etmistir (Kisisel Iletisim-7).
OAHAE temsilcisiyse yakin olduklarini diisiindiikleri belediyelerle iyi iligki igerisinde
olduklarin1 ancak devlet otoritesini temsil eden valilik gibi makamlardan yardim
alamayacaklarin diisiindiikleri i¢in pek iletisim kurmadiklarini belirtmis; diizenledikleri
konferans igin valilikten izin aldiklarini, hi¢bir problemle karsilasmadiklarini ancak
valiligin yogun giivenlik dnlemleri aldigini dile getirmistir (Kisisel Iletisim-13).

Cevaplardan anlagildig1 iizere yerel yonetimler/ kamu kurumlari/ merkezi
idarenin tagra teskilatlar1 yapilan ¢alismalarin oniinde bir engel teskil etmemekte hatta
bazi durumlarda destekleyici olmaktadir. Bu noktadaysa eger yerel yonetimler/ kamu
kurumlari/ merkezi idarenin tasra teskilatlar1 tarafindan bir engellemeyle
karsilasilmadigina gore goriisiilen kisiler ve temsil ettikleri kuruluslarin  bu
makamlardan destek alma yoOniinde niyetlerinin olup olmadiginin tespit edilmesi
gerekmistir. Bu niyetin tespiti amaciyla goriisiilen kisilere “Yerel yonetimlerden/ kamu
kurumlarindan/ merkezi idarenin tasra teskilatlarindan talebiniz 6zgiirliikk verilmesinden
ibaret mi yoksa maddi ve altyapisal olarak desteklenmeniz gerektigini diisiiniiyor
musunuz? Destek almak i¢in talepte bulundunuz mu?” sorusu yoneltilmistir. Goriisiilen

kisilerden bir kism1 belediyelerden bazi taleplerde bulunmus olmakla birlikte®, genel

8 ASDA temsilcisi Adana Biiyiiksehir Belediyesi’nden kiiltiir merkezi talebinde bulunduklarini, planmn
1/5000’lik nazim imar plam igerisine alindigin1 ancak heniiz somut bir gelisme olmadigini aktarmus;
Kilikya Nehir Dernegi temsilcisiyse agacaklari kiiltiir merkezinin bir kisminin Alevilikle ilgili olacagina
dair bildirimde bulunduklarini belirtmistir (Kisisel Iletisim-9, Kisisel Iletisim-2). Ayrica AKAD temsilcisi
belediyeyle isbirligi icinde ayrimciliga kars1 konferanslar diizenlediklerini bildirmistir (Kisisel letigim-4).
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gorlis yerel otoritelerin pozitif edim iistlenmesindense yapilan ¢alismalara miidahale
etmemeleri gerektiginden ibarettir. Ehlen Dergisi, AHAD-DER, Kilikya Nehir Dernegi,
Samandag AKAD temsilcileri kiiltiiriin korunmasi ile ilgili ¢aligmalar1 toplulugun
kendisinin diizenlemesi gerektigini belirtmislerdir (Kisisel Iletisim-1, Kisisel iletisim-3,
Kisisel Iletisim-2, Kisisel Iletisim-8). OAHAE temsilcisi genel gériisiin 6zgiir
birakilmak yoniinde oldugunu belirtmistir. Kiiltiiriin korunmasi1 ve yasatilmasi amaciyla
kurulan bir enstitli olarak nasil olsa destek alinamayacag diisiincesiyle yerel otoritelere
basvurmay1 diisiinmemis dahi olmalari ¢ok iiziicii bir durum olarak nitelendirmistir
(Kisisel iletisim-13).

Yapilan goriigmelerden elde edilen verilere gore Arap Alevi toplulugunun
sistemli bir sekilde resmi olarak dil haklar1 talebinde bulunmadigi, bir kisim sivil
toplum kurulusunun onceliginin dinsel 6zgiirliiklere iliskin oldugu, yerel otoritelerle
sorun yasanmamasina ragmen ¢ogunlugun yerel otoritelerden de destek talep edilmeden
leh¢enin korunmasi ve canlandirilmast i¢in toplulugun kendinin ¢aba gostermesi
gerektigi goriisiiniin hakim oldugu anlasilmaktadir. Ayrica dil haklarina iliskin resmi
talep iletilebilmesi i¢in toplulukta konu hakkinda bilincin yayilmas: gerektigi de yapilan
goriismelerden ¢ikarilan sonuglardan birisidir.

Arap Alevi toplulugunun dil haklar1 talebi, bulunulan durumda, toplulugun
kendi ¢abalariyla hem bilinci kitlesel boyuta yaymak hem de sivil toplum kuruluslar1 ve
bireysel ¢aligmalar vasitasiyla leh¢enin 6gretilmesinin saglanmasi gerektigi yoniindedir.
Yapilan goriigmeler ve sivil toplum kuruluslar ile dergilerde biling asilanmasinin ve
leh¢enin ogretilmesinde nasil bir yol izlenmesi gerektigi konularinda da farkli gortisler

oldugu saptanmistir.

5.3.5. Leh¢enin Korunmasi icin Yapilmas: Gerekenlere iliskin Goriisler

Adana, Mersin, Hatay illerinde yasayan Arap Alevileri tarafindan konusulan
Arapea lehgesinin giderek daha az kisi tarafindan konusuldugu, konusanlarin da gittikce
daha c¢ok kelimeyi Tiirkcesiyle ikame ettigi ve dilin kaybina sebep olabilecek derecede

ADENS-DER temsilcisiyse Samandag Belediyesi’nin dil okulu agma planinin oldugunun ancak s6z
konusu merkezi agacak olan kigilerin bolge lehgesi konusunda uzman akademisyen ve egitmenlere
damsmamis olmasini elestirmistir (Kisisel iletisim- 12).
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bir dil kaymasi yasandigr hususu farkli kaynaklardan incelenerek 6nceki basliklarda
belirtilmisti. Bolge toplulugunun akademik ve sosyal alanlarda 6nde gelenlerinin, sivil
toplum kuruluglarinin, enstitiilerin ve genclik orgiitlenmelerinin dilin korunmasi ve
canlandirilmasi1  konusunda gittikge daha c¢ok bilinglendigi ve bu konuda
yapilabilecekleri tartistiklar1 gézlemlenmektedir.

Tartisilan ayrintilar arasinda Arapga se¢cmeli ders hakki, dil Ogretiminde
kullanilacak alfabe, lehce mi yoksa Fasih Arapgcanin mi Ogretilmesi gerektigi gibi
konular bulunmaktadir. Bolgede konusulan Arapga diyalektleri {lizerine arastirmalar
yiiriitmekte olan Mahmut Agbaht, Ehlen Dergisi’nde yayimlanan yazilarinda bolgede
konusulan Arapga diyalektinin korunmasi ve canlandirilmasi i¢in nasil bir yol izlenmesi
gerektigi konusuna ¢okca deginmektedir. Arapga 6gretimi yerel lehge (anadil) kursu,
standart Arap¢a (Fusha) kursu ve Kuran-1 Kerim kursu olmak iizere 3 farkli sekilde
yapilabilir (Ehlen, Aralik 2015). Agbaht’a gore oncelikli olan Fasih Arapcanin degil
yerel lehgenin Ogretilmesidir. Bir kisi anadili edinmeden direkt olarak Arapcanin iist
degiskesini 0grenirse bu yabanci dil 6grenmektir, kigini 6ncelikle kendi lehgesi olan alt
degiskeyi 6grenmesi gerekmektedir. Fasih Arapga daha iist diizeyde kullanim ig¢in
onemlidir ancak bolgesel leh¢enin korunmasi ve canlandirilmasi i¢in oncelik onun
Ogretilmesi olmali, yerel diyalekt giinliik hayatta kullanilabilir hale gelmelidir. Bu
nedenle Agbaht’a gore iilkemizde de anadil olarak Arapg¢a konusunda yapilacak
calismalarda bu durum g6z oniinde tutulmalidir (Ehlen, Mart 2015, s. 14; Ehlen, Aralik
2015).

Smith/ Kocamahhul (2003) farkli din ve mezheplerden Arap topluluklar ile
yaptig1 saha calismalarina dayanarak kurulacak olan dil kurslar1 ya da 6zel okullarda
standart Arapcanin mi1 yoksa yerel lehgenin mi Ogretilmesi gerektigi konusunda
karigiklik ¢ikmasi ihtimali {izerinde durmaktadir. Dinlere gore lehgeler farklilik
gosterebilmektedir, bu farklilik dini organizasyonlarca dil egitimi verilebilecegi
secenegini mantikli kilsa da Alevi toplumunda bu tarz bir dil egitimi diizeni
bulunmamasi sorun yaratabileceginden Smith/Kocamahhul (2003) standart Arapca
egitimi saglanmasini hem 6zel hem devlet tarafindan saglanacak kurs ve okullar icin
uygun bir secenek olarak goérmektedir. Ayrica yazara gore, dilin din ile baglantisina
onem verildigi ve farkindaligin dilin muhafazasi noktasinda ¢ok etkili olamadigi
saptamalar da dikkate alindiginda, din-dil iliskisi dilin yeniden canlandirilmasi i¢in bir

baslangi¢ noktas1 olarak kullanilabilirdir.
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OAHAE tarafindan 21-22 Kasim 2015 tarihlerinde Antakya’da tertip edilmis
olan Arap Alevi Konferansi’nda diizenlenen atdlyelerden biri de anadile iliskindi.
Anadil konusunda diizenlenen calistaya sivil toplum kurulusu temsilcileri katilmas,
durum degerlendirmesi yapmis ve yapilmasi gerekenler hakkinda tartismislardir.
Calistay sonug bildirgesine gore katilimcilar birkag konu disinda Agbaht (Mart 2015)
ve Smith/Kocamahhul (2003) ile hemfikirdirler. Bu calistayda Agbaht’in aksine
ortaklasa varilan sonuca gore ise Arapca egitimi aile icinde lehge olarak edinilmelidir,
ancak Arapca Ogretiminin fasih Arapcayla yapilmasi gerektigi yoniinde uzlasilmistir.
Hem yerel yonetimlere sorumluluk yiiklenmesi gerekliligi hem de Arap Alevi siyasi
orgiitlenmesinin tamamlanmasinin 6nemine deginilerek tiim Arap Alevi sivil toplum
kuruluglarinin bir araya getirilecegi toplantilar diizenlenmesi ¢agrilarinda bulunulmus
olmasi ileride resmi talep gelistirilebilecegi yoniinde yorumlanabilir (Matkap, Mertcan,
Ozezen Yiiceol, Yiiceer, 21-22 Kasim 2015, s. 23-24).

[Ikdgretim Kurumlan (ilkokul ve Ortaokul) Haftalik Ders Cizelgesinin Ortaokul
Kisminda Degisiklik Yapilmasina iligkin 28/05/2013 tarihli ve 22 sayili Talim ve
Terbiye Kurulu Karar1 ile Yasayan Diller ve Lehgeler kategorisinde Kurmangi ve
Zazaki ile Adigece ve Abazaca dersleri miifredata eklenmistir. Ancak Arapga yabanci
diller kategorisinde ele almmustir. Ayrica Ilkdgretim Arapca Dersi dgretim programi da
T.C. Milli Egitim Bakanligi Din Ogretimi Genel Miidiirliigii tarafindan yayimlanmustir.
Miifredata koyulan ortaokullar i¢in se¢cmeli Arapga dersleri “yerel diller ve lehgeler”
ders grubundan degildir, yabanci dil olarak Fasih Arapca dersidir®. Yerel Arap
lehgesinin bu programa eklenmesi gerekmektedir (Ehlen, Aralik 2015, s. 10). Cukurova
Bolgesi Arapga lehgesi diger yerel dil ve lehgeler arasinda degerlendirilmemektedirg7.

Bir diger tartisma konusu lehgenin Arap harfleriyle mi yoksa Latin kokenli 6zel
bir alfabeyle mi yazilarak Ogretilmesi gerektigine iligkindir. Agbaht’a gore yerel
diyalekt Arap Alfabesiyle degil Latinize harflerle 6gretilmelidir (Ehlen, Aralik 2015, s.
11). Goriistilen kisilerden ikisi de latinize harflerin kullanilarak lehge Ogretiminin
yapilmasi1 gerektigi goriisiinde olduklarini belirtmislerdir (Kisisel Iletisim-5, Kisisel
lletisim-13). OAHAE tarafindan diizenlenen calistaydaysa fikir birligi saglanamamus,

8% ADENS-DER temsilcisi tarafindan yasayan diller se¢meli dersleri altinda “diger” se¢enegine uygun
olarak bolge lehgesinin modiil olarak diizenlenebilecegi belirtilmistir (Kisisel letisim- 12). Bu modiiliin
olusturulup siniflarda uygulanmasinin miimkiin olup olmadig: baska bir arastirmaya konu edilebilir.

¥ Ancak halihazirda uygulamada olan yabanci dil olarak Arapga secmeli dersi uygulamasmin etkinligi
konusunda da tartismalar siirmektedir. Yapilan goriismelerde velilerin bilingli olmamasi sebebiyle
gereken Ogrenci sayisinin saglanamamasi ya da bu sayr saglansa dahi bazi durumlarda dersin
dgretmeninin bulunamamasi gibi sorunlarla karsilasiimaktadir (Kisisel fletisim-10).
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bu konunun tartisilmasi i¢in bilimsel etkinlikler diizenlenmesi gerektigine deginilmistir
(Matkap vd., 21-22 Kasim 2015, s. 23-24).

Yine iizerinde uzlasilan bir konu da Kuran-1 Kerim kurslarinin anadile katki
saglayacak sekilde diizenlenmesi gerekliligidir (Agbaht, Mart 2015, s. 9; Matkap vd.,
21-22 Kasim 2015, s. 23-24). Smith/Kocamahhul (2003) gibi calistay bildirisine gore de
dinsel motivasyon kiiltliriin korunmasi i¢in 6nem arz etmektedir. Bildiri 6nerilerinden
biri de din adamlarinin sert tutumlarindan vazgeg¢mesi ile din egitiminde uygulama
farkliliklarinin giderilerek genglerin dinsel motivasyonunun arttirilmasidir (Matkap vd.,
21-22 Kasim 2015, s. 23-24). Baska bir motivasyon kaynagi olarak goriilen faktor ise
son yillarda i¢inde bulunulan siyasi ve toplumsal kosullar ile Suriye Savasi’nin Arap
Alevi genglerinde yarattig1 kiiltiirel farkindaliktir. Bildiriye gore bu farkindalik
ortamindan yararlanilmalidir (Matkap vd., 21-22 Kasim 2015, s. 23-24).

Agbaht’a gore sivil toplum kuruluslarina lehgenin korunmasi i¢in bir takim
sorumluluklar diismektedir. Sivil toplum kuruluslarinin da katkisiyla egitici festival,
panel ve seminerler diizenlenmesi, ¢ocuklarin ikidilli yetistirilmesine iligkin ve iki dili
etkin sekilde kullanabilecek yeterlilikte bireyler yetistirmenin dnemi konusunda halkin
ve velilerin bilinglendirilmesi, hem standart Arap¢anin hem de Ilehgenin uzman
egitimciler tarafindan egitim verilecek kurslar a¢ilmasi, anadil konusunun
diizenlenmesinde hukuk ve dilbilim gibi farkli disiplinlerden bilimsel destek alinmasi,
cocuklarin ikidillerini de etkili olarak kullanmay1 6grenmeye baslayabilecekleri kresler
kurulmasi, segcmeli yabanci dil dersinde Arapca secilmesinin tesvik edilmesi, anadilin
sadece segmeli ders olarak degil miifredatta da yer almasinin saglanmasi, lehge 6gretimi
icin gerekli kitap, sozliik gibi her tiirlii materyal eksiginin konunun uzmanlarinca
giderilmesi ve lehgeye uygun Latinize alfabe gelistirilmesi, kiiltiir-sanat merkezleri ve
atolyelerinin kurulmasi, ¢ocuklar i¢in ¢izgi film ve animasyonlarin leh¢e dublajli olarak
hazirlanmasi, her yasa hitap edecek ve yerel leh¢ede yayin yapan radyo ve televizyonlar
kurulmasi, sivil toplum kuruluslarinin her tiirlii bildiri ve yaymlarini iki dilde yapmalari,
tiniversiteye giris ¢agindaki ogrencilerin Arap dili ve edebiyati, Arapca miitercim
terciimanlik ve Arapca 6gretmenligi boliimlerini segmeye tesvik edilmesi, Adana, Hatay
ve Mersin illerindeki ¢okdilli ve ¢okkiiltlirlii ortamin korunmasi, yasatilmasi ve bu
konuda siyasi ve ticari de sahil her alanda kazanim saglanmasi maksadiyla bu
sehirlerdeki {iniversitelerde ilgili boliimlerin agilmasinin talep edilmesi, bu konuyla
ilgili bilimsel ¢aligmalarin yapilmasi icin enstitiilerin kurulmasi gerekmektedir (Ehlen,

Mart 2015). Smith/ Kocamahhul (2003)’e gore de kres uygulamasi bdlgede yasayan
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Arap halki i¢in idealdir ayrica bolge tiniversitelerinde bolgesel dilin gelistirilmesi i¢in
fakiiltelerin kurulmasi gerekmektedir. Yine en biiyiik gorevlerden birisi de evde Arapca
kullanilmast konusunda aile biiyiiklerine diismektedir.

Yapilan goriismeler sonucunda da ileride olgunlastirilabilecek olan dil haklarina
iliskin resmi talebin ikidillilik temelli olabilecegi, ikidilli egitimin toplulugun
ihtiyaclarin1 karsilayabilecegi ancak bu asamada onemli olanin farkindaligi arttirmak
oldugu goriisiiniin hakim oldugu saptanmstir (Kisisel Iletisim-1, Kisisel Iletisim-11,
Kisisel iletisim-12).

Goriildugi tizere ¢oziim Onerileri konusunda genel egilim c¢ogunlukla sivil
toplum kuruluslar1 ve aragtirmacilara sorumluluk yiiklemekle beraber Arapcanin sadece
secmeli ders degil miifredatta da yer almasi gerekliligi, yerel yonetimler bazinda
etkinlikler diizenlenmesi ve bolge iiniversitelerde boliim agilmasi 6nerileri resmi talepte
bulunulmasimi gerektirmektedir. Ancak ilk etapta yapilmasi gereken halkta biling
olusturularak leh¢enin Oncelikle aile i¢inde aktarilmasi ve sivil toplum kuruluslarinca

diizenlenecek kurs ve etkinliklerle dilin yagatilmaya ¢alisilmasidir.

5.4. Tartisma ve Yorum

Kaybolmakta olan dil ve lehgelerin korunmasi ve canlandirilmasi i¢in gereken
faktorlerden olan “dil haklar1” Arap Aleviler i¢in direkt olarak taninmamistir. Lozan
Baris Antlagsmasi’nda taninan ayrimcilik yasagina dayali haklar ile Anayasa ve yasa
reformlariyla ifade 6zgiirliigli gibi farkli 6zgiirliikler lizerinden dolayli olarak taninmis
olan dil haklari, bolgede konusulan Arapca lehcesinin korunmasi ya da canlandirilmasi
icin yeterli degildir. Bir dil ya da leh¢enin korunmasi ve canlandirilmast i¢in devlete
pozitif edim yiikleyen ve kolektif kullanima doniik haklarin bahsedilmesi
gerekmektedir. Bu haklarin kazanilmasi ise, miistakbel hak 6znelerinin bu haklar1 talep
etmesi sonucu meydana gelebilir. Nitekim, ilkdgretim kurumlarinda verilen Yasayan
Diller ve Lehgeler se¢meli dersleri arasinda Kiirtce ya da Lazca gibi Cukurova Bolgesi
Arapca lehgesiyle herhangi bir statii farki olmayan dil ve lehgeler bulunmaktayken
Cukurova Bolgesi Arapca lehcesinin bulunmamasi lehgeyi konusan toplulugun konu
hakkinda bilingli olmamasi ve dilin korunmasi ile canlandirilmasina yonelik resmi

talepleri bulunmamasi1 sebebine baglanabilir. Bu durum Cukurova Bolgesi Arapca
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lehgesini konusan topluluklarin konu hakkinda bilingli olmadiklarin1 ve hak talebinde
bulunmadiklarinin gostergelerinden birisidir.

Kaboglu, (1996, s. 19)’nun ifadesiyle, “Toplum {iyeleri, hak ve 6zgiirliiklerinin
bilincinde oldugu ve onlara sahip ¢ikabildigi Olgiide, insan haklar1 saygi goriir”. Hak
Oznelerinin daha fazla hak elde etmeleri haklari verimli kullanmalari, haklarina sahip
cikarak daha fazla hak talep etmelerine baglidir. Bu sebeple bu boliimde arastirmanin
orneklemi olan Arap Alevilerin kendilerine bahsedilen haklarin farkinda olup
olmadiklarmin, haklarmi verimli kullanip kullanmadiklarinin, hak talebinde bulunup
bulunmadiklarinin tespit edilmesi amaciyla yar1 yapilandirilmis goériismeler yapilmistir.

Yapilan goriigmelerden anlasildig tizere Arap Alevi toplulugunda dil haklaria
ve bolge lehgesinin korunmasi ve canlandirilmasina yonelik bir farkindalik
olusmamigstir. Konu hakkinda biling belirli kesimlerle sinirlidir. Ancak farkindaligin
gittikce yayilmakta oldugu da sdylenebilir. Gliniimiizde topluluk tarafindan 3 ilde de
(Adana, Hatay, Mersin) kurulmus olan dernekler, vakiflar ve enstitiiler bulunmaktadir.
Arap Alevi toplulugunun cenaze kaldirma dernekleri gibi sosyallesme ve yardimlagsma
temelinden baslaylp vakif ve derneklerle dayanisma, inangla ilgili 6zel giinlerin
organize edilmesi ile devam eden sivil toplumsallagsmalari giiniimiizde bilimsel
arastirma temeline oturtulma ve resmi talep gelistirme yoniinde olgunlasmaya devam
etmektedir.

Konu hakkinda ¢aligsmalar yapan sivil toplum kuruluslarmin ve dilin korunmasi
konusunda caligmalar yapan bagimsiz aragtirmacilarin ¢ogunlugu bdlge lehgesini
korumak icin resmi hak talep etmek yerine asil gérevin toplulugun kendisine diistiigii
gorlisiindedir. Buna gore toplulugun oncelikle lehgeyi aile icinde aktarmasi gerektigi
ayrica sivil toplum kuruluslarina ve enstitiilere toplulugu bilinglendirmek ve lehgenin
takip eden nesillere aktarilmasi i¢in her tiirlii etkinlik ve ¢alismanin yapilmasi
yiikiimliliiklerinin ~ diistiigli  gorlistiniin  hakim oldugu sdylenebilir.  Yapilmasi
gerekenlerin i¢inde daha yogun sekilde kurslarin diizenlenmesi, akademik c¢aligmalarin
yogunlastirilmast, ikidilli® kreslerin kurulmasi®, enstitiiler kurularak bolge lehgesinin

arastirilmasi, lehgede sozliik c¢aligmalarinin yapilmasi, lehge igin Latinize harfler

% Hatta Kilikya Nehir Dernegi temsilcisi kurmay1 planladiklari kreslerin Tiirkge, Arapga ve Ingilizce
olmak iizere ii¢ dilli olmasin1 istediklerini belirtmistir (Kisisel Iletisim-2).

8929342 sayilh Ozel Kres Ve Giindiiz Bakimevleri ile Ozel Cocuk Kuliiplerinin Kurulus Ve Isleyis
Esaslar1 Hakkinda Yonetmelik’e gore ikidilli ya da {igdilli kreslerin agilmasiin oniinde yasal bir engel
bulunmamaktadir.
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kullanilarak bir alfabe olusturulmasi, ¢cocuklara yonelik gorsel ve isitsel materyallerin
gelistirilmesi, radyo ve televizyon yayinlarinin yogunlastirilmasi, yabanci dil olarak olsa
da velilerin ortadgretim Arapga dersini segme konusunda tesvik edilmesi, 6grencilerin
Arap Dili ve Edebiyati, Arapga terciimanlik ve Arapga Ogretmenligi gibi boliimleri
segme konusunda tesvik edilmesi bulunmaktadir. Tiim bu faaliyetlerin yapilmasimin
oniinde yasal herhangi bir engel bulunmamaktadir. Bu faaliyetlerin en kisa zamanda, en
verimli sekilde ve en ¢ok kisiye ulasir sekilde diizenlenmesi icin talepte bulunmak ve
caba gostermek topluluk mensuplariin elindedir. Toplulugun leh¢enin korunmasi ve
canlandirilmasinin 6nemi konusunda bilinglendirilmesi hususunda yapilacak ¢aligsmalar
bu faaliyetlerin verimli sekilde diizenlenmesi igin son derece 6nemlidir.

Arastirma kapsaminda topluluk mensuplarinin resmi talepte bulunmama
egiliminde olmalarinin yaninda yerel otoritelerden destek almama yoniinde de egilim
gostermelerinin  sebebinin yerel ototritelerle sorun yasanip yasanmamasindan
kaynaklandig1 arastirtlmistir. Buna gore topluluktaki yerel ototritelerden destek talep
etmeme yoniindeki trendin yerel otoritelerle sorun yasanmasindan kaynaklanmadigi,
aksine ¢cogu durumda destek gordiikleri anlagilmistir.

Her ne kadar olgunlagmis bir resmi dil haklari talebi bulunmasa da bolge
lehgesinin korunmasi i¢in yapilmasi gerekenlerle ilgili goriiglerin arasinda yerel
otoriteler ve kanun koyuculardan talepte bulunulmasini gerektirecek bir takim yollara da
yer verilmistir. Bunlarin arasinda bolgede bulunan {iniversitelerde Arap Dili ve
Edebiyati, Arap¢a miitercim terclimanlik ve Arapga Ogretmenligi bdliimlerinin
acilmas1®, bolge lehgesinin yerel diller ve lehgelerden oldugunun kabul edilmesiyle bu
sekilde ortadgretim miifredatina secmeli ders olarak eklenmesi® ve yer isimlerinin

iadesi®® bulunmaktadir. Bunlara ek olarak goriisiilen kisilerden bir kisminin ideal olarak

% Yiiksekogretim Kurulu kendi internet sitesinde Mevcut Béliimlere Lisans Programu Agarak Ogrenci
Alinmas1 icin  Olgiitler ve Basvuru Formati ile ilgili yonlendirmelere yer vermistir
(http:/Amww.yok.gov.tr/web/guest/icerik/-/journal_content/56_INSTANCE_rEHF8BIsfYRx/10279/%2018782).Buna
gore Universite Senatosu’nun Rektorliigiin iist yazisi ile birlikte Yiiksekdgretim Kurulu’na bagvurmasi
gerekmektedir. Bu basvurunun alinacak 6grenci sayisindan ders programina ve dgretim kadrosunu da
igine alacak sekilde kapsamli olmasi gerekmektedir. Boyle bir bagvurunun ancak bolgede bulunan enstitii
ve sivil toplum kuruluslarinin {iniversite yonetimleriyle birlikte ¢calismasini gerektirdigi anlagilmaktadir.

%! Yasayan diller ve lehgeler segmeli dersleri Milli Egitim Bakanligi’nin Temel Egitim Miidiirliigii, Talim
ve Terbiye Kurulu Baskanlig1 yetkisi altinda siirdiiriilmektedir. Bolge lehgesinin yerel diller ve lehgeler
ile birlikte ortadgretim segmeli dersleri arasina alinabilmesi icin illerde Talim ve Terbiye Kurullarina
basvurulmasi gerekmektedir. Ayrica ADENS-DER temsilcisinin de belirttigi iizere bolge lehgesi segmeli
dersler arasinda bulunan “diger” secenegi altinda modiil olusturularak da agilabilir.

% 5393 sayili Belediye Kanunu’nun 18/n maddesine gore meydan, cadde, sokak, park, tesis ve
benzerlerine ad vermek; mahalle kurulmasi, kaldirilmasi, birlestirilmesi, adlariyla sinirlarinin tespiti ve
degistirilmesine karar vermek; beldeyi tanitici amblem, flama ve benzerlerini kabul etmek Belediye
Meclislerinin gorev ve yetkileri arasinda yer almaktadir. Buna gore il, ilge, kdy isimlerinin iadesi



131

gordiikleri ikidilli egitim de resmi talepte bulunulmasini gerektiren ve bolge lehgesinin
korunmasi ile canlandirilmasina biiyiik katki saglayabilecek bilesenlerin baginda
gelmektedir.

Hak 6znesinin hak talebinde bulunmasi daha fazla hakkin elde edilmesinin tek
yoludur. Ancak yapilan arastirmada goriildiigii lizere Arap Alevi toplulugunda heniiz
resmi dil haklar talebi gelistirip bu talepler i¢cin miicadele vermek isteyebilecek bir hak
bilinci bulunmamaktadir. Toplulugun kiiltiirel haklar konusunda uyanista oldugunun
kabul edilmesi gerekmektedir. Bu uyanis ortaminda sivil toplum kuruluslari, enstitiiler
ve aragtirmacilarin kitlesel biling olusturabilmek i¢in calismasi gerekmektedir. Bu
konuda yapilan ¢alismalar gittik¢e artmaktadir. Ancak topluluk i¢indeki bazi dinamikler
sebebiyle ortak bir goriis benimsenip bu dogrultuda hareket edilmesi zorlasmaktadir. Bu
faktorlerin arasinda dinin diger kiiltiir bilesenlerinden daha ¢ok dnemsenmesi, topluluk
icinde bulunan derin goriis ayrlhklarl%, ortak bir otoritenin eksikligi, toplulugun
otokton oldugu ti¢ ilin hatta bu illerin farkli il¢elerinin i¢inde bulunduklar1 kosullarin
farkliliklar arz etmesi,® topluluk mensuplarinin siyasi goriis ayriliklart sebebiyle de

ortak hareket edememesi sayilabilir (Kisisel Iletisim-1-13).

BOLUM VI

Belediye Meclislerine degil Bagbakanlik’a yapilacak bagvuru ile talep edilebilir. Lazca, Kiirtge, Siiryanice
bir kisim yer isimlerinin iade taleplerinin olumlu sonuglandig: bilinmektedir.

% Topluluk igindeki goriis ayrihiklarmin ve ortak bir otoriteden yoksun olmanmn bélge lehgesinin
korunmas: ve canlandirilmasi i¢in yapilabileceklere olan etkisi bagka bir ¢aligmaya konu edilebilir.

% Cukurova Bolgesi Arapca lehgesinin korunmasi ve canlandirilmast igin gelistirilebilecek hak
taleplerinin il ve ilgeler bazinda ayr1 ayr1 incelenmesi baska bir arastirmanin konusu olarak incelenebilir.
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SONUC

Imparatorluklar ddneminin sona ermesi ve ulus-devletlerin kurulmasiyla birlikte
devletler tek ulusluluga gecis siirecine girmislerdir. Imparatorluklarin devletlere
boliinmesi stirecinde etnik ve dinsel topluluklarin yasadiklar1 bolgeler yapay siirlarla
boliinmiis boylece yeni kurulan ulus-devletlerin sinirlar1 dahilinde ¢gogunluktan farkl: dil
konusan ve farkli inanglara sahip topluluklar kalmistir. Ancak bu ¢esitlilik ulus-devlet
sisteminde istenmeyen bir durum oldugundan farkliliklarin azaltilarak kiiltiir
benzerliginin saglanmasina c¢alisilmistir. Kiiltiir benzesmesinin yaratilmasindaysa en
etkin kiiltiir bilesenlerinden olan dil ¢okga aragsallastirilmistir. Cogunlukla tek dilin tiim
topluma benimsetilmesi i¢in dil politikalar1 ve dil planlamalar1 kullanilmistir.
Uygulanan dil politikalar1 ve dil planlamalarinin sonucundaysa bulunduklar1 iilke
icerisinde cogunluk tarafindan konusulan ya da resmi veya ulusal dil olarak kabul edilen
dil ya da dillerden birini konusmayan topluluklarin kullandiklar1 dil ve lehgeler bilingsiz
sekilde ya da bu politikalarin etkisiyle yaratilan sosyo-ekonomik ortam ve kiiresellesme
sebebiyle bilingli sekilde daha az kullanilir hale gelmistir. Daha az kullanim ise zaman
icinde bu dil ve lehgelerin tamamen unutularak yok olmalar1 sonucunu dogurmaya
baslamistir. Dil ve lehgelerin yok olmasi ise; bir kisim bilimadami ve anadilini
kaybetmekte olan topluluk mensuplar tarafindan ayrimcilik yasagma aykiri olmas,
insan haklarinin ihlalini teskil etmesi, dil ve lehgeler ile ekolojik sistem arasinda bag
kurulmas1 gibi sebeplerden dolayi, engellenmesi gereken bir olgu olarak kabul
edilmistir. Dil ve lehgelerin yok olmasinin 6niline gegilmesi maksadiyla baglayan hak
miicadeleleri sonucundaysa dil haklar1 uluslararasi hukuk ve devlet mevzuatlarinda yer
alan haklar haline gelmislerdir.

Dil haklar1 ulusal ve uluslararasi hak diizenlemelerinde yerini almaya baslamis
olsa da hak oOznelerinin bagimsizlik talepleri olabilecegi gibi politik cekincelerden
dolay1 uluslararasi insan haklart mekanizmalar1 dahi dil haklarinin temel haklar arasinda
kabul edilmesi asamasina heniiz gelmemistir. Bu sebeplerle dil haklar1 halen etkin
koruma mekanizmas1 bulunan uluslararasi belgelerde yerini almamistir. idealden uzak
olsa da ozellikle Avrupa’da gegerli olan bir kisim uluslararas1 belge giiniimiizde dil

haklar1 konusunda yiiksek standartlar1 temsil etmektedir.
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Tiirkiye’de de ulus-devlet insasi siirecinde ve sonrasinda dil yogun bir sekilde
kullanilmis, dil politikalar1 ve dil planlamalar1 farklt bilim dallarinda yapilan
calismalarla desteklenerek hayata gecirilmistir. Yine Tiirkiye’de de bagimsizlik talebi
gibi endiselerden dolay1 dil haklarinin taninmasi ve uygulanmasi konusunda isteksizlik
siiregelmistir, Tlrkiye 6zellikle yaptirim ongoren uluslararasi belgeleri imzalamamis ya
da son derece kisitlayici ¢ekinceler koyarak bu belgelerde taninan dil haklarinin etkisiz
hale gelmesine sebep olmustur.

Cumbhuriyet tarihi boyunca devam eden bu durum 1990’larin hak arayisi
egilimiyle ve bu donemi takip eden AB uyum siireciyle birlikte kismi bir doniisiime
ugramis, Ulkede kullanilan dillerin gelismesine, korunmasina ve canlandirilmasina,
yetersiz olmakla birlikte, kismen de olsa alan saglayacak sekilde gelismistir. Ancak
Tiirkiye’nin imzalanmis olan ve yaptinm Ongérmeyen uluslararasi belgeler, Lozan
Antlasmast ve AB reformlariyla yapilan mevzuat degisikliklerinin uygulanmasi
noktasinda problemler ve eksiklikler bulunmaktadir. Tiirkiye’de kullanilan Tirk¢eden
bagka dillerin korunmasi ve canlandirilmasinin Oniindeki en biiyiik engel ise
literatiirdeki genel gorlise gére Anayasa’nin 42. maddesin Tiirkgeden baska dillerin,
egitim ve ogretim kurumlarinda Tiirk vatandaslarina ana dilleri olarak okutulamayacagi
ve 0gretilmeyecegi yoniindeki hiikmiidiir.

Kaybolmakta olan dil ve lehgelerin korunmasi ve canlandirilmast igin hak
Oznelerine bahsedilmesi gereken dil haklar1 devlete yiikledigi edim bakimindan
incelendigindeyse literatiirde hakim goriisiin  dil haklarmin devlete pozitif
yiikiimliilikler yiikleyici olmasi gerektigi yonilindedir. Zira devletlerin bir sekilde
vatandaslariyla iletisim kurarlarken bir dil kullanmalar1 gerekmektedir, devletler bu
sebeple dil kullanimina notr kalamazlar. Literatiirde hakim goriise gore de iilkede
konusulan dillerin korunmasi ve canlandirilmasi konusunda dil haklar1 6znelerine
sadece Ozglrliklerin taninmasi1 yeterli olmayacaktir, devletlerin bu konuda
yiikiimliiliikler iistlenmesi gerekmektedir.

Bu aragtirma Tiirkiye’de Cukurova Bolgesinde konusulan Arapga lehgesinin
Tiirkiye’nin dil haklar1 politikalarindan nasil etkilendigi ve lehgeyi konusan Arap
Alevilerin lehcenin korunmasi ve canlandirilmasinin gerekliligi konusunda ne kadar
bilingli ve istekli olduklar1 sorularinin cevaplandirilmasin1 amacglamistir. Cukurova
Bolgesi Arapga lehgesi yok olma tehlikesi altinda olan bir lehge oldugundan ve Arap
Aleviler de anadili bu lehge olan en kalabalik topluluk olarak daha 6nceden dil haklar

0znesi olarak incelenmediginden dolay1 tercih edilmistir.
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Arap Alevilerin hak 6znesi olarak incelenmesi Oncelikle Tiirkiye mevzuati
tizerinden yapilmistir. Azinlik olarak kabul edilmeyen Arap Aleviler de diger
Miisliiman etnik gruplar gibi 1923 Lozan Antlagsmasi’na gore bir kisim dil haklarina
sahiptir. Ayrica yapilan Anayasa reformlar1 ile daha fazla hak ve ozgirliige sahip
olmuslardir. Ancak Arap Alevilerin dilleri Kiirtler, Lazlar, Cerkezler gibi diger
Miisliiman azinliklardan farkli olarak Tiirkiye’de konusulan yerel dil ve lehgelerden
kabul edilmemistir. Buna bagli olarak bdolge lehgesinde resmi televizyon yayini
bulunmamakta ve bolge lehgesi lilkede yasayan diger diller ve lehgelerin arasina
alinmamis, Arapca yabanci dil olarak se¢meli ders listesine alinmistir. Ayrica bir kisim
uluslararas1 kaybolan dil ve lehgelerin haritalandirilmasi ¢alismalarinda da bdlge
lehgesine yer verilmedigi tespit edilmistir.

Calismanin evreni acisindan, literatiirde baskin olan goriise gére Anayasa’nin
42. maddesinin son fikra hiikmiiniin kaldirilmasi, devlete pozitif edimler yiikleyen dil
haklarinin Anayasa ve yasalarda kabul edilerek uygulanmasi ve uluslararasi belgelerde
yer alan cekincelerin kaldirilarak imzalanmis belge hiikiimlerine riayet edilmesi
gerekmektedir. Ancak hem mevcut haklarin verimli kullanilabilmesi hem de daha fazla
hak taninmasi hak 6znesinin talebine baglidir. Bu sebeple hak 6znelerinin hakk: elde
etme istek ve cabalarinin tespit edilmesi bu calisma bakimindan ¢ok Onemlidir,
calismanin temel sorularindan birisidir. Calismanin 6rneklemi olan Cukurova Bolgesi
Arapga lehgesinin korunmasi ve canlandirilmast i¢in de Oncelikli olan toplulukta
farkindaligin artmasi ve dil haklar1 bilincinin olugsmasidir.

Arap Alevi toplulugunun anadilleri olan Arapca lehgesini koruma ve
canlandirma yoniindeki istekleri ve haklar1 konusundaki bilinglerinin tespit edilmesi
amaciyla toplulugu temsil edebilecegi ya da ortak bir diislinceyi aktarabilecek olan
goriismecilerle yapilan miilakatlardan anlasildigi tlizere toplulukta tabana yayilmis
kitlesel bir dil haklar1 bilinci bulunmamaktadir. Ancak gittikge artan bir sekilde sivil
toplum kuruluslari, enstitiiler, geng¢lik meclisleri, dergiler kurulmaya ve toplulugun
kiiltiire] mirasina iligkin akademik calismalar yapilmaya baslanmistir. Bulunulan
noktada dil haklar1 ve lehgenin korunmasi konusunda bilingli olan kesimin dahi somut
hak talebinde bulunma planlar1 bulunmadig1 ayrica yerel yonetim ve merkezi yonetimin
tagra teskilatlarindan da yardim alma egiliminin gii¢siiz oldugu tespit edilmistir. Bu
durumun sebepleri arasinda ¢Oziimiin toplulugun kendi c¢abalamasindan gectigi
goriisliniin  hakim olmasi, yerel otoritelerle sorun yaganmamasina ragmen yardim

taleplerinden sonu¢ alinamayacagina inaniliyor olmasi, topluluk i¢inde dini ve politik
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gorlis ayriliklarinin bulunmasi, ortak bir otoriteden yoksun olma ve kitlesel biling
bulunmamas1 gosterilebilir.

Toplulugun bilingli kesiminin de belirttigi lizere bolge lehgesinin korunmasi ve
canlandirilmasi i¢in toplulugun iizerine bir takim gorevler diismektedir. Ancak yok
olma tehlikesiyle karsi karsiya olan bir lehgenin korunmasi ve canlandirilmasi igin
toplulugun kendi c¢abalarinin devletin edimleriyle desteklenmesi gerekmektedir. Bunun
icin bilingli kesimden baglanarak lehgenin akibeti i¢in hak elde etmenin 6nemi ve resmi
talepte bulunmanin hak elde etmenin tek yolu oldugu yoniinde farkindalik gelistirilmesi

ve bu bilincin kitleye yayilarak hak talebinin somutlagtirilmasi gerekmektedir.
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EKLER

EK-1: GORUSME SORULARI

10-

Arapca okuma-yazma bilme oraniyla ilgili bir fikriniz var m1? Siz Arap¢a konusma,
okuma, yazma biliyor musunuz?

Derneginiz/ enstitlinliz / siz Arap Alevi toplulugundan kag kisiye ulagiyorsunuz?
Arap Alevi toplulugu arasinda kiltiiriin/dilin korunmasina/canlandirilmasina
yonelik bir istek/caba bulunmakta midir?

Arap Alevi toplulugunda dil haklarina iliskin hak arayislar1 ne zaman basladi1?
Derneginiz/enstitiinliz/siz  leh¢enin ~ korunmasi/canlandirilmasi  i¢in  neler
yaptyorsunuz ve sizce neler yapilmalidir?

Dil haklariyla ilgili olarak Arap Alevilerin bugiine kadar resmi bir talepleri oldu
mu?

Sizin/derneginizin/enstitiiniiziin dil haklarina iligkin talepleri resmi olarak iletme
fikri/plan1 bulunmakta midir?

Bu calismalarinizda yerel yonetimlerden/kamu kurumlarindan/merkezi idarenin
tagra teskilatlarindan destek/yardim aliyor musunuz? Yerel yonetimler/kamu
kurumlari/merkezi idarenin tasra teskilatlar1 tarafindan engellemelerle/problemlerle
karsilasiyor musunuz?

Bu ¢aligmalar1 yaparken yerel yonetimlerden/kamu kurumlarindan/merkezi idarenin
tagra teskilatlarindan talebiniz 6zgiirlilk verilmesinden ibaret mi yoksa maddi ve
altyapisal olarak desteklenmeniz gerektigini diisliniiyor musunuz? Destek almak
i¢in talepte bulundunuz mu?

Lehcenin korunmasi ve canlandirilmasi i¢in neler yapilmalidir?
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