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Neoliberal Soylem ve Toplumsal Cinsiyet Esitligi:
5. Uluslararast Kadmn ve Toplumsal Cinsiyet Arastirmalari Konferansi

Tiirkiye’ De Dogum Orqm Tle Sosyo-Ekonomik Degiskenler
Arasindaki Nedensellik Iliskisi: Toda — Yamamoto Yaklasimi

Cemil Serhat Akin!
Cengiz Aytun?
Mustafa Goktiirk 3

Oz

Ulkelerin dogurganlik oranlarmm Jarklilasmasimin altinda eviilik durumu,
hastaliklar, beslenme gibi bircok nedenin oldugu saptanmistir. Bu nedenlerin yan sira
kadimin gelir diizeyi, egitim seviyesi, medeni durumu gibi sosyo-ekonomik etkenler de
Jfarklilasmanin nedeni olabilmektedir. Bu sebeple ¢alismada, sosyo-ekonomik faktérlerin
etkilerinin anlasilabilmesi icin, Tirkive'nin 1970-2013 yiart arasina ait dogurganiik
orani ile kisi basina diisen gelir, kadinlarn ilk okullasma orami ve niifusun bagimhiik
orani arasindaki nedensellik iliskileri Toda-Yamamoto nedensellik testi ile sorgulanmustir,
Calismada elde edilen analiz sonuglarina gére uzun donemde, kisi basina diisen milli
gelir, ilk okullasma orant ve niifusun bagimhilik oran ile dogum oramt arasinda giiclii bir
nedenselligin oldugu bulunmustur.

Giris
Ulkelerin ekonomik olarak bitytime ve kalkinma igin gelistirdigi modeller 1990°h yillar
ile birlikte degisim gostermeye baslamus, iiretim faktorlerinin daha etkin kullanmmma
vonelik modellemeler on plana ¢ikmaya baslamustir. Ozellikle az geligmis tilkelerde emek
¥ogun Uretimin yapilmasi sebebiyle, emegin verimliligini artrmak igin beseri sermaye
cksenli ekonomik biiyiime modelleri olusturulmustur. Beseri sermayenin artmasi emegin
dgretime katkisini niteliksel olarak arttirmaktadir. Niifustaki ve kadmlarin isgiiciine
katilhmlarindaki artiglar ise niceliksel olarak iiretime katki saglamaktadir. Kadinlarin
isgiiciine katilim oraninda etkili bir faktér olan dogum oranmnmn diger sosyo ekonomik
degiskenlerle olan etkilesim siirecinin anlasiimas: politika yapicilar agisindan 6nem arz
stmektedir. Bu sebeple ¢alismanim amaci ekonomik biiytime ve kalkinmaya dogrudan etki
ciigi dustiniilen dogurganlik oram ile sosyo-ekonomik belirleyicileri arasindaki
nedenselligin Tiirkiye baglaminda sorgulanmasidir. Uygulama kapsaminda Tiirkiye'nin
1970 ile 2013 yillar1 arasindaki verileri Toda-Yamamato (1995) nedensellik testi ile analiz
edilmistir. Calismada sorgulanan degiskenler dogum oran, gelir diizeyi, kadinlarin egitim
diizeyi ve niifusun bagmsizlik oranidir. Dogurganlik oranmi  sosyo-ekonomik
belirleyicilerinin konu edildigi caligmalara getirilen ortak elestiri ¢alismaya konu olan
degiskenler arasindaki nedenselligin y6niiniin saptanamamasidir. Bu ¢alismada diger
calismalardan farkli olarak degiskenler arasindaki nedenselligin yoénleri ayr ayr test
edilmistir.
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Calismanm ikinci boliimiinde dogurganhgmn sosyo-ekonomik belirleyicilerinin neler
oldugu teorik cercevede ortaya konularak konu ile yapilmis ampirik literatiir sunulmustur.
Ugiincii bolimde yapilacak ekonometrik analiz hakkinda bilgi verilerek kullanilacak
verilere iliskin agiklamalarda bulunulmustur. Dordiincii bolimiinde dogurganlik ile diger
sosyoekonomik degiskenler arasindaki nedensellik test edilip bulgular ortaya
konulmustur. Son boliimde elde edilen bulgular tartisilarak ¢alisma sonlandirilmistir.

Dogurganhgn Belirleyicileri ve figili Literatiir

Ulkelerin dogurganlik oranlarmin farklilasmasmm altinda evlilik durumu, hastaliklar,
beslenme, iilkelerin cografi kosullar gibi birgok neden yatmaktadir (Dyson ve Murphy,
1985, 399). Sayilan bu nedenlere ek olarak iilkelerin ekonomik kosullari da ¢ocuk sahibi
olma konusunda 6nemli bir etkendir. Cocuk biiyiitmek ekonomik anlamda bir kaynak
gerektirdigi icin, ailelerin kisi basma diigen gelir diizeyi dogum kararini
etkileyebilmektedir. Bu durumda anne ve babalar sahip olmak istedikleri gocuk sayisi
belirlerken hane halki gelir diizeyini de g6z 6niinde bulundurmaktadir. Sahip olunan ¢ocuk
sayist ile sahip olunan gocuklarin yagam kalitesi arasinda bir takas s6z konusudur. Ulkeler
gelisme yolunda ilerledikge sahip olunan ¢ocuklarmn egitim ve saglik gibi masraflarmin
karsilanmasi daha maliyetli bir hal almaktadir (Becker,1960, 217). Artan egitim masraflari
bireyleri daha az gocuk sahibi olmaya mecbur birakmaktadir.

Diger taraftan gelenekgi toplumlarda gocuk biiyiitme annenin asli gorevi olarak
goriilmektedir. Kadinin galisamayarak ¢ocuk bakimini tistlenmesi hane halki i¢in bir firsat
maliyeti dogurmaktadir (Schultz, 2005, 2). Kadin g¢ahsma .ile gocugunun temel
ihtiyaglarini karsilama arasnda tercih yapmak zorunda kalmaktadir. Isi ticretlerinin
artmasi kadinin zamanmi daha degerli kilmakta dolayistyla gocuk dogurmanin firsat
maliyetini de artrmaktadir (Schultz, 2005,12, Preston ve Hartnett, 2008,15; Selim ve
Ucdogruk, 2003, 20; Deliktas, Usta, Bozkurt ve Helvaci, 2008, 893). Mammen ve
Paxson’in (2000, 162) yapmis olduklari ¢alisma bu goriisii destekler bulgulara ulagmus,
kisi bagma gelir ve dogurganlik arasmda negatif yonlii iliski bulmustur. Yapilan
calismarda kadmlarin gelirinin gok diisiik oldugu ekonomilerde dogurganlik oranlarmin
yitksek oldugu sonucuna ulasilmistir. Gelirin artmas ile birlikte kadmlarin isglicline
katilimlar1 artmakta ve beraberinde diisiik dogum oranlari goriilmektedir (Chani, Shahid
ve Hassan, 2012,1). Calisma arzusunda olan kadmnlarin dogum kararlarini ertelemesi,
dogum yasmmn ilerlemesine ve diinyaya getirilen gocuk sayismin azalmasina neden
olmaktadir. Cahsan erkegin gelir diizeyinin artmasi durumunda ise dogurganlik oram
artmakta, kadinin ¢alismasi yerine gocuklarin bakimi i¢in evde kalmasi tercih edilmektedir
(Mukhopadhyay, 1991, 3).

Ulkenin cografi kosullarma bakildiginda tarima elverisli ilkelerde kadmlarin isgiiciine
katilimlar1 artmakta ve kadin niifus daha ¢ok tarmm sektoriinde istihdam edilmektedir.
Kirsal yasamda mesai kavrami olmamas ve elde edilen gelirin nispeten daha disitk olmasi
nedeniyle dogurganlik orani daha yilksek olmaktadir. Kirsal yagamdan uzaklastikca
vasifsiz isler icin gereken isgiicii talebi azalmakta kentlesme diisiik dogum oranlarin
beraberinde getirmektedir (Chani vd., 2012, 2). Kent yasaminda kadinm is sahibi
olabilmesi i¢in egitim gereksinimi artmakta ve artan egitim kadmm toplumdaki rolini
degistirerek dogum sayisim azaltmaktadr. Bu sebeple dogurganhgmn 6nemli
belirleyicilerinden birisi de egitim diizeyi olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
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Kravdal’a gore (2002, 234) beseri sermayeye yapilan yatirimlar uzun donemde kadmlarin
sgiiciine katilimlarmi artirrken dogurganlik oranlarmi diistirmektedir. Yiiksek gelir
beklentisi ve kariyer planlar1 bebek sahibi olma arzusunun oniine gegerek dogurganligin
azalmasina sebebiyet vermektedir. Ozellikle gelismis ve gelismekte olan iilkelerde bu
cdurum daha da belirginlesmektedir. Shapiro ve Tambashe’nin (2000, 64) Kongo'daki
Kinshasa bolgesinde yaptig1 aragtirmada bolgedeki dogum oranlarindaki farkliligin egitim
duzevinden kaynaklandigini 6ne stirmiislerdir. Yapilan bir ¢ok ¢alismada kadinlarin
=zitim diizeyi ile dogurganliklar arasinda gli¢lii negatif yonlii iliskiler bulunmustur
(Schultz, 2007; Ainsworth, Beegle, ve Nyamete, 1996; Sackey, 2005). Dogurganlik ile
Lentlesme arasinda negatif yonlii iligkinin oldugunu ortaya koyan caligmalarda kadmin
woplumdaki rolintin  degismesinin yani sira, saghk imkanlarmda meydana gelen
milesmenin dogum oranmni azalttigma vurgu yapilmaktadir. Yasanan saghkl cevre
Szellikle bebek oliim oranlarmi diisiirerek ailelerin hedefledigi ideal aile sayisina daha az
cozumla ulagilmasimna olanak saglamaktadir (Schultz, 1994). Bebek 6lim oranlarinm
vitksek oldugu toplumlarda bireyler kayip korkusuyla daha fazla bebek sahibi olmay:
s=rcih etmektedirler (Schultz 1981; 1997). Egitimli annelerin bebek ile ilgili olarak gerekli
s22lik kontrollerini yaptirmasi ve hijyen kurallarma uymasi bebek kayiplarmni énlemekle
Sirlikte yasanan gebelik sayisini da distirmektedir (Schultz, 1994, 3).

Dozum orant ile etkilesimde olan bir diger ekonomik faktor de issizliktir. Bettio ve Villa
1 1998) dogurganlikla ile igsizlik orani arasinda bulduklari negatif yonlii iliskiyi iki nedene
Savandirnlmistir. Birincisi kadm esinin ¢alisamamasi durumunda eve gelir getirmek
amaciyla calismakta ve gocuk sahibi olamamaktadir. Ikincisi ise yiiksek issizlik
orznlariin yagandigi ekonomilerde yasanabilecek ekonomik soklara karsi kadmlar daha
ook cahisip gelir biriktirme ve krizlerde aileye destek olma arzusunda olmaktadir (Bettio
ve Villa 1998,166).

Ozellikle gelismis tilkelerde kadmlarin dogurganhk oranimin diismesine sebebiyet veren
& diger unsur ise bireylerin resmi evlilik yerine birlikte yasamay: tercih etmeleridir. Bu
Zwumda ¢ocuk sorumlulugu almak istemeyen bireyler ¢ocuk sahibi olmamay1 tercih
=mektedirler (Schultz, 2001, 16). Ellis (1988, 173). Kadmlarin toplumda daha sosyal bir
ol astlenmeleri ile dogurganliklari arasinda negatif yonlii bir iliski bulmustur. Buna gore
Sebegin bakimi ¢ok fazla zaman almakta ve kadinin sosyal aktiviteleri i¢in engel teskil
=mmektedir. Toplumda statii kazanan kadm bebek bakimi yerine sosyal hayatin daha fazla
sinde yer almakta ve daha az bebek diinyaya getirmektedir.

% eri ve Ekonometrik Yontem

Czhsma kapsaminda kullamlan degiskenlere iligkin veri seti Diinya Bankasi veri
=hbanmdan elde edilmistir. Verilere iligkin agiklamalar ve kaynaklari Tablo 1’de
verilmektedir. Degisken sembollerinin 6niindeki “L” harfi ilgili serilerin logaritmasimnimn
imdizim gostermektedir. S6z konusu degiskenlere iliskin tanimlayici istatistikler ise
Tzblo 2'de sunulmaktadir.
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Tablo 1: Veri tammlamalari ve kaynaklari

Kod Isim Kaynak

LFERT Kadin bagina diigen dogum orani WDI*

LGDP Kisi basmna diigen milli gelir (2005 fiyatlariyla$) ~WDI®

LDEP Caligan niifusa bagimlilik orani WDI?

LSCH Kadinlarin ilkokullagma orani WDI?

2 Diinya Bankasi Veri Tabani (World Development Indicators)

http://databank.worldbank.org/data/views/variable Selection/selectvariables.aspx?source=world-
development-indicators

Tablo 2: Tammlayici Istatistikler

istatistikler LFERT LGDP LDEP LSCH

Ortalama 1.150.547 8.538.699 4.195.626 4.574.859
Medyan 1.080.524 8.528.446 4.203.064 4.587.801
Maksimum 1.716.138 9.072.994 4.446.873 4.628.202
Minimum 0.712950 8.051.039 3.898.446 4.477.818
Standart Sapma 0.330726 0.294499 0.185944 0.041586

Calismada dogurganlik orani ile diger bagimsiz degiskenler arasinda nedensellik iligkisi
ve nedenselligin yonii Toda ve Yamamoto (1995) yaklagimi ile test edilecektir. Toda-
Yamamoto nedensellik testi VAR yontemine dayanmaktadir. VAR analizinde sistem
icinde yer alan her bir igsel degisken, sistemdeki tiim icsel degiskenlerin gecikmeli
degerlerinin bir fonksiyonu olarak varsayilmaktadr. Toda-Yamamato testi Granger tipi
nedensellik testinin karsilastizi bazi sorunlarm istesinden gelebilmektedir. Granger
nedensellik testinin gergeklestirilebilmesi igin serilerin duragan olmasi ya da ayni seviyede
entegre olmasi gerekmektedir. Bunun disindaki durumlarda nedenselligin testi i¢in
kullanilan asimptotik test istatistikleri gegerliligini yitirmektedir. Oysa farkli seviyede
entegre seriler arasinda da nedensellik olabilmektedir. Toda-Yamamato nedensellik
testinde ise serilerin biitiinlesme dereceleri veya aralarmdaki olasi es biitinlesme iligkisi,
nedensellik smamasmm gegerliligini etkilememektedir. Toda-Yamamoto (1995)
yaklagiminda ilk olarak serilerin diizeyleri kullamlarak standart vektor otoregresif model
(VAR) olusturulur. Analiz VAR modelinin en uygun gecikme uzunlugunun (k)
saptanmas1 ile baslar. Sonrasinda, birim kok testleri ile modeldeki degiskenler igin
maksimum biitiinlesme derecesi (dmax) saptanir. Daha sonra VAR modeli i¢in belirlenen
uygun gecikme uzunluguna (k) maksimum biitiinlesme derecesi (dmax) ilave edilir.
Sonraki asamada ise VAR modeli k+dmax gecikme diizeyinde Seemingly Unrelated
Regression (SUR) ya da siradan EKK yontemi ile tahmin edilir. Son olarak VAR
modelindeki her bir denklemde aciklayici degiskenlerin k diizeyinde gecikmesinin
beraberce sifira esit olduguna ilisgkin MWALD testi uygulanur. Aciklayicr degiskenlerin
beraberce sifira esit olduguna yonelik sifir hipotezinin reddedilememesi agiklayici
degiskenden bagimli degiskene dogru Toda-Yamamoto tipi nedensellik bulundugu
anlamina gelmektedir.
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Bulgular

Uygulamanm ilk asamasinda, degiskenlerin duragan olup olmadiklari, yani birim kok
icerip icermediklerini anlamak igin birim kok smamalart yapilmistir. Boylece
degiskenlerin maksimum biitiinlesme derecesi ve dolayisiyla da Toda ve Yamamoto
(1995) nedensellik smamasmda VAR modeline eklenecek gecikme sayisi (dmax)
belirlenebilmektedir. Bunun igin, Augmented Dickey Fuller (ADF) (Dickey ve Fuller,
1981) ve Ng-Perron (Ng ve Perron, 2001) birim kok smamalarindan istifade edilmistir.
Tablo 3’te sunulan birim kok smama sonuglarina gore, LFER ve LDEP seviyede duragan
ken LGDP ve LSCH birinci farkinda duragan bulunmustur. Serilerimiz 1(0) digeri I(1)
oldugu i¢in maksimum entegrasyon mertebesi (dmax) 1 olarak belirlenmistir.

Tablo 3: ADF ve NG Perron Birim Kok Test Sonug¢lari

(ADF) Testi (NGP) Testi
Diizey Hali Birinci Farki Diizey Hali Birinci Farki
Sabit ve Sabit ve Sabit ve Sabit ve

Degiskenler | Sabitli | Trendli | Sabitli | Trendli Sabitli | Trendli | Sabitli | Trendli

LFERT -3.415 |-2,548 |- - -6,48 |-5153,1 |-69.4 |-287.5
(0.01) 1(0.00)

LGDP -0,136 |-2,721 |-6,523 |-6,462 1.93 -11.68 [ -20,9 [-20,96
(0,93) [(0.23) (0,00) | (0.00)

LDEP -5.944 | -4,556 |- - 0,89 -29,19  [-6,15 [-10.79
(0.00) | (-0.00)

LSCP -2,392 |-2486 |-5.885 |-5,868 -1,99  |-7.67 -20,34 |-20.82
(0.14) {(0.33) [(0,00) [(0.00)

Kritik degerler

1% level -3,627 | -4,227 |-3,627 |-4,235 -13.80 |-23.80 |[-13.80 [-23.800

5% level -2,946 | -3.537 | -2,946 |-3,540 -8,100 | -17.300 |-8,100 |-17.300

10% level |-2,612 |-3,200 |-2,612 |-3,202 -5,700 |-14,200 |-5,700 |-14.200

Toda ve Yamamoto (1995) MWALD sinamasini gergeklestirmek igin olusturulacak VAR
modelinde kullanilacak en uygun gecikme uzunlugunu saptamak, ikinci asamayi
olusturmaktadir. Tahmin edilecek VAR modelinde kullanilacak uygun gecikme sayisi
elirlenirken ilk olarak Likelihood ratio (LR) Schwarz (SC), Hannan-Quinn (HQ) gibi
Silgi kriterlerinden yararlamlmustir. S6z konusu kriterler 4 gecikmeyi gosterdigi igin
szndart VAR modelinin gecikme uzunlugu 4 olarak belirlenmistir. Daha sonra standart
VAR modelimizin mertebesine maksimum entegrasyon mertebesi eklenerek, mertebe 5°e
ckanlmugtir. Analizin gerceklestirilebilmesi i¢in olusturulan VAR modeli Seeemingly
Unrelated Regression (SUR) kullanilarak tahmin edilmistir. SUR kullanilmasinin sebebi
oo yontemin denklemlerin hata terimlerindeki heteroskedastisitiyi ve hata terimleri
arasmdaki  korelasyonu dikkate almasidir. Caligmada MWALD testi kullanilarak
medenselligin yont belirlenmeye ¢alisiimustir.

a1
29



Neoliberal Soylem ve Toplumsal Cinsiyet Esitligi:
5. Uluslararas1 Kadin ve Toplumsal Cinsiyet Arastirmalar1 Konferansi

Test sonuglar1 Tablo 4’te sunulmaktadir. Ilgili tablodaki her bir deger agiklayici degiskenin
gecikmelerine iliskin katsayilarm beraberce sifira esit olduklarmi test eden MWALD
istatistigini vermektedir. Parantez i¢indeki degerler ise MWALD istatistigine ait olasilik
degerlerini gostermektedir.

Tablo 4:Toda-Yamamoto Nedensellik Analizi

Bagimh Aciklayic1 Degiskenler
Degisken [ LFERT LGDP LDEP LSCH
2.413.* 2.028 3.0496 **
LFERT |-
[0.08] [0.13] [0.04]
1.133 2.248* 0.682
LGDP -
[0.37] [0.10] [0.61]
0.657 0.249 0.309
LDEP =
[0.62] [0.90] [0.86]
3176+ 1.140 2.524*
LSCH ;
[0.04] [0.37] [0.07]

#% % ve * girastyla yiizde 1,5 ve 10 anlam diizeyinde nedensellik oldugunu gostermektedir.

Bu sonuglara gore, kisi bagma diisen gelir (LGDP) ve kadmlarm okullasma oranindan
(LSCH) dogurganlik oranmna (LFERT) dogru isleyen bir Granger nedensellik
saptanmustir. Calisan niifusa bagimhlik orani ile dogurganlik arasinda ise nedensellik
iliskisine rastlanmamstir. Diger taraftan niifusun bagimlilik oranindan kisi basina diisen
gelire dogru isleyen nedensellik iliskisi vardir. Benzer sekilde, bagimsizlik oranindan
(LDEP) kadmnlarin okullasma oranma dogru bir nedensellik mevcuttur. Calismanin 6nemli
bulgularmdan biri ise okullasma oram ile dogurganlik oram arasmdaki iki yonli
nedensellik iliskisidir. Okullasma orani (LSCH), dogurganlik (LFERT) iizerine etki
ederken dogum oram (LFERT) ile okullagma arasinda (LSCH) bir nedensellik iligkisi
saptanmistir. Bir baska deyisle, dogum orannda meydana gelen degisimlerin
aciklanmasinda egitim diizeyinde meydana gelen degisimler rol oynamaktadir.

Sonug

Ulkelerin ekonomik performanslarinda ve kalkinma diizeylerine etki ettigi disiiniilen
sosyo-ekonomik etkenlerden kisi bagina diisen gelir, okullasma orani ve ¢alisan niifusa
bagimlilik orani ile dogurganlik orani arasindaki nedensellik iliskisi Tiirkiye 6rnegi i¢in
Toda-Yamamato nedensellik testi ile sorgulanmstir. Elde edilen bulgulara gore
dogurganlik orani ile kadmlarn ilkokullasma oranlari arasmnda iki yonlii nedensellige
rastlamlmistir. Okullagma iilkedeki dogum orani iizerine etkili olurken dogum oranlarmin
artmasi da ilk okullasmanin nedenidir. Tiirkiye'de Cumhuriyet tarihi boyunca kadinlarm
egitimine verilen 6nem ve yiiriitiilen egitim politikalar1 dogum oranmin artmasi ile
okullasma orani arasindaki nedenselligi anlagilir kilmaktadir. Diger taraftan egitim diizeyi
ile dogum oranlari arasindaki iliskinin yoniiniin negatif olmasi beklenmektedir. Calisma -

kapsaminda kullanilan yéntem dogurganlik orani ile egitim diizeyi arasindaki etkilesimin 4

i
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voniinti vermez ilgili literatiirde hakim goriis negatif yonlii iliskidir (Sackey 2005;
Schultz,2007).

Lieratiirde bahsedilen negatif yonlii iliskinin nedeni, firsat maliyeti kavrami ile
aciklanmaktadir. Kadmlarin dogum stireci boyunca isgiiciine katki saglayamamasi bu
sirecte elde edilecek olasi geliri kaybetmesine neden olmakta, bu durum firsat maliyeti
Sozurmaktadir. Egitimli kadinin ¢alisma hayatindaki kazanimlarinin artmasi ¢ocuk sahibi
oimanin firsat maliyetini daha da artirmaktadir. Bu sebeple niifusu artirma odakli politika
Zreten politika yapicilarinin, politikalarinda bu ticret kaybii telafi edici énlemler almasi
serekmektedir.  Bu galigmanin  sonrasinda gergeklestirilecek olasi ¢aligmalarda
sorzulanmast gereken egitim diizeyinde meydana gelen degisimlerin dogurganlik orani
Szerine olan etkilerinin  degisip degismedigidir. Ozellikle ilk okullasma hijyen
wosullarinda iyilesme saglayarak dogurganlik oranmi artirabilirken egitim seviyesinin
zmmasi kadinin farkindaligini artirarak toplumda daha iyi konum edinmesine ve g¢ocuk
s2hibi olma arzusunu azaltarak dogum oranlarinin diigmesine sebebiyet verebilmektedir.
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