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Tatarli Hoylik Orta Demir Cagi1 Depolama Cukurlari

[TATARLI HOY UK MIDDLE IRON AGE STORAGE PITS]

Mehmet CEVHER*

OZET

Prehistorik dénemlerden itibaren gériilmeye baslayan ve giiniimiizde de kullanilmaya devam eden gida
depolama tesisleri kiiltiir tarihinin énemli déniim noktalarindan birini temsil etmektedir. Depolama stra-
tejisi ile beraber, besin iiriinleri bol oldugu dénemlerde stoklanmakta ve bu sayede sonraki siireglerde
vasanmasi muhtemel gida krizleri kontrol altina alinabilmektedir. Gida siirekliliginin garanti altina alin-
mast ayni zamanda uzun siireli yerlesim modelinin benimsenmesini saglamistir. Depolamanin kullanimi
ile beraber topluluklarin orgiitlenme bi¢imi ve ekonomik goriiniimii iizerinde ciddi degisimler yagsanmus,
s0z konusu sosyo—ekonomik degisimler geri doniisii olmayan siireglerin tetikleyicisi olmugstur. Arkeolojik
calismalarda agiga ¢ikarilan depolama tesislerinin yerlesim yeri i¢indeki konumu, insa teknigi, sahip
oldugu élciiler gibi ézelliklerden hareketle bu siirecin izleri takip edilebilmektedir.

Bu baglamda kazi ¢alismalar: sirasinda agiga ¢ikarilan depolama tesisleri arasinda énemli bir yere sahip
olan depolama ¢ukurlar: sosyolojik, ekonomik ve politik doniisiimler hakkinda énemli bilgiler sunmak-
tadir. Ele alinan konuda Tatarli Hoyiik iin I1Ib1 (MO 850-609) ile temsil edilen Orta Demir Cagt yapt
katinda a¢iga ¢rkarilan silindir bigimli tas ve kerpi¢ astarli depolama ¢ukurlarinin sosyo—ekonomik yan-
stmalari irdelenmekle beraber soz konusu ¢ukurlarin islevsel ézellikleri, kronolojik gelisimi ve ¢cagdas
ornekleri ortaya konmaktadir.

Anahtar Kelimeler
Cukur, Depolama, Tahil, Tatarli Hoyiik, Orta Demir Cagt.

ABSTRACT

Food storage facilities, which began to appear in prehistoric times and continue to be used today, represent
one of the important turning points in cultural history. Along with storage strategies, food products are
stockpiled during periods of abundance, thereby enabling potential food crises in subsequent periods to be
brought under control. Ensuring food security has also facilitated the adoption of a long term settlement
model. With the adoption of storage practices has led to significant changes in the organizational structure
and economic outlook of communities, and these socio-economic transformations have triggered
irreversible processes. The traces of this process can be followed based on characteristics such as the
location of storage facilities uncovered in archaeological studies within the settlement, their construction
technique, and their dimensions.

In this context, storage pits, which occupy an important place among the storage facilities uncovered
during excavation work, provide important information about sociological, economic, and political
transformations. The socio-economic implications of the cylindrical stone and mud-brick lined storage
pits uncovered in the Middle Iron Age building layer represented by Tatarli Hoyiik 111b1 (850-609 BC)
are examined, along with the functional characteristics, chronological development, and contemporary
examples of these pits.
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Giris

Depolama, besin iiriinlerinin yetistigi donemin
Otesine tasiyan, gecikmeli bir getiri stratejisi
olarak tanimlanmaktadir. Bu yontem sayesinde
yagmalar, iklimsel krizler ve zirai hastaliklar
gibi farkli nedenlerle gida iiriinlerinde yasanan
kayiplar kontrol altina alinarak istikrarli bir eko-
nomik yapi insa edilmistir.! Bahsedildigi tizere
depolama, kithigin neden oldugu besin krizlerini
kontrol altina aldig1 gibi yerlesim merkezlerinin
ekonomisi ve toplumsal diizeni iizerinde doniis-
tliriicli etkilere neden olmugtur. Bu baglamda ar-
keoloji literatiiriinde siklikla karsimiza ¢ikan de-
polama ¢ukurlar1 yerlesim yerinin gida stoklama
yontemine ve bunun toplumlar tizerindeki yansi-
malarina dair 6nemli bilgiler barindirmaktadir.

Bumakalede, Adana ili Ceyhan ilgesinde yer alan
Tatarl1 Hoytik’te agiga ¢ikarilan ve I1Ibl tabaka-
st ile tanimli olan Orta Demir Cagi'nin (ODC)
depolama cukurlar1 incelenmektedir (Fig. 1). Ele
alman caligmada arkeobotanik bulgularin sessiz
kaldig1 tas veya kerpi¢ astarli depolama cukur-
larinin dolayli kanitlar ve benzer tipteki uygula-
malar iizerinden islevselligi tespit edilmektedir.
Arkeolojik, filolojik ve etnografik ¢aligmalardan
elde edilen bulgular incelenirken ayni donem
icinde uygulanan depolama yontemleri irdelen-
mektedir. Elde edilen bulgular 1s181nda Tatarh
Hoyitik’te ac¢iga cikarilan ¢ukurlarin ODC yap1
kat1 igindeki sosyo—ekonomik gostergeleri ile ye-
rel ve bolgeler aras1 depolama drnekleri igindeki
yeri ortaya konmaktadir.

Depolama Cukurlarinin islevsel,
Tipolojik ve Kronolojik Analizi

Arkeolojik calismalar sirasinda agiga ¢ikarilan
yapi katlar1 icinde ¢ukur olarak tanimlanan alan-
lara siklikla rastlanmaktadir. Bilingli bir sekilde
kazilan bu ¢ukurlarin fosseptik,? kiilt,3 pisirme,?
kil5 ve su havuzu® gibi farkli islevlere sahip oldu-
gu bilinirken, arkeolojik, filolojik ve etnografik
calismalardan elde edilen bulgular s6z konusu
alanlarin genellikle gida deposu ile iligkili kulla-
nimlarina 1s1k tutmaktadir.

1 Ingold 1983.

2 Langgut vd. 2016: 375-376.

3 Bagtiirk 2025: 77.

4 Kaplan 1952: 49-51; Fig. 1-2.
5 Seeher 2007: 28-29.

6 Ilan 2008: 88.
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Arkeolojik Bulgular

Kazi ¢alismalari sirasinda depo ¢ukurlari i¢inde
in situ halde ele gegen bitki veya tohum kalintila-
r1 gida depolama i¢in ayrilan tesislerin en giiglii
kanitidir. S6z konusu organik kalintilar, oksijen
bakimindan fakir olan sulu ortamlarda, kuru
alanlarda veya mikroorganizma faaliyetinin en-
gellendigi kapali kaplarda gilinlimiize kadar ulas-
may1 basarabilmektedir. Buna ek olarak, bitki
kalintilarinin yakinina birakilan malzemenin
(tuz, metal vb.) ¢coziinerek bitki dokusunu kap-
lamas1 sayesinde gergeklesen minerallesmenin
de biyolojik kalintilara ait izlerin korunmasina
onemli dl¢iide katki sagladigi bilinmektedir. Bit-
ki izlerinin kil, kerpig, seramik iizerinde birak-
t181 negatif izler de organik malzemenin tanim-
lanmasina yardimci olurken atese maruz kalma
ile beraber organik malzemenin ¢iiriime evresi-
nin son buldugu karbonlagma (kdmiirlesme) sii-
reci arkeolojik kontekstlerde en sik karsilagilan
koruma yontemi olarak 6n plana ¢ikmaktadir.”
Sonraki dénem yerlesimcilerinin yarattigi tahri-
batlar ve iklimsel kosullar bu kanitlarin ortadan
kalkmasina neden olabilmektedir. Arkeometrik
calismalarin sonugsuz kalmasi ile beraber ala-
ninin depo islevini ortaya koyma noktasinda do-
layli kanitlara ihtiya¢ duyulmaktadir. Cukurlarin
¢eperi etrafinda tespit edilen ve nem girisini en-
gellemek i¢in uygulanan kil siva, tas veya ker-
pi¢ kaplama gibi astar 6rnekleri dolayli kanitlar
arasinda kabul edilmektedir.8 S6z konusu astar
uygulamalar1 oldukg¢a kokli bir mirasa sahip ol-
makla birlikte ODC siirecinde Levant ve Anado-
Iu merkezlerinde takip edilebilmektedir. Yukari-
da bahsedilen astar uygulamasinin iyi korunmus
orneklerinden biri Tell Moza’da agiga ¢ikarilmis-
tir. Tell Moza’nin, A alaninda, V. tabakada, ¢ap-
lar1 1 ile 3 m. derinlikleri ise 0,25 m.—1 m. ara-
sinda degisen MO 8. yiizyila tarihlenen cukurlar
tespit edilmistir. Hargsiz, kuru duvar seklinde
insa edilen astar uygulamasinda taglarin yassi
ylizeyi ige bakacak sekilde orilmiistiir.” Ben-
zer uygulamalar Tell Sukas’ HI (MO 850-675)
evresinde takip edilirken bu dénemde silindir
bi¢imli iki ¢ukur i¢inde diizgiin kesimli tek sira
tag Orgilii astar kullanimi rapor edilmektedir.!0
Ayn1 donemde Megiddo’nun III. yap1 katindaki

7 Ayrintil bilgi i¢in bkz. Celant vd. 2015: 471-473.
8 Ilan 2008: 88; Currid ve Navon 1989: 70.

9 Greenhut 2009.

10 Lund 1986: 11.
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(MO 780-650) 450 m*'liik silo yapisi tas astar
tekniginin en iyi belgelendigi 6rnekler arasinda
yer almaktadir.!! Tille Hoyiik’iin ODC’ye tarih-
lenen V. yap1 katinda benzer depolama ¢ukurlar
aciga ¢ikarilmistir.!12 Kerpig astarli silindir depo-
lama ¢ukurlarina ise Tell Tugan!3 ve Amik Catal
Hoytik!4 yerlesimlerinde rastlanmaktadir.

Cukur ¢eperindeki tas, kerpig, kil, saman gibi
farkli astar kullanimi disinda tabanda bulunan
beyaz renkli katmanlar da g¢ukur islevini tespit
etmeye yardimci olmaktadir. Gida depolamanin
dolayli kanitlar1 arasinda gosterilen beyaz renkli
kalintilar Kaman—Kalehdyiik’te belgelenmistir.
Kaman—Kalehdyiik, Erken Tun¢ Cagi ile Demir
Cag1 arasinda sayilar1 4000’1 bulan silindir, ¢an,
ar1 kovani seklindeki yeralt1 depolama ornekle-
ri ile dikkat ¢cekmektedir. Astar olarak kireg, kil
disinda siklikla uygulanan saman katkili camur
stvast yaygin bir goriinime sahiptir.!> Saman
stvasina dair diger orneklere ise Kilise Tepe,!6
Tille Hoytik!7 ve Tell Dor’un!® Demir Cagi ta-
bakalarinda rastlanmaktadir. Bahsedilen kalinti-
larin yalitim amagh kullanilan ¢lirimiis saman
artiklar1 oldugu tespit edilmistir. Bilyiikkaya'nin
ODC’ye tarihlenen 4. Evresinde islevleri tam ola-
rak belirlenemeyen ¢ok sayida ¢ukur agiga ¢ika-
rilmistir. 0,9-1,2 m. ¢ap ve 0,6—0,7 m. derinlige
kadar korunabilmis ¢ukurlar ¢an ve armut profil-
lidir. Saklama hacmini arttirma konusunda be-
lirgin avantajlara sahip bu ¢ukurlarin bazilarin-
da taban ve ceperlerde saman sivasina ait izlere
rastlanmistir. Taban ve ¢geper kismindaki saman
stvast s6z konusu ¢ukurlarin depolama islevi igin
ayrilmig olduklarini gostermektedir.! Oymaa-
gag, Demir Cagi tabakalarinin tamaminda ¢cukur
acma faaliyeti kesintisiz sekilde devam etmistir.
1-3 m. arasinda degisen caplara sahip bu ¢ukur-
lar yumusak dolgularin oldugu alanlara ac¢ilmis
huni, silindir ve c¢an seklindedir. Bazi ¢ukurla-
rin taban kisminda korunmus halde bulunan
soluk beyaz renkli kalintilar burada da rapor

11 Lamon ve Shipton 1939: 66.

12 Blaylock 2009: 107.

13 Mazzoni 2014: 348.

14 Haines 1971: 14.

15 Fairbairn ve Omura 2005: 18; Fairbairn 2005: 130.
16 Madella 2007.

17 Blaylock 2009: 121.

18 Shahack-Gross vd. 2005.

19 Seeher 2018: 140-142.
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edilmektedir.20 Gozlikule’de ODC tabakasinda,
astarsiz, silindir bigimli sinirl sayidaki basit top-
rak ¢ukurlar 2 m. ¢apindadir. Gozliikule’deki ¢u-
kurlar i¢inden ele gegen tahil kalintilarinda hare-
ketle bu alanlar depo olarak tanimlanmaktadir.2!
Tanir Yassihoyiik’te Demir Cagi'na tarihlenen
IIIA evresinde kare bigimli iki odal1 konut i¢inde
agiga c¢ikarilan 1,70-1,80 m. ¢apindaki ¢ukur, ya-
pmin depolama islevi ¢ergevesinde kullanilmis
oldugunu gostermektedir.22

ODC’de depolama pratikleri salt gukurlar ile si-
nirlt kalmamistir. Sehir devletlerinin kurulmasi
ve istikrarin yeniden tesis edilmesi ile beraber
gida depolama yonteminde idari veya sivil kul-
lanima ait mekan i¢i biiylik dlgekli depolama
kaplar1 6n plana ¢ikmaya baslamistir.2? Bu du-
rumun somut ornekleri farkli merkezlerde izle-
nebilmektedir. Karatepe/Azatiwataya’de Giiney
Kapisr'nin dogusunda yer alan tapinak yapisinda
cok sayida pithos ile genis hacimli bazalt kaplar
yapinin kiilt islevi ile beraber depolama biri-
mi vazifesi tasidigini gostermektedir.24 Benzer
sekilde pithos temelli depolama uygulamalari
Gozliikule’de izlenebilirken depolamanin genel-
likle konutlara bagli odalar igine yerlestirilen
pithoslar aracilig: ile gerceklestirildigi anlasil-
maktadir. Ayni zamanda Arami Kralligi'nin
baskenti olan Zincirli (Sam’alyde MO 9. yiizy1-
lin baslarina tarihlenen konutlar i¢inde bulunan
depolama kaplari, gida yonetiminin agirlikli
olarak hane Ol¢eginde yiiriitilldiigiini belgele-
mektedir.25 Zincirli’nin (Sam’al) DC II-11I evresi
ile birlikte Giiney Sitadel’inde ve Gliney Kapisi
civarinda aciga ¢ikarilan kerpi¢ duvarli, sivali
yer iistii ambar yapilar1 ise bu siirecte tahil de-
polama ve iglemede merkezi organizasyonlarin
o6nem kazanmaya basladigini gostermektedir.26
Bununla birlikte ayni doénemde yasanmasi
muhtemel gida krizleri karsisinda farkli mer-
kezlerde yerel organizasyonlar cergevesinde
kullanilan silo tipi depolama orneklerine ait

20 Reichmuth 2016: 64-66.

21 Goldman 1963: 6.

22 Bagtiirk 2025: 76.

23 Montesanto 2023.

24 Sicker-Akman 2014; Bossert vd. 1950.
25 Herrmann 2017: 23-24.

26 Schloen vd. 2019: 526-527. Geg Hitit Kralliklarina ait
yazili belgelerde bahsedilen ambar alanlari igin bkz.
Hawkins 2000: 28, 177-178, 251-253.
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izlere rastlanmaktadir.?’ Kinik Hoyiik’te?8 MO
11. yy.da insa edilen ve MO 8.—7. yy siirecinde
islevini kaybettigi diisiinlilen 8 m. ¢apinda 3 m.
derinliginde tas astarli silo yapist bilinen 0r-
nekler arasinda yer almaktadir. Ayrica Kaman—
Kalehoyiik’te de yerel organizasyonlarin bir
yansimasi olan gida biriktirme alanlar1 ile kar-
silagilmaktadir. Kaman—Kalehdyiik’iin ODC’ye
tarihlenen Ilc tabakasinda, mekan aralarinda
yer alan hane kullanimina ait ¢ukurlar disinda
s0z konusu evrede depolama uygulamalar1 kap-
saminda, yeraltina inga edilmis silo odalar1 da
agiga ¢ikarilmistir. Yerlesmenin farkli alanlarin-
da tespit edilen tas astarli dikdortgen bigimli bu
yapilar, yerlesimde sosyo—ekonomik agidan daha
sinifl ve geliskin bir toplumsal yapinin varligi-
na isaret etmektedir.2® Bununla birlikte ODC’de
Ovaodren’de agiga cikarilan dikdortgen bigimli
yeralti silo odasinin da Kaman—Kalehodyiik 6rne-
gi ile yakin benzerlik sundugu aktarilmaktadir.30
Kilise Tepe’nin MO 8.-7. yiizyillara tarihlenen
IIf evresinde ise tahil ¢ukurlarinin toplandig: bir
alan bulunmaktadir. Bunun disinda kolektif kul-
lanima ait oldugu diisiiniilen biiylik bir mekana
ait pithoslar ile 35—70 m*liik hacme sahip tas as-
tarli yeralt1 silolar1 da topluluk temelli organizas-
yonlar baglaminda degerlendirilmektedir.3!

Filolojik Bulgular

Cukurlarin gida biriktirme alani olarak kulla-
nimlilarina iligkin Antik Cag yazarlarinin verdi-
gi bilgiler de 6nemli bir bagvuru kaynagi niteligi
tagimaktadir. Pliny’nin tahil saklama yontemini
anlattig1 Naturalis Historia eserinde Kapadokya,
Trakya, Ispanya ve Afrika’da yaygin olarak go-
riilen siri ad1 verilen depolama g¢ukurlarindan s6z
etmektedir.32 Varro, bahsedilen depolama yonte-
minin kullanilmasi halinde bugdayin elli, darinin
ise yiiz sene saglikli sekilde muhafaza edilebile-
cegini aktarmaktadir.33 Tacitus’un, “Germania”
adl1 eserinde ise Roma Imparatorlugu’nun kuzey

27 EDC sonu ODC ile beraber goriilmeye baslayan ve
ODC’de daha goriiniir olan yerel organizasyonlarin bir
iriinii olan silolar ile ilgili tartigmalar i¢in bkz. Pucci
2023.

28 Castellano 2018: 264-270.
29 Matsumura 2020: 371.
30 Senyurt vd. 2023: 55; Aklan 2022: 183-184.

31 Heffron vd. 2017: 134-142; Bouthillier vd. 2014: 98-99,
119-121, Fig. 32.

32 Pliny, NH 4. 18. 73.
33 Varro, On Agriculture, 1. 57.
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sinirinda yasayan kabilelerin kirsal mimarisine
dair ayrintilara yer verilirken kisin donlardan
ve istilact topluluklarin yagma faaliyetlerinden
korunmak i¢in gida iiriinlerinin yeraltina depo-
landig1 ifade edilmektedir.34 Antik Cag’da ¢ukur
seklindeki depolama tesislerine dair bir diger
veri Ksenophon tarafindan kaleme alinmistir.
Ksenophon, MO 401°de meydana gelen Kunaksa
Savasi’'nin doniislinde konakladigi bir kdyde yore
halki tarafindan kendisine sunulan saraplarin ye-
raltinda tutuldugundan bahsetmektedir.35 Farkli
donemlerde Antik Cag yazarlari tarafindan gii-
nliimiize aktarilan bu bilgiler yeralti depolama
yontemi hakkinda detaylar barindirmasa da bah-
sedilen depolama stratejisinin farkli donemlerde
ve cografyalarda yaygin bicimde kullanilmig ol-
dugunu gostermektedir.

Etnografik Bulgular

Arkeolojik ve filolojik kaynaklara ek olarak gida
biriktirme alani seklinde faydalanilan ¢ukurlarin
varligina etnografik kayitlarda da rastlanmak-
tadir. Mahmut Makal, 1945-1950 yillar: arasin-
da Aksaray kirsalindaki kdy hayatini anlattigi
Bizim Koy adli eserinde genellikle evlerin 6n
kismina kazilan petrol varili biiyiikliigiinde-
ki (yaklasik 58x89 cm.) depolama alanlarindan
bahsetmektedir.3¢ Kuyu olarak da nitelenen bu
yeraltt depolama birimleri sivasiz basit toprak
cukur seklinde olabildigi gibi sivali drneklerin
de kullanilmis oldugu aktarilmaktadir. Sivasiz
kuyular acgildiktan sonra araya karisan topragin
elenmesi nedeniyle zaman ve is giicii agisindan
daha fazla yiik olusturmaktaydi. Yogun yagis-
larin meydana geldigi donemlerde kuyularin
genellikle su sizdirdigi ve tahilin nemlenmesi
ile birlikte s6z konusu kuyularin kullanim dist
kaldig1 aktarilmaktadir.37 Ekin kuyularinin kay1t
altina alindig1 bir diger merkez de Elazig’dir.38
1970’lerde Elazig’da koyliilerin 1 m. ¢capinda, 1,5
m. derinliginde silindir ve ar1 kovan1 bigimli ta-
hil depolama gukurlarindan siklikla faydalandi-
&1 belirtilmektedir. Bu ¢ukurlarin ¢eperi ¢amur,
tavan ve tabani ise saman ile sivanmakta olup
yeralti deposunun sik sik kullanilmasi halin-
de bugday biti istilasi riskinin de biiyiik oranda

34 Tacitus, Germania, 16.

35 Kenophon, Anabasis, 4.5.29

36 Makal 2008: 27-28, Ertug-Yaras 1997: 90.
37 Makal 2008: 27-28.

38 Peters 1979: 128.
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arttig1 ifade edilmektedir.3° Yakin déneme kadar
bu tipteki depolama yonteminin kirsal bolgelerde
gegerliligini korudugu anlasilirken H. Goldman
Tarsus’ta yaptig1 gozlemlerde 1960’11 yillarda
astarsiz basit toprak cukurlarin depo vazifesi
tagidigi bilgisini vermektedir.40 Etnografik ¢a-
lismalarda benzer tipteki ¢ukurlara Adiyaman,?*!
Yozgat*? ve Levant®¥® kirsalinda rastlanmakla
beraber Etiyopya#4 ve Sudan*> gibi Afrika tlke-
lerinde bu depolama yonteminin giiniimiizde de
gegerliligini korudugu anlasilmaktadir.

Cukurlarin isleyis Ilkeleri, Yontemin
Giiclii ve Zayif Yonleri

Farkli dénmelerde ve cografyalarda yaygin bir
gorliniime sahip olan yeralti depolama yontemi
temel olarak anaerobik (oksijensiz) ortam, si-
caklik ve nem gibi unsurlarin dengede tutulma-
st prensibine dayanmaktadir. Tahilin metabolik
acidan oksijen alip karbondioksit salinimi ger-
ceklestirdigi bilinmektedir. Bu durum yalitimi
giiclii olan yeralt: gukurlar1 gibi depolama iini-
telerinde tahili, zararli boceklerden koruyan bir
atmosferin olusmasina zemin hazirlamaktadir.
Tahil {izerinde yuva yapan ve onunla beraber de-
poya giren mikroorganizmalar, i¢erideki oksije-
nin tiiketilip tinitenin karbondioksit ile dolmasty-
la birlikte etkisiz hale gelir. Siirecin devaminda
tahil kararsiz bir uyku durumuna gecer. Sicaklik,
nem gibi faktorlerin kontrol altinda tutulmasi
halinde depolanan iiriin herhangi bir bozulma
veya c¢liriime yasamadan yillarca giiven i¢inde
saklanabilmektedir.4¢

Uzun 6miirlii depolama i¢in gerekli 6n kosullar-
dan bir digeri de sicaklik dengesinin korunma-
sidir. Depolama sirasinda tahilin ideal sicaklik
araligi 10-15 °C olarak kabul edilmektedir. Bah-
sedilen sicaklik degerlerinin kararli halde tutul-
mast durumunda bdcek, mikroflora gibi organiz-
malar, kisa siire i¢inde diisiik 1s1 nedeniyle etkisiz
hale gelecektir.4” Giiniimiizde uygulanan anaero-

39 Peters 1979: 127-128.

40 Goldman 1963: 6.

41 Blaylock 2009: 121.

42 Schmidt 1932: 98

43 Currid ve Navon 1989: 69.

44 Dejene 2004.

45 Abdalla vd. 2002: 170-175.

46 Whittaker vd. 2014: 197; Reynolds 1979a: 74.
47 Currid 1986: 186.
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bik depolama yonteminde sicaklik ortalamasi;
sogutucu, hava iifleyici gibi modern tekniklerle
elde edilirken daha erken donemlerde dogal yon-
temlerden faydalanilmistir. Cukur yapist geregi
bulundugu kiitlenin 1sisin1 benimseme egilimi
tagir.48 Bu durum gukurlar1 yazin serin kigin ise
daha 1lik kalabilen termal dengeleyiciler halini
almasina saglar.

Uzun vadeli ve basarili bir depolama siireci i¢in
gerekli olan kosullardan biri digeri ise nem den-
gesinin korunmasidir. Uzun soluklu depolama
i¢in ideal olan nem orani1 %13’tiir. Ust sinir %16
olarak kabul edilirken sinirin asilmasi halinde
kiif, mantar gelisimi disinda {irlin lizerinde fi-
lizlenme ve fermantasyon gelisimi gibi zararl
biyolojik siirecler yasanabilmektedir.4% ideal nem
dengesinin korunmasi i¢in ilk olarak tahilin ha-
sat sonrasi dogrudan depo alanina tasinmamasi
gerekir. Bu siiregte tahilin i¢ 1s1s1 yitksek oldugu
gibi nem igerigi de %16 sinirindadir. Dinlendir-
me asamasindan sonra stoklamanin yapilacagi
alanda sizdirmazlik kosullarinin tesis edilmesi
gerekir, aksi durumda su sizintisinin neden ola-
cagi renk, tat, koku gibi bozulmalar gida kalite-
si kaybina yol agacaktir.>0 Yeraltinda saklanan
mahsulde, oksijen, sicaklik ve nem gibi faktor-
ler kontrol altina alinmis olsa da iiriin hacminde
%3-5 arasi kayip meydana gelmektedir. Tahilin
cukur yiizeyine temas ettigi alanlarda ortaya ¢i1-
kan bu kayip miktar1 yeralti depolama yontemi-
nin dogas1 geregi olagan olarak kabul edilmek-
tedir.5! Depo acilip gida malzemesi tiiketime
sunulduktan sonra ¢ukur igindeki ¢iiriimiis tahil
kalintilar1, kazinarak veya yakilarak alandan
uzaklagtirilir.52

Yeralt1 depolama tesislerinin bilyiik organizas-
yonlar gerektirmemesi, kurulumunun basit ba-
kiminin ise masrafsiz olusu séz konusu yapila-
rin yaygin sekilde kullanilmasinda belirleyici
olmustur. Ayn1 zamanda saklanan {iriiniin yillar
boyu saglikli bir sekilde korunmasi ve agildiktan
sonra yiiksek ¢gimlenme kabiliyetini korumasi da
tercih edilmelerinde etkili olmustur.33 Farkli za-
man dilimlerinde ve uzak cografyalarda kendine

48 Jiménez Jaimez ve Suarez Padilla 2019: 807.

49 Reynolds 1979a: 74-76; Currid ve Navon 1989: 72-75.
50 Reynolds 1979a: 74-76.

51 Reynolds 1974: 127; Marshall 2011: 119.

52 Bersu 1940: 61; Marshall 2011: 89.

53 Jiménez Jaimez ve Suarez Padilla 2019: 807.
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yer bulmay1 basaran bu yontemin evrensel bir
karakter tagidigi anlagilmaktadir. Yerlesim yeri
icinde meydana gelen yangin, yikim gibi dogal
afetler karsisinda giivenli bir depolama olanagi
sagladig1 gibi hasat edilen iiriiniin hirsizlardan
saklanmasi konusunda da etkili ¢6ziimler sun-
maktadir. Ozellikle siyasi istikrarin bozuldugu
donemlerde yagma ve hirsizlik girisimlerinden
kaginmak i¢in bu yontemin siklikla tercih edildi-
gi anlagilmaktadir.>4

Yeraltina agilan depolama tesislerinin en bilyiik
eksikligi kisa siireli depolama i¢in uygun olma-
malaridir. Tahilin depoya yerlestirilip miihiirlen-
dikten kisa siire sonra acilip tekrar kapatilmasi
halinde oksijen, nem ve sicaklik dengesinin kay-
bolmasina bagli olarak yiiksek oranda {iriin kay-
b1 meydana gelecektir. Bu nedenle ¢ukur i¢i de-
polamanin kisa, orta vadeli kullanim i¢in uygun
olmadig1 tahilin ¢imlenme 6zelligini korumasi
ve uzun Omiirlii koruma sunmasi nedeniyle s6z
konusu yapilarin uzun siireli depolama ydntemi
ile iligkili olduklar1 kabul edilmektedir.55 Uzun
siireli depolama i¢in uygun bir yontem olsa da
kullanilan tinitelerin dmrii sinirsiz degildir. Ge-
nellikle 5 ile 10 y1l arasinda bir kullanim 6m-
riine sahip oldugu belirtilen bu yapilarin uzun
siire kullanilmasi halinde depolama siirecinin
basarisizlikla sonuglanma riski de ayni oran-
da artmaktadir. Omriinii tamamlayan veya bo-
zuldugu i¢in terk edilen ¢ukurlarin da yaya ve
hayvan trafigini kisitlamasi nedeniyle kisa siire
icinde tekrar doldurulmasi gerekliligi soz konu-
su depolama yonteminin zayif yonleri arasinda
gosterilmektedir.56

Orta Demir Cagrnda Kilikya ve Tatarh
Hdoyiik Depolama Cukurlar:

MO 1I. binyilda Kizzuwatna,5” MO I. binyilda ise
Que ve Hilakku58 isimleri ile anilan Cukurova
zengin tarimsal potansiyeli, maden kaynaklari ve
ulagim aglar1 sayesinde Yakindogu’daki impara-
torluklarin stratejik ve ekonomik ¢ikarlar1 bagla-
minda 6n plana ¢ikmaktadir.5® Toros Daglari’nda

54 Gates 2013; Ilan 2008: 98-99; Halstead 2014: 161.
55 Reynolds 1974: 124; Reynolds 1979b: 73.
56 Bersu 1940: 60-61.

57 MO I1. binyilda Kizzuwatna igin bkz. Unal ve Girginer
2007: 119-162.

58 MO 1. binyilda Que ve Hilakku igin bkz. Casabonne 2004.

59 MO L binyilda Hilakku (Daglik Kilikya) Soli-Pom-
peiopolis ile Korakesion (Alanya) arasinda kalan alana
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bulunan demir ve giimiis gibi maden yataklari-
nin kontrolii, kralliklar arasindaki catismalarin
onemli bir ayagini olustururken bdlgenin zen-
ginligi salt maden yataklari ile sinirli kalmamis-
tir.60 Mezopotamya krallarinin saray insaatlar
sirasinda ihtiyag duyduklari kereste malzemesini
Amanos Daglar’ndan temin etmeye c¢aligtiklar1
bilinmektedir.6! Bu baglamda Amanos Daglari
zengin bir kereste deposu olma 6zelligi tasirken
daglarin batisinda yelpaze gibi agilan bereketli
topraklar ise zengin tarim potansiyeli nedeniy-
le kralliklarin ilgi odagi konumundadir. Bol-
genin yeralt1 ve yer istii zenginliklerine sahip
olmaya calisan Assur krallarinin bolge iizerine
sik sik sefer diizenledikleri bilinmektedir. Bu
siirecte yerel kralliklar kurduklar1 koalisyonlar
sayesinde Assur yayilimina karsi direnmeye ¢a-
lisirken ODC s6z konusu catismalarin siklikla
yasandigi bir donem olma 6zelligi tagimaktadir.
ODC’ye tarihlenen MO 950—850/60962 siirecin-
de Kilikya’da 6nemli bir liman yerlesmesi olan
Kinet Hoyiik bahsedilen Assur yayilimina dair
onemli bulgular sunmasi bakimindan 6n plana
¢ikmaktadir. 8. tabaka ile karakterize edilen bu
stirecte belirli bir plana bagli kalmadan avlu etra-
finda siralanan mekanlar i¢inde bulunan firinlar
atolye merkezli bir kullanima 1g1k tutmaktadir.63
Bu déneme tarihlenen ve bolgesel merkez olma
ozelligi tagiyan Karatepe/Azatiwataya kalesi ise
pithos tipi depolama yontemi, tahkimat sistem-
leri, saray, tapinak gibi anitsal yapilar1 ile 6n
plana ¢ikmaktadir. Sirkeli Hoyiik’te son yillarda
acgiga cikarilan ¢ift bedenli sur duvari ve 10 m.
genigligindeki kent kapist da s6z konusu anitsal
mimarinin takip edilebildigi bir diger merkezdir.
ODC ile beraber yerlesme dl¢eginde toparlama
evresine giren Gozlikkule’de ise sikisik bir mi-
mari diizen ve bu diizen i¢inde 2-3 odal1 avlulu
bir konut semasinin varhigi izlenebilmektedir.
Konutlara ait odalarda pithos tipi depolamaya

karsilik gelirken s6z konusu bolgeyi kuzeyde Toros
daglar1 glineyde ise Akdeniz sinirlandirmaktadir. Ge-
nis diizliikleri bulundugu Que ise Soli-Pompeiopolis’ten
Iskenderun korfezine kadar uzanmaktadir. Bereketli
aliivyol ovasini doguda Amanos, kuzeyde Toros daglari
kusatirken ovanin giiney ucu Akdeniz kiyilarina dayan-
maktadir. Casabonne 2004: 24, 31.

60 Casabonne 2004: 41-42. Kilikya’daki Assur seferleri
i¢in bkz. Unal ve Girginer 2007:168-192; Bing 1969.

61 Casabonne 2004: 37-39.
62 Kronoloji tartigmalari i¢in bkz. Novak vd. 2017.
63 8. Tabakadaki Assur izleri i¢in bkz. Lehmann 2006.
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dair bulgulara siklikla rastlanmaktadir. Kilise
Tepe’de MO 8.—7. yiizyillara tarihlenen IIf evre-
sinde a¢1ga ¢ikarilan tag 6rgiilii seramik firinlari,
atolye odakli bir mekansal diizenlemeye isaret
ederken, cukur depolamasi igin ayrilmig alan-
lar ile y1l boyu 300 kisiye yetecek yeralt1 silolar
gida tizerinde kolektif bir organizasyonun uygu-
lanmis oldugunu ortaya koymaktadir.64 Yine bu
donemde gidanin silolar i¢inde toplandigina dair
orneklere Misis Hoytik’te de rastlanmaktadir.65

Kilikya’daki ODC merkezlerinde silolar ve pit-
hos tipi depolama yontemlerinin daha yaygin
oldugu anlasilirken, bu tablo igerisinde Tatarl
Hoylik, yeralt1 depolama uygulamalartyla 6n pla-
na ¢ikmaktadir. Calismanin konusunu olusturan
depolama c¢ukurlari mevcut bilgiler 1s181nda Geg
Tung Cag tabakalarinda saptanmazken ODC ile
beraber daha sik sekilde kargimiza ¢ikmaktadir.
ODC yap1 katinda, MO II. binyila tarihlenen
ve A Yapist olarak adlandirilan tapinak yapisi-
nin batisinda dort, Sitadel’in kuzeybatisinda da
bir olmak iizere toplamda bes depolama ¢ukuru
aciga ¢ikarilmistir. Silindir bigimli bu tinitelerin
dordii tas digeri ise agirlikli kerpic astarlidir (Fig.
2).

Sitadel ve Asagi Sehir yerlesmeleri bulunan Ta-
tarli Hoyiik’te Neolitik Donem’de baglayan yer-
lesim MO II. binyila tarihlenen tapinak ve sur
gibi anitsal mimarisi ile 6n plana ¢ikmaktadir.0¢
Agiga c¢ikarilan ¢ukurlarin tamami Sitadel yer-
lesmesinde yer almaktadir. Sitadel’de yapilan
calismalarda ODC yap1 katinda tek odali veya
birbirine bitisik sekilde insa edilen ¢ok odali yer-
lesim diizeni ile karsilagilmaktadir. Hoytigiin ku-
zeydogusunda aciga ¢ikarilan tas doseli rampali
giris kapist donemin 6ne ¢ikan mimari unsurlari
arasinda yer almaktadir (Fig. 3). Su ana kadar 17
m.’lik kism1 a¢ilmis olan tas doseli yol trapezoid
planli olup doguda 5,5 m. batida ise daralarak 3,5
m.’lik genislige ulagsmaktadir. Rampali yolun en
dar oldugu boliimde ¢ift kanatli ahsap kapilarin
kullanilmis oldugu ve bunlarin ige dogru agildi-
gin1 gosteren kapi sabitleme unsurlari, kapi sove-
leri ve esik taslar1 saptanmistir. Tag doseli giris
kapist bu donemde belirgin bir organizasyonun
varligini gosterirken s6z konusu organizasyonun

64 Heffron vd. 2017: 134-142; Bouthillier vd. 2014: 99.
65 G’Agata 2017: 168.

66 Cevher 2020: Fig. 1; Girginer ve Oyman-Girginer 2020:
220; Fig. 18-20; Girginer vd. 2023: 94; Kayc1 ve Girgi-
ner 2020.
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hiyerarsik olarak 6ne ¢ikan gruplar tarafindan
m1 yoksa topluluk temelli mi yiiriitiildigii konu-
su mevcut bulgular 151831nda belirgin degildir. Yol
kuzey ve giineyde tas duvar ile sinirlandirilmis
olup giineydeki duvara bitisik halde insa edilen
iki mekan yer almaktadir. Her iki mekan da 60
cm. agikliginda bir giris ile birbirine baglan-
makta olup batidaki mekanin sinirli bir boliimii
acilabilmistir. Timiyle agilan dogudaki mekéan
ise 4x3 m. oOlgiilerinde dikdortgen planlidir. Tas
temeller bazalttan insa edilirken kerpig¢ {ist be-
den tahrip olmustur. Sikistirilmis toprak taban
iizerinde kirik halde ele gegen krater pargalari
mekanin depolama birimi olarak kullanilmis ol-
dugunu gostermektedir (Fig. 4). Mekéanin orta-
sinda catiy1 desteklemek igin kullanilan ahsap
diregin yerlestirildigi tas kaide bulunmaktadir.
Di1s kisimdan mekana erisim dogu duvarinda agi-
lan yaklasik 60 cm. genigligindeki girig araligi
ile saglanmaktadir. S6z konusu girisin kdgesinde
acgiga cikarilan ocak ile ii¢ ayakli tag havan, bu
alanin avluya bagl bir iglik alan1 oldugunu orta-
ya koymaktadir.

Tatarli Hoylik’te ODC’ye tarihlenen bir diger
depolama mekani ise A Yapisr'nin kuzeybatisin-
da ag¢iga cikarilmistir (Fig. 5). S6z konusu depo
odasi birbirine bitisik halde siralanan mekanlarin
dogu ucunda yer almaktadir. Ge¢ Hellenistik
Donem yerlesimcileri tarafindan biiyiik oranda
tahrip edilen konutun bat1 ucu heniiz tamamen
kazilamamistir. Ortadaki mekan 1,5x2,5 m. 6l-
clilerindedir. Konutun dogusunda yer alan de-
polama odasinin ise sadece kuzey ve bati duvari
korunabilmistir. Bu depolama alaninda birer adet
pithos, kulplu amphora ve krater disinda Kibris
etkili kirmiz1 lizerine siyah (BoR) testi pargala-
r1, bikrom kaseler ile siyah bant bezemeli kase
pargalar1 ele gecmistir.6?” Mekan i¢inde in situ
halde bulunan kaplardan hareketle bahsi gecen
alanin gida muhafazasi disinda sivilarin depo-
lanmasi, islenmesi ve sunulmasi gibi ¢ok yonlii
bir kullanima sahip oldugu anlasilmaktadir. Bu
alandaki depolamanin kisa ve orta vadeli olarak
nitelenen seramik tipi depolama ile sinirli kal-
madig tespit edilmistir.°® Bahsedilen konutun 3
m. giineyinde depolama ¢ukuru bulunmaktadir.
Silindir bicimindeki depolama ¢ukuru kerpic yer
yer de tas astarlidir. (Fig. 6: 1 nolu ¢ukur). S6z
konusu depolama birimi 2,15 m. ¢apinda ve 1 m.

67 Girginer vd. 2023: 93; Res. 5-6.
68 Kisa ve Orta siireli depolama i¢in bkz. Pucci 2023.
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derinligindedir. Derinlik dl¢iileri ODC yap1 ka-
tina ait diger ¢ukurlara oranla iyi korunmustur.
Taban kisminda sikistirilmis toprak {izerinde
yapisal biitlinliigiinii biiyiik oranda kaybolmus
halde ¢iiriimiis saman kalintilar1 bulunmaktadir.
Cukur yiizeyi iizerinde yapilan gozlemlerde ise
ates kullanimu ile iliskili turuncu ve kahverengi
izler ile karsilagilmistir. A Yapisr’nin batisinda
yer alan bu ¢ukur disinda, farkli agmalarda ayni
yap1 katina ait iic adet tas astarli ¢ukur tespit
edilmistir. S6z konusu ¢ukurlardan biri, AZ—185
agmasinda aciga ¢ikarilmistir. 2 m. ¢apinda olan
depolama ¢ukuru yogun tahribat nedeniyle kis-
men korunabilmistir (Fig. 7: 2 nolu ¢ukur). Astar
islevi tasiyan tas malzemesinin korunan yiik-
sekligi 50 cm.’dir. Taban kisminda sikistirilmis
toprak taban iizerinde ince bir katman halinde
yer yer korunmus fitolit kalintilar1 bulunmakta-
dir. Cukurun bulundugu alandaki ODC mimarisi
Geg Hellenistik Donem miidahaleleri neticesinde
biiylik oranda tahrip olmustur. Cukurun 5 m. ku-
zeyinde kismen korunmus duvar hatlari ile 9 m?
Olgiilerinde dikdortgen planli bir mekan yer al-
maktadir. Mekanin giineydogu kosesinde silindir
bicimli ocaga rastlanirken kiiclik yassi taslar ile
Oriilen tag doseme dogudan batiya dogru egimli
olacak sekilde 4.25 m*lik alana yayilmaktadir.
Dosemenin 80 cm. giineyinde agiga ¢ikarilan ah-
sap direk cukuru sundurmali bir diizenlemenin
varligina isaret etmektedir.

A Yapisr'nin batisinda yer alan diger iki ¢ukur
ise BA—185 (Fig. 8: 3 nolu ¢ukur) agmasinda yer
almaktadir. A¢gmanin dogusunda bulunan depo
birimi 1,5 m. ¢apinda olup 80 cm. yiiksekli-
gindeki bes sira tag orgiisii korunmus haldedir.
Cukur i¢indeki yogun tahribat nedeniyle sikisti-
rilmig toprak taban ve fitolit kalintilarina ulasi-
lamamuistir. Bu depo biriminin hemen batisinda
tespit edilen bir diger tas astarli cukur ise 1,60
m. ¢apindadir (Fig. 8: 4 nolu ¢ukur). Tek sira tag
orglisli korunmus olup 6rgii teknigi benzer 6zel-
likler tagimaktadir. Kesit incelemeleri sonucunda
tahrip edilerek atik deposu seklinde kullanilan
cukurun, 1 m. derinliginde moloz dolgusuna sa-
hip oldugu tespit edilmistir. Cukur i¢inde yapi-
lan ¢aligmalar sonucunda tabana diismiis haldeki
tas lizerinde dnemli bilgilere ulasilmistir. Tasin
depolama cukurunun taban kismina temas ettigi
ylizeyi iizerinde yer yer beyaz renkli lifli, da-
marli ¢lirimiis saman kalintilar1 tespit edilmis-
tir. Ayrica, cukur icerisinde kismen goriilebilen
turuncu renkli kil izlerinin, yiiksek 1stya maruz
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kalma sonucunda olustugu degerlendirilmekte-
dir. Aralarinda 2 m. mesafe olacak sekilde ko-
numlanmis olan ¢ukurlarin batisinda yine ayni
tabakaya ait olan 8,5 m. genisliginde ve muhte-
melen iki boélmeli oldugu diisiiniilen bir konut ya-
pist yer almaktadir. Kismen agiga ¢ikarilmis olan
bu konuta erigim, giiney duvarinda yer alan ve
80 cm. genigligindeki bir kap1 agiklig1 araciligy-
la saglanmaktadir. ODC yap1 katina ait olan bu
konutun sinirli bir kismi1 agiga ¢ikarilabilmistir.

Tatarl1 Hoylik’te belgelenen bir diger tas astar-
1 depolama ¢ukuru Sitadel’in kuzeybat1 ucun-
da bulunan AS-173 a¢cmasinda yer almaktadir.
Tas astarl1 depolama ¢ukuru, 2,30 m. ¢apindadir
(Fig. 9: 5 nolu ¢ukur). Baz1 kesimlerde tas astar
orgiisii 70 cm.’e kadar korunmus haldedir. Tas-
larin diizgiin yiizeyleri ise ¢ukur igine bakacak
sekilde muntazam bir is¢ilige sahiptir. Taban kis-
minda sikistirilmig toprak dolgusu {izerinde yer
yer korunmus beyaz renkli fitolit kalintilar1 ile
komiirlesmis ahsap izlerine rastlanmistir. Ayrica
cukur tabaninda ele gecen tutamaksiz, oval dipli,
bir adet derin tas havan bu alanda tahil isleme
faaliyetinin yiiritiildiigiini gostermektedir. Ta-
tarli Hoylik stratigrafisinde ODC ile tanimli olan
IIIbl1 yap1 katinda aciga ¢ikarilan ¢ukurlar ile s6z
konusu tabaka icinden ele gecen seramiklerde
Kibris etkili boyali 6rnekler baskin bir karakter
sergilemektedir. Seramik repertuvar: arasinda
MO 9.-8. yy.’a tarihlenen ve bdlgede oldukea iyi
bilinen Beyaz Boyali (White Painted), Iki Renkli
(Bichrome) ve Kirmiz1 Uzeri Siyah boyali (Black
on Red/BoR) mal gruplar1 yaygin bir kullanima
sahiptir (Fig. 10).99 Beyaz Boyali (Fig. 10e—d—i)
ve Iki Renkli mal gruplar1 (Fig. 10h) arasinda
kase ve canak formlar1 6ne ¢ikarken krem renkli
astarli kraterler ve yivli ¢anaklar (Fig. 10g) ele
gecen seramikler arasinda yer almaktadir. ODC
seramik repertuvari arasinda dnemli bir yer tutan
Kirmizi Uzeri Siyah boya bezemeli seramikler,
Beyaz Boyal1 ve iki Renkli mal gruplari ile bir
arada ele gegmektedir. Parlak kirmizi veya tu-
runcu astarli olan bu mal grubu oldukga iyi per-
dahlamistir (Fig. 101—f). Tek kulplu testicikler ile
kaseler en sik karsilagilan formlar arasinda yer
almaktadir. Tatarli Hoyiikk ODC tabakasindaki
boya bezemeli mal gruplar1 disinda yalin mal
olarak testiler, depolama ve pisirme kaplar1 bili-
nen Ornekler arasinda yer almaktadir (Fig. 10b).70

69 Girginer vd. 2024: 501; Fig. 6; Tufan ve Girginer 2020..
70 Girginer ve Oyman-Girginer 2020: 219-220; Girginer



2026/1

Bezeme repertuarina bakildigi zaman bant be-
zeme yogun bir kullanima sahip olmustur. Ya-
tayda ve dikeyde birbirine paralel olacak sekilde
islenen diiz veya dalgali bant bezeme motifleri
ince ve kalin olabilmektedir. Agik kap tipleri ara-
sinda yer alan kase ve ¢anak formlarinin dudak
ve govde kisminda paralel yatay bant bezeme-
li 6rnekler, depolama ¢ukurlar1 i¢inde ve ODC
yap1 katinda siklikla karsimiza ¢ikmaktadir (Fig.
10c). Dikey bantlarin olusturdugu panellerin
arast ¢apraz tarama motifi ile doldurulmakta-
dir (Fig. 10a). I¢ ice gegmis haldeki konsantrik
daire ornekleri, boya bezeme repertuarinin 6ne
¢ikan motiflerinden biri olup (Fig. 101), yukari-
da ortaya konan seramik gruplarinin paralelle-
ri Kilise Tepe,”! Soli/Pompeiopolis,’> Mersin/
Yumuktepe,” Tarsus-Gozliikule,”# Sirkeli,”> Ka-
ratepe/Azatiwataya’ ve Kinet Hoytik’te?’ takip
edilebilmektedir.

Tatarli Hoylik’te tas ve kerpic astarli ¢ukurlar
icinde yapilan c¢alismalarda besin ekonomisi ve
tarim gesitliligine dair bilgilere ulagilamamustir.
Buna karsin, hoytigiin kuzeybatisinda tabakalan-
may1 anlamak amactyla acilan AO—AP 186 ag-
malarinda 6nemli sonuglara ulasiimistir. AO—AP
186 agmalarinda aciga ¢ikarilan ¢ukurlarin taba-
ninda ve ¢eperinde izolasyon ya da astar uygu-
lamasina dair herhangi bir ize rastlanmamuigtir.
S6z konusu ¢ukurlarin tahil ¢ukuru olarak kul-
lanilmis olabilecegi diigiiniilse de, oldukea s1g bir
derinlige sahip olmalar1 ve karbonlagmis tohum
kalintilarinin in situ baglamdan ziyade ODC atik
dolgusu ile birlikte tespit edilmesi, nedeniyle ¢u-
kurlarin islevi aydinlatilamamistir. Herhangi bir
mimari 6ge ile iligkilendirilemeyen bu si1g cu-
kurlarda yapilan arkeobotanik ¢aligmalar1 sonu-
cunda tespit edilen ekmeklik/makarnalik bugday
(Triticum aestivum/durum), bugdaygiller (Poa-
ceae) karaburcak (Vicia ervilia), mercimek (Lens
culinaris) baklagiller (Fabaceae-) ile iiziim (Vitis
vinifera) tohumlar1 Tatarli Hoyiik’in ODC’de

vd. 2023: 93.
71 Postgate 1998: 212-214; Fig. 6.
72 Canlier 2007.
73 Ozaydin 2010: 74; 78.
74 Hanfmann 1963.

75 Raffainer 2019: 351-352; Abb. 173-174; Novak ve Fuchs
2021: 426-427; Fig. 18-19.

76 Darga 1986.
77 Gates 1993..
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besin ve tarim c¢esitliligine 1s1k tutmaktadir.”8

Degerlendirme ve Sonug

Tatarli Hoytlik’te aciga ¢ikarilan depolama gu-
kurlar1 basit topraktan ayrilan 6zenli tag isciligi
ile karakterize olmaktadir. Cukurlarin munta-
zam sekilde tas orgii ile astarlanmasinin teme-
linde pratik faydalarin gozetildigi anlasilmak-
tadir. Zira basit toprak ¢ukurlarin su baskinina
daha yatkin olusu ve bosaltildiktan sonra araya
karisan topragin elenmesi gerekliligi gibi uygu-
lamada yasanan zorluklar tas astarli ¢ukurlari
one ¢ikarmaktadir. Cukurun tas veya kerpig ile
astarlanmasi sayesinde su baskinina karsi daha
direncli bir konstriiksiyon elde edildigi gibi ta-
hila topragin karigmast da 6nemli dl¢lide engel-
lenmekteydi. Cukurun mukavemeti yiiksek bir
ozellige sahip olmasi ayni zamanda kullanim
Omriinii de 6nemli oranda arttirmis olmalidir. Ta-
hil ¢ukurlari i¢in 5-10 y1l kullanim émrii oldugu
iddia edilirken” Tatarli Hoyiik’te agiga ¢ikarilan
bulgulardan hareketle bu siirenin daha yiiksek
oldugu ongoriilmektedir. Nitekim 6zenli bir is-
cilige sahip olan ODC depolama ¢ukurlarinin et-
rafinda ¢ukur agma faaliyetinin gézlenmemis ol-
mast s6z konusu yapilarin uzun siire kullanilmis
olduguna isaret etmektedir. Yapinin uzun 6miirli
kullaniminda tas astar etkili oldugu kadar sonra-
ki depolama siireclerinde depolama alaninin ste-
ril hale getirilmesi de ¢ukurun émriinii etkileyen
bir diger faktordiir. Zira gidanin saglikli sekilde
muhafazasini tehdit eden tahil biti, hasere, mik-
roorganizma gibi zararl faaliyetlerin riski gukur
kullanilmaya devam ettigi siirece dnemli oranda
da artmaktadir. Cukur i¢inde yakilacak ates ile
birlikte bu zararli aktivitelerin depolama oncesi
biiyiik oranda engellenecegi belirtilmektedir.80
Tatarli HoOyiik tas astarli c¢ukurlari iizerinde
yapilan incelemede bu uygulamanin varligina
dair bulgulara ulasilmistir. Tatarli Hoyiik 1, 4,
5 nolu depolama g¢ukurlarinda tespit edilen ve
ates kullanimina bagl ortaya c¢iktigini diigiinii-
len turuncu, gri renkli toprak dolgusu ile kiigiik
parcalar halindeki komiirlesmis ahsap kalintilari
cukur icinde ates yakildigina isaret etmektedir
(Fig. 11). Sterilizasyona yonelik ates kullanimi-
nin varligr arkeolojik ve etnografik caligmalarla

78 Kog 2021: 59-66, Res. 7.
79 Marshall 2011: 90.
80 Marshall 2011: 90..
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izlenebilmektedir.8! Arkeolojik kayitlarda Tell
Dor,32 Tell Dan33 ve Tille Hoytik’te84 gukur taba-
ninda ve kenarlarinda tespit edilen karbonlagmis
ahsap parcalari ile gri renkli dolgunun mikroor-
ganizma ve hasere temizligi i¢in yakilan atesin
kalintilar1 oldugu ifade edilmektedir. Tatarli’nin
ODC’ye tarihlenen c¢ukurlar1 sterilizasyon yon-
temleri diginda yerlesmenin depolama hacmi ko-
nusunda da degerli bilgiler sunmaktadir. Kerpig
astarli tahil ¢ukurunun bir metrelik derinligi ile
4 nolu ¢ukurun bulundugu kesitte izlenebilen bir
metrelik atik dolgusundan hareketle cukur derin-
liklerinin 1 m. oldugu 6n goriilmektedir. Mev-
cut cap ve derinlik olgiileri ile bir litre bugda-
yin yaklasik 0,66 kg.’a esit85 oldugu bilgisinden
hareketle Tatarli Hoyiik depolama g¢ukurlarinin
2742 kg. (4154 1t.) ile 2396 kg. (3630 It.) arasin-
da degisen depolama kapasitesine sahip oldugu
saptanmistir. Anadolu’da bir ¢ift¢inin yilda 320
kg. tahil tiikettigi8¢ bilgisi goz 6niinde bulundu-
ruldugunda depolardaki bugday hacminin orta-
lama 6-—8 kisilik ailelerin yillik beslenme ihti-
yacini karsilayabilecegi anlasilmaktadir. Ug ve
dort nolu ¢ukurun toplamda 2493 kg. (3778 1t.)
kg. tahil sakladig1 ve yil boyu sekiz kisiyi bes-
leme kapasitesine sahip oldugu tespit edilmistir.
Her iki deponun fiziksel yakinlig1 ve genel tablo
ile uyumlu olan tahil saklama kapasitesi bu alan-
larin ayr1 birimlerden ziyade tek bir haneye ait
olduguna isaret etmektedir. Tatarl1 Hoyiik ODC
cukurlari sterilizasyon ve hacim bilgileri disinda
ayni zamanda donemin sosyo—ekononik yapisi-
na dair 6nemli bir ¢erceve sunmaktadir. Mevcut
bilgiler 1s131nda MO 11. binyilda karsimiza ¢ikan
anitsal yap1 insa etme gelenegi bu donemde bii-
yiik oranda ortadan kalkmistir. Sehirlesme 6lge-
ginde yasanan gerileme ayn1 zamanda MO 9.-8.
yy.’a ait olan silindir bi¢imli, tas astarli depolama
cukurlar1 iizerinden de takip edilebilmektedir.87
Yerel ve bolgeler aras1t ODC depolama yontemle-
rine bakildig1 zaman ise s6z konusu siirecte tek
tip uygulamalarin aksine yerlesim merkezlerinin

81 Reynolds 1974: 129; Currid ve Navon 1989: 75; Halste-
ad 2014: 159.

82 Shahack Gross vd. 2005: 71.
83 Ilan 2008: 79.

84 Blaylock 2009: 122.

85 Okse 2017: 179.

86 Yakar, 2007, 164.

87 Cukurlar ve kirsallagsmaya dair tartigmalar i¢in bkz.
Gates 2013; 178; Finkelstein 1988: 266.
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politik 6nemi, sehirlesme Olgegi ve ekonomik
yapisina bagli olarak farklilasan stratejiler ile
karsilagilmaktadir. Kilikya, Orta Anadolu ve
Levant merkezlerinde pithos, silo ve yer {istii
ambar yapilar1 ile temsil edilen depolama uygu-
lamalar1 yayginlik kazanirken, Tatarli Hoytlik’te
belgelenen tas ve kerpic astarli yeralt1 depolama
cukurlari, bu tablo i¢inde hane 6lgekli gida yo-
netiminin 6n plana ¢iktig1 bir anlayisin varligini
ortaya koymaktadir. Tatarli Hoyiikiin tag doseli
giris kapist bu donemde planh faaliyetlerin var-
ligina iligkin degerli ipuglar1 sunmaktadir. Buna
karsin ¢ukurlarin konutlara yakin olusu ve hdyii-
glin farkli noktalarinda yer almasi gibi bulgular
gida kontrolii baglaminda merkezi veya kolektif
denetimden ziyade hane 6l¢ekli uygulamalarin
etkin oldugunu gostermektedir. Bu yonii ile Ta-
tarl1 Hoylik’te agiga ¢ikarilan depolama ¢ukurla-
r1, ODC merkezlerinde takip edilen merkezi veya
ortak kullanima dayali depolama faaliyetlerine
ek olarak, hane temelli uygulamalarin da gegerli
ve kullanigl oldugunu gosteren énemli bir model
sunmaktadir.
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Fig. 1. Tatarli Hoyik Sitadel’s ve Agag Sehir.
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Fig. 2. Sitadel Alanindaki Depolama Cukurlarinin Dagilim.
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Fig. 3. ODC Giris Kapisi.
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Fig. 5. ODC Depolama Odasi ve Tahil Cukuru

Fig. 6. 1 nolu Tahil Cukuru.
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Fig. 7. Tatarli Hoyik Sitadel'i ve Asadi Sehir.
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Fig. 8. Sitadel Alanindaki Depolama Cukurlarinin Dagilimi.
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5 nolu Cukur

Fig. 9. 5 nolu Tahil Cukuru. .
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Fig. 10. Cukur icinden ve llIb1 Yapi Katindan Ele Gecen ODC Seramikleri.
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AS=173
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AY-187
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Fig. 11. Cukur icinde Ates Yakildigini isaret Eden Karbonlasmis Ahsap Izleri ile Turunculasmis
Kerpig ve Kil Kalintilar.
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