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1. GIRIS

Cagdas anlamda bagimsal dilbilgisinin (Dependenzgrammatik) kurulus y1l,
Lucien Tesniére’in “Eléments de syntaxe structurale” adli kitabmin
yayimlandigi 1959 yili olarak kabul edilir. Tesniére 1937 yilindan itibaren
Fransa’nin Montpellier Universitesi'nde calisir ve 1954 yilindaki &liimiine
kadar kafasindaki yapisal sozdizim ile ilgili caligmalarini siirdiiriir. Bilindigi
iizere geleneksel dilbilgisi anlayisi, tiimceyi “bilinen” (Thema) ve
“bilinmeyen” (Rhema) big¢imindeki ikili dallanmaya gore ayiran Aristo
mantigina dayanir. Buna gore “Zeynep dersine c¢alisiyor” gibi bir tiimcede
“Zeynep” bilinendir, “dersine calistyor” ise tiimcedeki yeni bilgidir,
bilinmeyendir. Bu yaklasim gore ad 6begi/6zne diye adlandirilan “Zeynep”
ile geriye kalan ve eylem Gbegi diye gosterilen , “dersine ¢alisiyor”, tiimce
icindeki agirliklar esdegermis gibi bir izlenim birakmaktadir. Oysa bu boyle
degildir.

Dilbilimsel 6geleri 6zne — yiiklem gibi ikili karsitliklara dayandirmanin
yanlis oldugunu cagdas dilbilimin ¢ercevesinde kuramsallastiran ilk kisinin
Lucien Tesniére oldugunu yukarida belirttik. Ancak eylemin tiimcenin
¢ekirdegi / merkezi oldugu diigiincesi Tesniére’e ait degildir ve Weber’in
(1997: 13) belirttigine gore 13. Yiizyila kadar izlenebilir. Daha o yillarda
Siger von Kortrijk bu konudan s6z etmis, Thomas von Erfurt ise
“dependentia” (bagimsallik) kavramini kullanmugtir.

Bagimsal dilbilgisine gore tiimcenin merkezi eylemdir. Tiimcedeki diger
Ogeler eyleme baglhdir. Birlesim degeri (Valenz) terimini bu baglamda 20.
Yiizyilda ilk olarak 1948’de Rus dilbilimci Solomon D. Kaznelson, 1949
yilinda ise Hollandali A. Willem de Groot kullanmistir. 1960’11 yillarda
kuramsal dilbilim uzmani Karl Biihler metaforik bir ifadeyle her dilde bazi
sOzctiklerin kendine yakin olan diger sozciikleri segtigini belirterek bagimsal
dilbilgisine su gondermede bulunmustur:

! Bu ¢alisma 20-23 Nisan 2017 tarihlerinde Roma’da diizenlenen “ISLET-2017 3. Uluslararas: Dil
Egitimi ve Ogretimi Sempozyumu”nda poster bildiri olarak sunulmus olup Cukurova Universitesi
Bilimsel Arastirma Projeleri Biriminin onayladigt SBA-2017 7790 numarali proje ¢ergevesinde
yapilmistir.



Es bestehen in jeder Sprache Wahlverwandtschaften; das Adverb sucht sein
Verbum und dhnlich die anderen. Das ldfst sich auch so ausdriicken, daf die
Worter einer bestimmten Wortklasse eine oder mehrere Leerstellen um sich

erdffnen, die durch Worter bestimmter anderer Wortklassen ausgefiillt
werden miissen (Weber 1997: 13).

Lucien Tesniere’in dnciillerinden farki, “bagimsallik” ve “birlesim degeri”
kavramlarim sezgilere ve cagrisimlara dayali kavramlar olarak birakmamasi,
onlar1 kuramsallastirmasidir. L. Tesnieére’in bagimsal dilbilgisinin temel
unsurlari, c¢ekirdek (Nucleus) ya da diigiim (Knoten) diye adlandirilan
sozciikler ve bu sozciikler arasindaki sdzdizimsel bagimsalliktir. Aralarinda
alt-ist iliskisi bulunan en az iki c¢ekirdegin varligi bu bagimsalligin
onkosuludur. Ger¢i Chomky’nin iretici - doniisiimsel dilbilgisinde de
tiimceyi olusturan Obekler / Ogeler arasinda diigiimler ve hiyerarsik bir
bagimsallik iligkisi vardir. Ancak iiretici - doniisiimsel dilbilgisinin en iist
diigiimii, yani ¢ikis noktasi tiimcedir ve tiimce diigiimiinde baslatilan
dallanmay1 geleneksel dilbilgisi gibi ikil (binir) mantiga gore siirdiiriir.
“Cem eve dogru gidiyor” tiimcesini once geleneksel dilbilgisine, sonra
bagimsal dilbilgisine gore betimleyecek olursak (T= tiimce; A= ad; 1= ilgeg;
E= eylem; AO= ad 6begi; EO= eylem 6begi; 10= ilge¢ dbegi):

T
savastyor
AO EO
10
A A i E
Cem sitmaya karst savasiyor Cem sitmaya karsi

Bagimsal dilbilgisi kuramima goére sozciikler anasoézciikler ve yardimei
sozciikler diye ikiye ayrilir. Anasdzciikler (Voll-Worter) ¢ekirdek olabilen
sozciiklerdir; bunlar eylemler, adlar, sifatlar ve belirteglerdir. Yardimci
sozciikler — ki bunlara Almancada “Leer-Worter” denmektedir — ise ¢ekirdek
olamayan, bagka sozciiklerle bagimlilik iliskisi kuramayan baglag vb.
sozciiklerdir. Simdi ¢ekirdek olabilen dort sdzciik tiiriine bagimlilik 6rnekleri
verelim.



1.1. Eylem tiimcesi
kosuyor
T
Stileyman

Yukaridaki eylem tiimcesi (Verbalsatz) “Siileyman kosuyor” tiimcesinde
“kosuyor” tiimcenin bagdiigimii ve merkezi olan eylem ¢ekirdek,
“Siileyman” ise ona bagimli olan ad tiiriinden bagka bir ¢ekirdektir. “1” imi
ise bagimsallik iliskisinin gostergesidir.

Bir de eksiltili tiimce diye nitelendirebilecegimiz, eylemi bulunmayan tiimce
ornekleri vardir. Bu tiimcelerin ¢ekirdegi adlar, sifatlar ve belirteglerdir. Bazi
ornekler:

1.2. Belirtec tiimcesi
pek
T
sakin yer

Bu ornekteki “pek” belirteg, “sakin yer” ona bagli bir ¢ekirdektir. “Gelecek
misin?” sorusuna verilebilecek “Belki” yanitt da belirte¢ tliimcesidir
(Adverbialsatz), ancak ona bagli baska bir ¢ekirdek yoktur.

1.3. Ad tiimcesi

Geleneksel dilbilgisine gére ad tamlamasi diye nitelenen asagidaki ornek ise,
bagimsal dilbilgisine gore ad tiimcesi (Substantivsatz) olarak kabul edilir;

99 C¢

asil ¢ekirdek “kitap”, “elimdeki” ise ona bagli bagka bir ¢ekirdektir.

kitap
T

elimdeki

kirgin
T
sana
1.4. Sifat tiimcesi

Geleneksel dilbilgisine gore sifat tamlamasi, bagimsal dilbilgisine gore ise
sifat tiimcesi (Adjektivsatz) diye adlandirilan yukaridaki “sana kirgin”da
“kirgin” ¢ekirdek, “sana” ise ona bagl ikinci bir g¢ekirdektir. Cekirdek



olamayan edat tiiriinden diger dilsel birimler genellikle baglama islevi goriir.
Ornegin
sorumlu

1

ailesine kars1

sifat tiimcesine bakacak olursak, “sorumlu” sifat ve ¢ekirdek, “ailesine” ise
ona bagl bir 6gedir. Fakat Tiirk¢ede “ailesine sorumlu” denemeyecegi icin,
iki 6geyi birbirine baglayan bir ilge¢ zorunludur.

Vardar ve digerlerinin (1988: 49) “Bagimsal dilbilgisinde, eylemleri, bunlara
bagimli eyleyenlerin sayisina gore nitelendirme ve simiflandirma Ol¢iitii”
diye tanimladiklar1 birlesim degeri (Valenz) kavrami da Lucien Tesniére’e
dayanir. Tesniére’in kimya biliminden dilbilime kattig1 bu kavrami esas alan
ozellikle H. Brinkmann, J. Erben, G. Helbig, W. Schenkel ve H.
Schuhmacher gibi Alman dilbilimciler bu konuyu derinlestirmisler, yeni
bakis agisiyla olusan yeni kurama “Dependenzgrammatik” (bagimsal
dilbilgisi) yerine “Valenzgrammatik™ (birlesimsel dilbilgisi) demeyi tercih
etmislerdir.

Birlesim degeri, farkli yumurta ikizleri gibi degerlendirdigimiz bagimsal
dilbilgisi ya da birlesimsel dilbilgisi kuramlariin 6ziinii olusturur. Tesniére
tarafindan tasarlandigi sekliyle bu kuramin ¢ikis noktasi sesbirim,
bicimbirim ya da sozciikler degil, tiimcedir. Tiimcenin 6ziinii, merkezini,
¢ekirdegini eylem olusturur. Bu merkezin ¢evresinde bosluklar vardir;
bosluklar eyleyenlerle (Aktant) doldurulur. Tiimcede bir de eylemin
cevresindeki bosluklar olarak goriilmeyen, sinirsiz sekilde eklenebilen veya
hi¢ eklenmeyebilen tiimleyenler (Circumstantant) vardir. Tiimleyenler
genelde zaman, yer, neden ya da tarz belirtegleridir.

Tesniére’e gore, “eylemin belirttigi olusa etken ya da edilgen bicimde katilan
varlik ya da nesnelerin her biri”’ne (Vardar vd. 1988: 102) eyleyen denir.
Ornegin

bakt1

Adam sana

Tlimcesinde “adam” ve “sana” eyleyen roliindedir ve ¢ekirdek olan
“bakmak” eyleminin eksiksiz bir anlam ifade edebilmek icin gerektirdigi
Ogelerdir. Bu tanimdan anlasilacagi tizere Tesni¢re sadece ad tiiriinden
sozciikleri eylemin c¢evresindeki bosluklart dolduran birimler olarak
gormektedir. Bu bakis acist eksiktir. Nitekim hem Almancadan hem
Tiirkceden bunu gosteren ¢ok &rnek vardir. Ozellikle ilgecli ad nesnesi



(Prapositionalobjekt) ile kullanilan ¢ok sayida eylemin bulundugu
Almancada bunu ¢ok net gérmek olanaklidir.

wohnt

Selman

gibi bir tiimce kesin olarak eksik ve dolayisiyla yanlistir. Zira eyleyenlerinde
eksiklik vardir ve

wohnt

Selman diese Wohnung

denemeyecegine gore, eyleyenler sadece nesne (ya da Almanca
Akkusativobjekt, Dativobjekt, Genitivobjekt) degildir; ilgecli ad nesnesi
(Prépositionalobjekt)

wohnt

Selman in dieser Wohnung

ya da belirte¢ de eyleyen olabilir:

wohnt

Selman hier

2. BAGIMSALLIK, BIRLESiIM DEGERIi VE YONETIM iLiSKiSi

Tiimceyi 0zne-yliklem mantigina gore tanimlayan geleneksel dilbilgisinde
eylemler gecisli ve gecissiz diye ikiye ayrilir. Bu baglamda bir eylemin
belirtili nesne (Ali seni gordi / Cihangir hat seine Freundin gekiisst),
bulunma nesnesi (Burcu bizde kaldi / Almancada yok), ¢ikma nesnesi
(Ahmet yoldan ¢ikmis / Almancada yok), yonelme nesnesi (Bu adam sana
bakiyor / Das Kiiken folgt dem Huhn), birliktelik nesnesi (Turgut Nese’yle
evlendi / Almancada yok), tamlayan nesnesi (Suna erfreut sich ihrer Kinder;
Genitivobjekt / Tiirkcede yok) ve ilgecli nesne (Tiirkiye terérizme karsi
savasiyor / Seine Krankheit beruht auf einem geféhrlichen Virus)
almasindan, gerektirmesinden ya da yonetmesinden soz edilir.




z&gel’in (2000: 47) belirttigine gore L. Tesnic¢re’in bicimsel ve anlamsal
ozellikler tastyan birlesim degeri (Valenz) kavrami Tesniére’in (Dependenz)
ve yonetim (Rektion) kavramlariyla dogrudan iligkilidir. Bagimsallikla
iligkili olmasinin nedeni, birlesim degerinin eylem ile ad arasindaki
bagimsallik iliskisinin sayisal goriinlimiinii motive etmesidir. Yonetim
(Rektion) kavramiyla iligkili olmasinin nedeni ise, yonetimin bagimsallik
iligkisinin tersi olmasindandir. Yani “cocuk™ birimi “biliyidi” birimine
bagimli ise, 0 zaman “biiyiidii” birimi “gocuk” birimini yonetiyor demektir.

Yonetim kavraminin birlesim degeri ve bagimsallik ile olan iliskisini
acikladiktan sonra, birlesim degeri ve bagimsallik arasindaki iliskiye
bakalim; birgok dilci veya dil 6gretmeni tarafindan her iki kavram esanlamli
kavramlar olarak goriilmelerine karsin bagimsal dilbilgisi tarihinde bunlarin
esanlamli oldugunu sdyleyen hicbir dilbilim kuramcisi olmamistir (bak. Agel
2000: 68). Aslinda bagimsalligin ne oldugunu yukarida az ¢ok acikladik.
Bagimsallik, dilsel birimler arasinda alt — ist iliskisi olmas1 anlamina gelir.
Birlesim degeri ise, alt — iist icerisindeki dilsel birimlerden bagimli
birimlerin niceligi ve niteligi ile ilgilidir. Agel 2000: 74) bu iliskileri
asagidaki semalarla gorsellestirmektedir:

Birlesim degeri A, belirli sayidaki B’ler i¢in bos yer acar.
Bagimsallik B, A’ya bagimlidir.
Yonetim A, B’yi yonetir.

V. Agel bu semadan yola ¢ikarak yonetim ve birlesim degeri kavramlarinin
ayni temel diigsiinceye dayandigini belirtmis, bagimsalligi da yonetim ve
birlesim degeri kavramlarinin tersine ¢evrilmesi olarak gérmiis, ortaya ¢ikan
durumu soyle semalastirmistir:

A, B’yi kontrol eder: B, A tarafindan
. kontrol edilir:

Tersi
Birlesim degeri ve
yonetim Bagimsallik

Baska bir 6geyi kontrol etme ya da bir 6ge tarafindan kontrol edilme
bicimindeki bu iliskisel bagimsallik, yonetim ve birlesim degeri
kavramlarmin benzer oldugunu yadsimak elbette olanaksizdir. Ancak aym
oldugunu kabul etmek miimkiin degildir. Bu konuya agiklik getirmeye
calisan Helbig/Buscha (2013: 52) bir eylemin belli durumlarda (Kasus)
bulunan adlar1 yonetme / isteme / gerektirme (Rektion, regieren) yetenegi
oldugunu, ancak bunun birlesim degeriyle aym sey olmadigim
belirtmektedir. Nitekim birlesim degeri yonetilen ve eylemin kendi
cevresinde yarattigit ve bosluk diye nitelenen eyleyenlerin (Aktant,



Ergéinzung) sayisim ve niteligini belirler. Bu nitelikler, yonetimin (Rektion)
konu etmedigi seylerdir. Ornegin eylemin gerektirdigi eyleyenler ad mu,
belirteg mi, sifat mi, ilgegli ad mi, yan tiimece mi, zorunlu mu (obligatorisch),
istege mi bagl (fakultativ) gibi sorulara ancak birlesim degeri yanit verir.
Ayrica yonetim (Rektion) dzelligi yalmz eylemlere 6zgii degildir. Ornegin
hicbir sekilde birlesim degerinden s6z edilemeyecek ilgeclerin (Adposition)
de belli bir ad durumunu ydnetme / isteme / gerektirme dzelligi vardir. Iste
sadece yoOnetim kavrami iizerinden O&zne-yiiklem ikiligiyle tiimceyi
aciklamaya calisan geleneksel dilbilgisine gore fakli bir bakis agis1 getiren
bagimsal dilbilgisi, yukarida adin1 andigimiz Alman dilbilimciler tarafindan
gelistirilen birlesim degeri kavrami 1s18inda birlesimsel / birlesim degeri
dilbilgisi (Valenzgrammatik) adryla yeni bir asamaya girmistir.

3. BIRLESIiM DEGERININ TURLERI

llgili kaynaklara bakildiginda (Helbig 1982: 11; Sommerfeldt /Schreiber
1983: 17) g tir birlesim degerinden sz edildigini goriiyoruz. Birlesim
degerinin bu katmanlari, dil, diisiince ve dil dis1 gercekligin diyalektik iirtinii
olarak degerlendirilmektedir.

3.1. Mantiksal birlesim degeri

Buna gore dil dis1 gergekligin konular1 diisiincenin konularidir ve dilsel
yapilarin temelini olusturur. Dil dis1 gergekligin bilincimizdeki yansimalar
dilsel yapilar olarak, yani mantiksal yliklemler olarak bi¢gimlendirilir. Dil dis1
“clirimek” olayindan s6z edersek, bunun zihnimizdeki yiiklemsel yansimasi
bir “degini”dir (Argument)?; ornegin “Tahta ¢iirlidi” tiimcesinde “tahta”,
“clridi”’niin deginisidir. “Halil sana kitap verecek” tlimcesinde ise
“verecek” yiikleminin mantiksal anlamda ii¢ degini vardir. Dil dis1 gergeklik
ile bu gergekligin dilsel/yapisal yansimasi aym degildir. Ornegin “Umut
ogluna 6diil verdi” ile “Umut oglunu o6diillendirdi” ayn1 dil dis1 gergekligi
dile getirdikleri halde farkli dilsel yapilara sahiptir.

3.2. Sozdizimsel birlesim degeri

Yukarida soziinii ettigimiz deginilerin somut bir bi¢imde dilsel yansimasini
eyleyenlerde (Aktant, Ergdnzung) goriirliz. Eylemin g¢evresinde acgtigi
bosluklar1 belli sayida ve tiirde olan eyleyenlerle doldururuz ve bunlar belli
bir siraya gore dizeriz. Eylemin ¢evresinde yarattigi bosluklardan olmalarina
karsin, eyleyenlerin kimisi zorunlu (obligatorisch), kimisi de isteye baglidir
(fakultativ). isteye bagl olmak demek, eyleyenin kullanilmamasi durumunda
anlaml bir tiimce elde edebilmek demektir. “Benziyor” birimini ele alalim;
bunun bir tiimce oldugunu sdyleyemeyiz; ¢iinkii burada agik bir yargi
yoktur, bildirilmek istenen yargi eksiktir. “Baris benziyor” demek de eksik

2 “Degini” (Argument) mantiksal birlesim degeri baglaminda yiiklemin gevresindeki bosluk demektir;
sozdizimsel (syntaktisch) baglamda eyleyen (Aktant) denir.



bir yargidir, ¢iinkii “Barig”in kime benzedigi belirtilmemistir; boyle bir
timce kullanirsak dinleyici “kime” diye soracak, eksikligin giderilmesini
isteyecektir. “Baris annesine benziyor” der isek eksiksiz bir yargi bildirmis
oluruz. Ciinkii “benzemek” eyleminin zorunlu olan iki eyleyeni vardir.
“Gitmek” eyleminin de iki eyleyeni oldugu halde, “Cocuklar gidiyor”da
eksik yargi yoktur; yonelme durumundaki ad, eylemin Oziinde vardir,
yOnii/yeri bildirmek istersek ekleriz ve “Cocuklar tiyatroya gidiyor” deriz;
Oyleyse gitmek eyleminin eyleyenlerinden birisi zorunlu, digeri isteye
baghdir® “Bigak paslandi”da eyleyen bir tanedir. “Bigak nemden
paslandi”da “nemden” eyleyen degildir, ¢linkii eylemin g¢evresinde actigi
bosluklardan birisini dolduran bir 6ge degildir; bu 6gelere tiimleyen (freie
Angabe) diyoruz. Kuramsal agidan tiimleyenlerin tiimce i¢indeki sayisi
sinirsizdir. Oysa bir dilde en ¢ok ili¢ eyleyenli eylem olabilir. “Dedem
torununa masal anlatti” tiimcesinde “anlatmak” eyleminin “dedem”,
“torununa” ve “masal” olmak {izere iic eyleyeni vardir. Tirkceye
baktigimizda bir, iki ya da ii¢ eyleyeni olan eylemler vardir. Almanca gibi
dillerde “unpersonliche Verben” ya da “Wetterverben” diye adlandirilan ve
yapani/oznesi kisi olamayan eylemler (avalente Verben) vardir; bu
eylemlerin birlesim degeri yoktur, yani sifirdir. Almanca dilbilgisi
kurallarina gore bir eylemin tiimce olusturabilmesi i¢in yalin durumdaki ad
(6zne) pozisyonunun doldurulmasi gerektigi igin onun yeri “es” ile
doldurulabilir, dolayisiyla “Es donnert” vb. tiimcelerdeki “es” (eyleyen
degildir ve “donnern, regnen, hageln, blitzen” gibi eylemlerin birlesim
degeri sifirdir.

3.3. Anlamsal birlesim degeri

Mantiksal ya da sdzdizimsel birlesim degeri kusursuz olan bir tlimceyi
olusturan eyleyenler arasinda anlamsal uyum da olmak zorundadir. Mecazi
bir kullanim s6z konusu olmadig siirece, “Kelebekler Almanca 6greniyor”
yanlistir, ¢iinkii “0grenmek” insan oOzelligine sahip yalin durumda bir
eyleyen gerektirir.

Birlesimsel dilbilgisi kaynaklarinda daha farkli smiflandirmalar da
yapilmaktadir. Mantiksal birlesim degeri dil dis1 gerceklikten yola ¢iktigi ve
dilsel diizlemde belli sayida ve nitelikteki anlambirimcikler olarak ortaya
ciktigi igin yeni siniflandirmalarda mantiksal-anlamsal birlesim degeri
(logisch-semantische Valenz; bak. Majorin 2008: 30) ya da sadece anlamsal
birlesim degeri adiyla anilmaktadir. Ancak asil farklilik, 1970’lerden itibaren
dil ¢aligmalarinda ve dil 6gretiminde goriilen iletisimsel yonelim birlesim
degerine bakis agisin1 da degistirmistir. Bu baglamda R. Razicka’nin 1978
yilindaki bir makalesinde (Iginde: Majorin 2008: 60), ayrica Kagar (2016:

3 Tiirkgede &nceden bilinen bir 6znenin eksiltilmesiyle olusan gizli 6zne de bir eyleyendir.



32) bu konuyla ilgili calismasinda bildirisimsel (edimsel) birlesim
degerinden (pragmatische Valenz) soz etmektedir.

3.4. Bildirisimsel (edimsel) birlesim degeri

Bu birlesim degeri, kuram ile uygulama arasinda 6nemli farklar oldugu
gercegine dayanir. Sozdizimsel birlesim degerinden yola ¢ikarak bir eylemin
ka¢ eyleyeninin olduguna bakilir ve bunlarin zorunlu mu, istege mi bagh
oldugu sorulur. Tiimleyenler, eylemin actigi bosluklari dolduran birimler
olmadiklar1 i¢in birlesim degeri baglaminda hi¢ dikkate alinmaz. Oysa
gercek bir iletisim ortaminda, yani dilin edimsel/bildirisimsel boyutunda
durumun hi¢ de Oyle olmadigin1 goriiriiz. Cilinkii dil ediminde tutumluluk,
yani bir seyi miimkiin oldugu kadar kisa, gerektigi kadar uzun aktarmak
onemlidir. Dolayisiyla dnceden bilinmiglik (Vorerwahntheit) 6ne cikar ve
bilinen sey yinelenmez, atilir. Hatta eylemin sézdizimsel birlesim degerine
ait olmayan bir tiimleyen, iletisim i¢in eksik bilgi, yani istenen bilgi olabilir
ve tlimcede / sdzcede odak haline gelebilir. Tiirkceyle ilgili olarak Balci
(1995) bu konuyu ayrmtistyla irdelemektedir. Ornegin “Annen sana harglik
verdi mi?” soru tlimcesinde eylemin birlesim degeri tigtiir. Yanit verecek
olursak da eyleyenlerin sayisi - sozdizimsel birlesim degerine gore —
degismez, yine {ligtiir. Ama sinir, saskinlik vb. 6zel islevler yiiklemek
istemedigimiz siirece, normal kosullarda “Evet, annem bana harglik verdi”
ya da “Annem bana har¢lik verdi” demeyiz; kisaca “Evet”, “Verdi” ya da
“Evet, verdi” diye yanit veririz; Oyleyse sdzdizimsel birlesim degerinin
ongordiigii eyleyenleri bilindikleri i¢in — bildirigsmsel birlesim degeri geregi
— eksiltiriz. Bir bagka ornek: “Annen sana ne zaman har¢hik verdi?”
tiimcesindeki “ne zaman” tiimleyendir, eylemin yarattig1 bir boslugu
doldurmamaktadir. Buna karsin yukaridaki gibi “Evet”, “Verdi” ya da “Evet,
verdi” bigiminde yanit veremeyiz. Ciinkii konusucu ile dinleyici arasindaki
bildirigimin asil amacini, sézdizimsel birlesim degerine gore eylemle ilgisi
olmayan zaman belirteci — 6rnegin “diin” — olusturmaktadir. Bu 6rneklerden
anlasildig tizere, sdzdizimsel birlesim degerine gore zorunlu olan &ge(ler)in
kullanilmasi, dilsel edim agisindan yanlis olabilmektedir. Tersinden
sOyleyecek olursak, istenen bilgi sozdizimsel birlesim degeri agisindan bir
tiimecenin tiimleyeni olsa bile birlesimsel birlesim degeri acisindan zorunlu
olabilir.

4. SONUC

Sonu¢ olarak bagimsal dilbilgisi ya da onun gelistirilmis big¢imi olan
birlesimsel dilbilgisi kuramlarinin tiimceye yeni bir bakis agis1 getirdigi
goriilmektedir. Uretici — doniisiimsel dilbilgisi asamasina kadarki evrede
dilbilgisi kuramlar1 tiimceyi ikil (binér) sisteme gore ele alip tlimceyi
basdiigiim kabul ederken, inceledigimiz kuramlar eylemi esas alarak biitiin
Ogelerin eyleme bagli oldugunu kabul etmistir. Bu baglamda gerek



Tiirkcedeki gerekse Almancadaki her sozciiglin birlesim degerinin olmadigi,
dillerin 6zelligine gore esdeger olarak kabul edilebilecek birgok sézciigiin
birlesim degerinde bile gerek nitelik gerekse nicelik agisindan farkliliklar
oldugu anlasilmaktadir.

4.1. Sifatlarin ve Adlarin Birlesim Degeri

Her sifat1 yiiklem (pridikativ) olarak kullanabildigimize gore, genis anlamda
belirteglerin de birlesim degeri vardir demistik. Fakat dar anlamda ¢ekimi
yapilmayan sozciik tiiriinii kastettigimizde (pek, ¢ok, olduk¢a) belirteclerin
birlesim degerinden degil, yalnizca bagimsal anlamda c¢ekirdek
olabileceklerinden soz edilebilir. Bu durumda eylem, ad ve sifatlarin
birlesim degeri vardir. Eylemlerle ilgili yukarida oOmnekler verdik.
Dolayisiyla ¢calismamizin adinda sifat ve belirteclerin birlesim degerinden
s0z edilmesine karsin sadece sifatlarin birlesim degerini bir baglik altinda
inceleyecegiz.

Adlarin birlesim degeri vardir, ancak her adin birlesim degerinden s6z etmek
cok anlamli olmaz. Ornegin ,,pencere® vb. adlarmn birlesim degeri oldugunu
iddia edemeyiz. Fakat birden ¢ok 6znenin katilimini gerektiren istes anlamli
adlarla eylemden ya da sifattan tiiretilmis adlarda genellikle birlesim degeri
vardir ve birlesim degerleri ¢cogunlukla tiiretildikleri eylem veya sifatla
ortiisiir. ,,Glivenmek, bakmak, evlenmek, benzemek* eylemlerine dayanan
asagidaki adlar ve birlestikleri diger adlar bunu agik¢a gostermektedir:

Ad / sifatin nitel birlesim degeri Eylemin nitel birlesim degeri
dosta giiven (yonelme durumu) dosta giivenmek (vonelme durumu)
duruma bakis (yonelme durumu) duruma bakmak (yonelme durumu)
Riza’yla evii(lik) (birliktelik durumu) Riza’yla evlenmek (birliktelik durumu)
sitmayla savas (birliktelik durumu) sitmayla savasmak (birliktelik durumu)
gerceklerden kagis (¢tkma durumu) gergeklerden kagmak (¢tkma durumu)
aywa benzer bir ... (yonelme durumu) ayrya benzemek (yonelme durumu)

Buna karsin aym kokene dayanip da nitel birlesim degerleleri agisindan
farklilik gosteren ad / sifat — eylem c¢iftleri yok degildir:

aywla benzerlik (birliktelik durumu) ayrya benzemek (yonelme durumu)

ona ilgi (yonelme durumu) onunla ilgilenmek (birliktelik durumu)
ona kargt ilgi (yonelme dur. ilgecli ad) onunla ilgilenmek (birliktelik durumu)
sana sevgi(m) (yonelme durumunda ad) seni sevmek (belirtme durumunda ad)

Bir de ,,bir niceligi, o nicelik i¢in kabul edilmis birimlerden birine gore
oranlayarak degerlendirme” amaciyla kullanmilan adlarda birlesim degeri

9% ¢

zorunludur, “iki kilo”, “li¢ derece”, “10 metre” gibi.



Almancadan bazi 6rnekler vermek gerekirse: ,,die Frage nach unserem
Verhiltnis, die Kritik an den Studenten, die Riicksicht auf die
Menschenrechte, der Zweifel an ihren Worten, die Voraussetzung flir die
Teilnahme, die Teilnahme an der Priifung”.

4.2. Almanca ve Tiirkge sifatlarin birlesim degerine iliskin 6rnekler

abhiingig — IAD*: Dies ist nach Angaben der DFL abhiingig vom Ausgang
der Playoffs.

alt — BEAD: 53 Jahre alt ist Friedemann Weigle geworden.
ansissig — IAD: Wo immer sie auch in der Welt ansissig waren, ....

argerlich — TAD: Ich bin viel weniger drgerlich auf Deutschland als auf
viele ...

arm — IAD: Die an Vitaminen armen Speisen kannst du entbehren.
aufgelegt — IAD: Er ist zum Scherzen aufgelegt.

aufgeschlossen — IAD: Sie ist Neuem gegeniiber nicht aufgeschlossen.
bar — TAD: Der Kranke war bar jeder Unterstiitzung.

bediirftig — TAD: Wie oft habe ich es nur gedankenlos geplappert und nicht
geahnt, daf ich der Hilfe einmal so bediirftig sein wiirde.

behilflich — YAD / iAD: Kann ich Ihnen behilflich sein, Monsieur?
/ Thnen werde vorgeworfen, als Schlepper titig und den Kosovaren bei
ihrer Ansiedlung in der EU behilflich gewesen zu sein.

beflissen — IAD: Sein Tonfall ist berlinerisch beflissen. Beflissen darin,
Wirme herzustellen.

acemi — BUAD: Fakat PC konusunda acemi sayilirim.

acimasiz— BUAD / IAD: Bu konularda ¢ok da acimasiz olmamaliyiz /
Hele bakanliktan ayrilanlarin, kendilerinden sonraki doénemlere karsi
acimasiz elestirilerine de sik sik tanik olurum.

ac— YAD: Kenardan sahaya baktigimda basartya ag¢bir takim
goremiyorum dedi.

4 Kisaltmalar: AD = Ad. BAD = Birliktelik durumunda ad (Substantiv im Komitativ). BEAD = Belirtili
nesne durumunda ad (Substantiv im Akkusativ). BUAD = Bulunma durumunda ad (Substantiv
im Lokativ). CAD = Cikma durumunda ad (Substantiv im Ablativ). IAD = Ilgecli ad (adpositionales /
postpositionales / prépositionales Substantiv). TAD = Tamlayan durumunda ad (Substantiv im Genitiv).
YAD = Yonelme durumunda ad (Substantiv im Dativ). S = Sifat; “geartet” gibi tek basina kullanilmayan
sifatlar1 ya da belirtecleri tamlayan sozciikler igin).



adaletsiz — IAD

Bu, degerlere kars1 adaletsiz bir bakisi da ister istemez glindeme
getirecektir.

adil — YAD / IAD: Devlet herkese adil olmalidir / ... kullanilmast,
Ankara'ya karsi adil bir tutum degil.

adli — AD: Nobel 6diillii yazar Heinrich Boll'tin Katherina Blum'un Yitik
Onuru adh kitabi...

aliskin — YAD: Bizim gibi asitsiz suya aliskin insanlar i¢in ... maden
suyu i¢mek iskence gibi...

amade — YAD: Her emre amade delegeler yasakli meyva haline gelecek.

anlamdas — BAD / IAD: Iradecilik karsit: ... usculukla anlamdas olarak
kullanilmustir / Gii¢ / Kuvvet / Kudret ile anlamdas bircok kelime
olmasina ragmen Sultan kelimesini kullanmisgtir.

anlayish — IAD: Biz de bu istegine kars: anlayish davrandik.

askin — BEAD: Yiizyih askin bir siiredir otomobil iireten Skoda bu yil 500
bin adetten fazla otomobil iireterek kendi rekorunu kirdi.

bagimsiz — CAD: Ancak bu sekilde Kkisisel duygulardan bagimsiz ...
depremi kestirme hedefine ulagilabilir.

asik — YAD: Cok kisa zamanda tanigip birbirimize asik olduk.
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