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OZET

ILK DONEM SUNNi MAKALAT TURU ESERLERDE
Sif FIRKALARIN TASNiFi PROBLEMIi

Mine GOK

Yiiksek Lisans Tezi, Temel islim Bilimleri Anabilim Dal
Damisman: Yrd. Dog. Dr. ismail YURUK
Ocak 2015, 247 sayfa

Makalat tiirii eserler islaim Mezhepler Tarihi alaninda yapilan arastirmalarda
basvurulan 6nemli kaynaklardandir. Siinni makalat tiirii eserlerde Sii firkalarin nasil
algilandigini ele alan ¢alismamzi Islam Mezhepleri Tarihi agisindan son derece nemli
olan bu eserlerden Ebii’l-Hasen Ali b. ismail b. Ebi Bisr Ishak b. Salim el-Es’arf el-Basri
(6. 324/935-36)'nin Makdalatu’l Islamiyyin, Ebi’l-Hiiseyn Muhammed b. Ahmed b.
Abdirrahman el-Malati et-Taraifi el-Askalani (6. 377/987)’nin et-Tenbih Ve 'r-Red, EbQ
Ishak Riikniiddin Ibrahim b. Muhammed b. ibrahim el-Isferayini (6. 418/1027) nin et-
Tabsir Fi’d-Din, EbG Mansir Abdiilkahir, b. Tahir b. Muhammed et-Temimi el-Bagdadi
(6. 429/1037-38)’nin el-Fark Beyne’l-Firak ve Ebi’l-Feth Taciiddin (Lisaniiddin)
Muhammed b. Abdilkerim b. Ahmed es-Sehristani (6. 548/1153)’nin el-Milel Ve 'n-Nihal
adli eserlerine dayali olarak ortaya koymaya c¢alistik. S6z konusu eserler gerek metot,
gerekse iislup ve yazilis gayeleri acisindan Islam Tarihinde ortaya c¢ikan mezhepleri
anlama ve agiklama hususunda 6nemli bir yere sahiptirler.

Calisgmamiz ii¢ boliimden olusmaktadir. Birinci boliimde Mezhepler Tarihi
acgisindan makalat tiirii eserlerden ve bu eserlerin 6neminden, Sii firkalarda kullanilan
bazi kavramlarin anlam ve i¢eriginden bahsedilmis, Mezhepler Tarihinde oldukca 6nemli
bir yere sahip olan yetmis ii¢ firka hadisi hakkinda bilgi verilmeye ¢alisilmistir. Bunun
yaninda Siinni makalat geleneginin ilk temsilcileri ve eserlerine, Siiligin ortaya ¢ikisi ve
tesekkiil siirecine yer verilmistir. Ikinci béliimde ilk dénem Siinni makalat yaziciliginda
Oonemli bir yere sahip olan s6z konusu olan eserlerde $i1 firkalarin tasnifi, her bir kaynakta
yer alan Sii firkalarin goriisleri yer almaktadir. Uciincii ve son boliimde ise Siinni makalat
tiri eserlerin tasniflerinde takip edilen metotlar, Sii firkalarin tasnifindeki temel

yaklagimlar, tasnifte esas alinan prensipler, Siiflige yonelik elestirilerin analizi ortaya
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koyulmustur. Ayrica son boéliimde S$ii firkalarin sayisal tasnifine ve s6z konusu

eserlerdeki Si1 firkalarin karsilagtirmali analizlerine yer verilmistir.

Anahtar Kelimeler: Yetmis ti¢ firka, Makalat, Firka, Sii, Siinni.



ABSTRACT

THE PROBLEM OF CLASSIFICATION OF SHIITE SECTS IN THE WORKS
IN SUNNI MAKALAT STYLE OF THE FIRST PERIOD

Mine GOK

Postgraduate Thesis, Department of Basic Islamic Studies
Adyviser: Ass.Prof. Dr. ismail YURUK
January 2015, 247 pages.

The works in Makalat style are of the important sources referred in the researches
done in the field of History of Islamic Sects. We attempt to set our study, which deals
how the Shiite sects are perceived in Sunni works, basing on the works such as Makalat
al-Islamiyyin of Abu al-Hasen Ali b. Isma‘il b. Eb1 Bishr Ishaq b. Salim al-Ash‘art al-
Basr1(d.324/935-36), and al-Tanbih wa al-Radd of Abii al-Husayn Mohammed b. Ahmad
b. Abd al-Rahman al-Malati al-Taraif1 al-Asqalani (d.377/987), and al-Tabsir fi al-Din of
Abu Ishaq Ruqgn al-Din Abraham b. Mohammed b. Abraham al-Isfarayini (d.418/1027),
and al-Farg bayn al-Firag of Abii Mansiir abd al-Qahir b. Tahir b. Mohammed al-
Tamimi al-Baghdadt (d.429/1037-38), and al-Milal wa al-Nihal of Abu al-Fath Ta;j al-
Din (Lisan al-Din) Mohammed b. Abd al-Qarim b. Ahmad al-Shahristant (d.548/1153),
which have important and are of great value from the viewpoint of History of Islamic
Sects. They have a great important role in understanding and explaining of the sects
emerged in Islamic history by terms of whether their methods or style and purpose of
writing.

Our study is composed of three sections. In the first section, we mention the
works in makalat style, their importance, and meaning and content of some concepts used
by Shitte sects, and also we attempt to give information about the Hadith of ‘seventy three
sects’, which occupies an importance place in the field of History of Islamic Sects.
Besides, we mention the first representatives and their works of Sunni makalat tradition,
and appearance and formation of Shiite. The second section includes the classification of
the Shiite sects in the works having importance in writing of Sunni Makalat, and views
of the Shiite sects in each works in issue. In the third and the last section, we present the

methods followed in classification of the works in makalat style, the basic approaches to
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classificiation of Shiite sects, the principles taken as the base in the classification,
analysing of the criticisms directed to Shiism. Also, in the last section, we give place to
numerical classification of the Shitte sects and comparative analysing of the Shiite sects

in the related works.

Keywords: Seventy three firqah, Makalat, firqah, Shiite, Sunni.



vil
ONSOZ

Islam Diisiince Tarihinde Hz. Peygamberin vefatinin ardindan yasanan bir takim
siyasi olaylar basta imamet/hilafet konusu olmak iizere Miisllimanlar arasinda cesitli
ihtilaflara yol agmistir. islam Tarihini ilk dénemlerinde yasanan siyasi olaylarin etkisiyle
imamet/hilafet meselesinin yani sira biiylik gilinah isleyen kisinin durumu, amel-iman
iligkisi, insan fiilleri, irade, rizik, ecel ve Allah’in sifatlar1 ve mahiyeti gibi birtakim
kelami problemler gliindeme gelmistir. Baslangicta siyasi nitelik tasiyan bu problemlerin
zaman igerisinde dini bir zeminde tartisilmaya baslanmasi diisiince ekolleri olarak da
isimlendirilen mezheplerin ortaya ¢ikmasinda yonlendirici etki yapmustir. Islam
diisiincesinin tesekkiil donemi olarak isimlendirilen ilk yiizyillarda Havaric, Miircie,
Mu’tezile, Sia ve Ehl-i Siinnet olarak tasnif edilen mezhepler ortaya ¢ikmustir.

Ehl-i Siinnet ve Sia olarak isimlendirilen iki biiylik diisiince geleneginin tarihte ve
glinlimiizde Miislimanlarin biiylik ¢ogunlugunun hakim din anlayisinm1 olusturdugu
goriilmektedir. Kendi igerisinde ¢ok sayida farkli alt gruplar1 barindiran her iki diislince
gelenegi ayn1 zamanda iki farkli zihniyeti ve iki farkli bilgi anlayisini yansitmaktadir.
Metodolojik bir farklilik olarak da addedilebilecek olan bu iki yaklagim tarihi siireg
icerisinde kendi makalat geleneklerini de olusturmuslardir. Islim Tarihinde her iki
diisiince gelenegi farkli din anlayislarinin birbirlerini nasil algiladiklarina dair dikkate
deger bir 6rneklik olusturmaktadir. Bu acidan s6z konusu mezheplerin birbirlerine karsi
yaklagimlarinin bilimsel ¢aligma konusu olarak ele alinmasinin 6nemli oldugu
kanaatindeyiz.

Islam Tarihinin ilk donemlerinden itibaren farklilik olusturan Siinni-Sii meselesi
giiniimiizde de tartisiimaya devam etmektedir. Giiniimiiz Is1dm diinyasinin sorunlarinin
tespiti ve daha saglikli bir din ve mezhep algisinin olusturulmasinda mezhep olgusunun
ve mezhepler arasi iliskilerin daha ciddiyetle iizerinde durulmasinin yerinde olacagini
diisiinmekteyiz. Bu cergevede biz ¢alismamizda, Siinni makalat tiirii eserlerde S$ii
firkalarin nasil ele alindig1 noktasindan hareketle Miisliimalarin biiyiik kesimi tarafindan
bir mezhebin klasik kaynaklar1 iizerinden yine siyasi ve itikadl anlamda kendisine
muhalif konumunda olan bir diger mezhebi nasil algiladigini ortaya koymaya calisacagiz.

Islam diisiincesinde siyasi ve itikadi amaglarla viicut bulan dini ve siyasi
ziimrelesmeler hakkinda, ge¢miste Makalat, 1lm@’l-Makalati’l-Firak, Firak, el-Milel
ve’'n-Nihal vb. isimlerle adlandirilan biiyiik bir makalat ve firak edebiyatina sahibiz.

Ancak bu eserler genellikle, zihniyet kutuplagmasinin bir sonucu olarak firetilmis
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oldugundan Islam Mezheplerini, bize tarafsiz ve ilmi bir yontemle tanitmakta ¢ogu kere
yetersiz kalmaktadir. Her mezhep, kendini hakikatin temsilcisi olarak gérdiigiinden kendi
disinda kalan mezhepleri, kendi fikirlerine yakinliklar1 derecesinde dogru goriise sahip
olmalar1 konusunda degerlendirmektedir. Bu bakis acis1, Islam diisiincesinde ortaya ¢ikan
mezheplerden bir kismini hak, diger bir kismin1 ise batil ya da dalalete diismiis olarak
gbrmek gibi bir 6nyargiyla maluldiir. Ciinkii bir mezhebin mensuplarinin tarihsel siirecte
ortaya koydugu biitiin fikirleri hak, muhaliflerinin goriislerini batil olarak gérmek
miimkiin degildir. Her mezhebin dogru ve yanlis kabul edilebilecek fikirleri vardir.
Dolayisiyla bir mezhep, biitiin goriisleri ile ne hak ne de batil olarak kabul edilebilir.

[lk Dénem Siinni Makalat Tiirii Eserlerde Sii Firkalarin Tasnifi Problemi
konusunu ele alan bu ¢alismamda konunun tespitinden itibaren her asamada yardimini
esirgemeyen degerli danmisman hocam Yrd. Dog. Dr. Ismail YURUK ’iin yani sira projenin
sekillenmesi ve kaynak temini konusunda vermis oldugu desteklerden dolay1 Yrd. Dog.
Dr. Yusuf Gokalp’e, tezin iceriginin sekillenmesi ve olgunlasma siirecindeki
katkilarindan dolayr Dog¢. Dr. Ismail Sik’a, yapmus oldugu okumalar ve ydntem
konusundaki Onerileri igin Ars. Gor. Fatmanur Alibekiroglu'na ve tezin yazim
asamasinda Ozellikle tablolarin olusturulmasi noktasindaki teknik yardimlarindan dolay1

sevgili esim Uzm. Yilmaz Gok’e tesekkiirii bir borg bilirim.

Mine GOK
ADANA /20015
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BOLUM I

GIRIS

Mezhepler, din anlayisindaki farklilagsmalarin kurumsallagmasi neticesinde ortaya
¢ikan dini nitelikli olusumlar veya dinin anlagilma bigimleri ile ilgili tezahiirler olarak
tanimlanmaktadir.! Mezhep “gidilen yol” anlamina gelen Arapga bir kelimedir. islam
dininin itikadi ve ameli sahadaki, diislince ekolleri olarak da kabul edilen mezhepler, ister
siyasi ve itikadi, ister ameli olsun Tiirk¢e’de miisterek olarak mezhep adiyla anilmaktadir.
Genel olarak, belli bir sahis ve o sahsa uyan toplulugun, Islim’m ana esaslari olan Kur’an
ve stinneti anlayis sekillerini yansitan bu mezheplerin tarihteki adi “Firka”dir. Ancak,
burada mezhep kavramiyla Islam Tarihinde siyasi ve itikadi gayelerle ortaya ¢ikmis olan
dini olusumlar kastedilmektedir?.

Hz. Muhammed’in vefatinin hemen akabinde baslayan bir takim siyasi olaylar
Miisliimanlar arasinda ¢esitli ihtilaflara yol agmis® ve Islam Tarihinin ilk donemlerinden
itibaren yasanan toplumsal degisimle birlikte derinlesen ihtilaflar farkli din anlayislari
seklinde tezahiir etmistir®. Baslangicta tamamen siyasi nitelikli farklilasmalarm dini bir
zemin iizerinde yeniden yorumlanmasi mezhep olgusunu karsimiza ¢ikarmistir. islam
diisiincesinin tesekkiil dénemini olusturan h. ilk {i¢ yiiz y1l® icerisinde ortaya ¢ikan

Haricilik, Miircie, Sid ve Mu’tezile gibi belli baghi siyasi-itikadi olusumlar fikri

! Ethem Ruhi Figlal, Giiniimiiz Islim Mezhepleri, 1zmir 2011, s. 15; Hasan Onat, Tiirkiye'de Din
Anlayisinda Degisim Siireci, Ankara 2009, s. 152; Mehmet Atalan, Siiligin Firkalasma Siirecinde Cafer
es-Sadik’in Yeri, Ankara 2005, s. 9; Uziim, Ilyas, “Mezhep”, DI4, C. XXIX, s. 526.

2 Tarihte firka olarak isimlendirilen mezhepler i¢in bazen de “Nihle” ismi kullanilmaktadir. Islam Tarihinde

Islam Mezhepleri Tarihi’ni isimlendirmek i¢in “Makalat”, flmu - Makalat”, “Ilmu’l-Makalati'I-Firak”

kavramlar1 kullanilmaktadir. Ozellikle Makalat, bu konuda bilinen ilk isim oldugu igin, bu sahann ilk

kaynaklart olma o6zelligini de tasimaktadir. Abdulkahir b. Tahir el-Bagdadi, Mezhepler Arasindaki

Farklar, ¢ev. Ethem Ruhi Figlal, Ankara 2001, “Ons6z”, XIII; Onat, Tiirkiye’de Din Anlayisinda

Degisim Siireci, s. 153.

Miisliimanlar arasinda ayriliklarina sebebiyet veren ilk ihtilaflar hakkinda bkz. Nasi el-Ekber, Ebu’l-

Abbas Abdullah b. Sirsir el-Enbari, Mesailii’l-Imame-Kitabu'l-Evsat fi’-Makalat, thk. Josef Van Ess,

Beyrut 1971, s. 9 vd.; Es’ari, Ebu’l-Hasan Ali b. ismail, Makdlat u’l-Islamiyyin ve Ihtilafu’l-Musallin,

thk. Helmut Ritter, Wiesbaden 1980, s. 2; Sehristani, Ebu Feth Muhammed b. Abdilkerim, el-Milel ve 'n-

Nihal, thk. Abdiilemir Ali Mehna-Ali Hasan Faur, Beyrut 1996, s. 31; Nesvanu’l-Himyeri, Ebu Said, e/-

Hiuiru’l-Iyn, thk. Kemal Mustafa, Kahire 1948, s. 212.

Zihniyet analizi ¢ercevesinde, mezheplerin farkli zihniyetlerin tamsilcisi oldugu noktasindan hareketle

konuyu ele alan Kutlu’nun Tepkisel —Kabilevi, Akilci-Hadari, Politik-Karizmatik Liderci, Gelenekgi-

Muhafazakar ve Mistik-Tasavvufi olmak iizere mezhepleri bes farkli zihniyetin tezahiirii olarak tasnif

ettigi gorilmektedir. S6z konusu zihniyetler hakkinda genis bilgi i¢in bkz. Sénmez Kutlu, Tarihsel Din

Soylemleri Uzerine Zihniyet Coziimlemeleri, Ankara 2012, s. 13. vd.

Bu dénemin “Islam Diisiincesinin Tesekkiil Devri” olarak isimlendirilmesi 6zellikle M. Watt tarafindan

kullanilmaktadir. S6z konusu donemin Islam diisiincesinin tesekkiilii acisindan 6nemi hakkinda genis

bilgi i¢in bkz. W. Montgomery Watt, Islim Diisiincesinin Tesekkiil Devri, cev. Ethem Ruhi Figlah,

Ankara 1981.
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farklilasmanin Stesinde kendilerine has birer gelenek iiretmislerdir. Insan faktdriiniin 6n
planda oldugu mezhepler, kuskusuz i¢inde bulunduklari dénemin siyasi, ekonomik,
sosyal ve kiiltiirel sartlarinin {Griiniidiirler ve tabii olarak var olduklar1 dénemin dini ve
siyasi anlayisini bize yansitmaktadirlar'.

Belli donemlerde belli bir toplumsal yapida ortaya ¢ikan, dini ve siyasi olusumlar
olarak tanimlanan ve din anlayisindaki farklilagsmalarin kurumsallagmasi olarak goriilen
mezheplerin? dogusunda etkili olan unsurlarin dogru sekilde tespit edilebilmesi tesekkiil
stireclerinin ve dini-fikri yapilariin saglikli bir sekilde ortaya konabilmesi agisindan son
derece Onemlidir. Bu dogrultuda mezhepleri sekillendiren donemin siyasi ve sosyo-
kiiltiirel yapilarinin dikkate alinmasi isldm Mezhepler Tarihi arastirmalarinda biiyiik
onem tasimaktadir.’ Figlali’nin ifadesiyle “Mezheplerin menselerinde, itikadi ve siyasi
amillerin yan1 sira mutlaka ictimai sebepler de yatmaktadir ve tesekkiilleri de zuhur
ettikleri cemiyetlerin yagadiklari igtimai sartlar zaruretler, siyasi siirtiigmeler, eski din ve
medeniyetlerden kalan unsurlar, gelenek ve gdreneklerin tesiriyle olmustur.”* Her
diisiince, farkli sartlarda farkli sekillerde tezahiir etmektedir. Dolayisiyla bir mezhep,
icinde dogup gelistigi sartlardan bagimsiz olarak ele alindig1 takdirde, onu tam olarak
ortaya koyabilmek miimkiin olmayacaktir. Tarihsel silire¢ igerisinde farkli inang
anlayislari, fikirlerin sistemanize edilmesiyle kurumsallagsmis, sosyo-kiiltiirel ve fikir
hayatimizda derin izler birakarak karsimiza mezhep olgusunu ¢ikarmustir.’ Goriis
ayriliklart sosyal hayat ve sartlardan bagimsiz olarak mezheplerin tesekkiiliinde yegane
unsurlar degildir®.

Herseyden once Islam Tarihine genel olarak baktigimiz zaman peygamberin
vefatindan sonra Islam diinyasinda bir firkalasma siirecinin’ basladigini gérmekteyiz.

Ozellikle bu siirecin hicri 2. ve 3. asirda yogunlastig1 dikkat cekmektedir. Haricilerle

! Sonmez Kutlu, Mezhepler Tarihine Girig, istanbul 2008, 43; Yusuf Gokalp, Zeydilik ve Yemen’de Yayilis,
AUSBE, Anakara 2006, (Basilmamis Doktora Tezi), s.1.

2 Hasan Onat, “Tiirkiye’de Islam Mezhepleri Tarihinin gelisim siirecinde Prof. Dr. Ethem Ruhi Figlali’nin
Yeri”, Ethem Ruhi Figlali’ya Armagan, Ankara 2002, s. 236-254; Ethem Ruhi Figlal, Cagimizda Itikadi
Isiam Mezhepleri Tarihi, Ankara 1990, s. 15.

3 Sénmez Kutlu, Tiirklerin Islamlasma Siirecinde Miircie ve Tesirleri, Ankara, 2000, s. 41.

* Ethem Ruhi Figlali, Ahmediye Mezhebi (Kadiyanilik), 1zmir 1986, s. 14; Krs. Ali Sami en-Nessar,
Islam’da Felsefi Diisiincenin Dogusu, ¢cev. Osman Tung, istanbul 1999, s. 1/311-314.

5 Onat, Hasan, “Mezheplerin Inang Esaslarinin Sistemlesmesinde Kur’an’m Rolii” I. Kur’dn Sempozyumu,
Ankara 1-3 Nisan 1994, s. 415.

6 Gokalp, Zeydilik ve Yemen'de Yayilist, s. 2.

7 Hilafet problemiyle baslayan ve Ehl-i Siinnet’in bir mezhep olarak islam Diisiince Tarihindeki yerini
almasina kadar gegen siire igerisinde yasanan firkalagma siireci hakkinda bir degerlendirme igin bkz.
Mehmet Evkuran, Siinni Paradigmayt Anlamak Bir Ekoliin Politik ve Teolojik Yapilanmast, Ankara 2005,
s. 43-110.



baslayan siiregte Miircie, Mu’tezile, Sia ile devam edip sonunda ise Ehli-Siinnet’in
sistematik biitiinliige sahip birer miistakil diisiince ekolii olarak sekillendigini
gormekteyiz!. S6z konusu bu diisiince ekolleri ayn1 zamanda kendi igerisinde ¢ok sayida
alt grubu da barindirmaktadir. ilk peygamberden sonraki dénemde Miisliiman
diisiincesine yon veren temel dinamitler arasinda cahiliye doneminden miras kalan
kabilecilik anlayisi, Kur’an’in takdim ettigi yeni 6gretiler ve siirekli yenilenen sosyo-
kiiltiirel yapinin yer aldigim gdrmekteyiz. Islam Tarihinde vuku bulan firkalasma
stirecinin temelinde, 6zellikle Cemel ve Siffin savaslarinin etkisiyle ortaya ¢ikan bir takim
kelami problemlere ¢6ziim arayisi icerisine girmektedir. Bilindigi gibi peygamberin
vefatinin hemen ardindan ortaya ¢ikan imamet problemine ilave olarak Cemel ve Siffin
savaslar1 ile birlikte iman, biiyiik giinah isleyen kisinin durumu, amel-iman iligkisi,
imanin mahiyeti ve tezahiirleri, insan fiilleri, kader ve hiir irade, Allah’ 1n sifatlar1 gibi
onemli kelami problemler ortaya ¢ikmustir’. S6z konusu problemlere cevap iiretme
gayretinin bir neticesi olarak mezheplerin siyasi-itikadi nitelikli toplumsal olusumlar
olarak viicut buldugu anlasilmaktadir.

Gilinimiiz mezhepler tarihgileri mezheplerin dogusu ile ilgili nedenler iizerinde
yaptiklar1 c¢aligmalarda bazi faktorlerin etkisinden s6z etmektedirler; s6z konusu
faktorleri su sekilde siralayabiliriz:

a. Insan unsuru: mezheplerin olusumunda birinci derecede etkili olan unsur insandir.
Ciinkii dini anlayan ve yagamaya calisan insanin bizzat kendisidir. Her bireyin
olgular1 ve olaylar1 algilamasi ve degerlendirmesi farklidir.® Insan; akil sahibi,
kusku duyan, anlamaya calisan, diisiinen, sorgulayan, agiklayan, yorumlayan,
anlamlandiran, kutsallastiran ve tecrilbe eden bir varliktir. Bireysel karakter
farkliliklar1 ve insan tabiatindaki psikolojik egilimler en genel anlamda
tepkisel/siddet yanlisi, akilci, gelenekei, sezgici/tecriibeci, sertlik yanlist ve

uzlasmaci tipolojiler, zihniyetler ya da karakterler olarak tanimlanabilir.*

'Islam Tarihinin ilk doénemlerinden itibaren, &6zellikle Imamet eksenli olarak, firkalasma siireci ve
mezheplerin ortaya ¢iksi hakkinda bkz. Nasi el-Ekber, Ebu’l-Abbas Abdullah b. Sirsir el-Enbari,
Mesailii’I-Imame-Kitabu I-Evsat fi’Makalat, thk. Josef Van Ess, Beyrut 1971, s. 9 vd.

2 [k dénem isyasi olaylarm yol agtig1 kelami problemlerin mahiyeti hakkinda genis bir degerlendirme igin
bkz. Ahmet Akbulut, Sahabe Dénemi Iktidar Kavgasi, Ankara 2001, s. 220-246.

3 Kutlu, Mezhepler Tarihine Giris, Istanbul 2008, s. 43.

* Kutlu, Mezhepler Tarihine Giris, s. 44-45; Biyolojik varlifindan ziyade yasayan somut insanin varlik
yapisinin nitelikleri konusunu ele aldig1 Insan Felsefesi isimli kitabinda Takiyyettin Mengiisoglu insani;
bilen, yapip eden, degerlerinin sesini duyan, tavir takinan, 6nceden goren ve 6nceden belirleyen, isteyen,
Ozgiir hareketleri olan, tarihsel olan, idelestiren, kendisini bir seye veren, seven, ¢alisan, egiten ve
egitilen, devlet kuran, inanan, sanat ve teknigin yaraticist olan, konusan, biyo psisik bir yapiya sahip olan



Mezheplerin dogusuna sebep olan farklilagsmalar, biiyiik 6l¢lide insanin yukarida
zikretmis oldugumuz varlik yapisindan kaynaklanmaktadir. Din insan i¢in vardir.
Insanlar, insanca yasayabilmenin temel ortak paydasini dinde bulabilirler.
Insanlik tarihi boyunca, nerede insan varsa, orada din de bir sekilde var olmustur.
Din, aklin dogrularina yaptirim giicii kazandirarak, insanin toplum i¢inde insanca
yasayabilmesine destek olur ve insanin insanligini en iyi insa edebilmesini
miimkiin kilar. Her insan, hayatin anlamini bilmek ister. Din, ayn1 zamanda
insanin hayatini bulmasini ve enerjisini salih amele dontistiirerek hayatini anlaml
kilmasin1 da saglamaktadir.'

b. Toplumsal yapi: Sehirlerdeki toplumsal yap1 ¢ok bozuktur. Oyle ki bir tarafta
zengin ve giiclii kabileler, diger tarafta her tiirlii haktan mahrum esirler ve isgiler,
tam bir sosyal esitsizlik Ornegi idi. Gii¢li Kureys kabilesi, bu durumun
degismesini hi¢ istemiyor ve zenginligin mutlaka kendinde toplanmasini
istiyordu. Bu durum ise toplumda korkung bir sosyo-ekonomik ucuruma yol
actyordu.” Sosyal yapinin tesiri altinda olusan bu farklilasmalar, dinin anlasiima
bigimi olan mezheplerin dogusunu dogrudan etkileyebilmektedir. Ornegin; Siilik
uzun siire yari ilahi (karizmatik) krallarla yonetilmis olan Fars asillilarin ve Sasani
kiiltlirtiniin izlerini yansitmaktadir. Miircie ve Mu’tezile ise sehirlesmis medeni
toplumlarin tezahiirlerini biinyesinde bulundurmaktadir.’ Toplumsal yapi, insanin
diistince yapisini etkilemez mi? Toplumsal hayat, ister istemez Orgiitlenmeyi ve
hiyerarsiyi beraberinde getirir. Bu durum sosyo-kiiltiirel degismenin, hem tek
bireylerin hayatinda, hem de toplumsal hayatta belirleyici olmas1 demektir.*

c. Siyasi olaylar: Hz. Peygamberin vefatindan hemen sonra yapilan toplantida Hz.
Ebli Bekir halife secilmistir. Ancak bu husus Sa’d b. Ubade’nin halifelik
adayligin1 destekleyen ensar, Restilullah’in cenaze isleri dolayisiyla toplantida
bulunamayan Hz. Ali’nin halife se¢ilmesini isteyen Hasimiler, Hz. Ebu Bekir’in
halifeligini  gerceklestiren muhacirler ve mevcut adaylardan higbirini
benimsemeyip tarafsiz kalanlar olmak {izere dort gruba ayrilmasini

onleyememistir. Ote yandan Hz. Osman déneminin ikinci yarisindan itibaren

bir varlik oldugu iizerinde durmaktadir. Bkz. Takiyyettin Mengiisoglu, [nsan Felsefesi, Istanbul 1988, s.
13.

! Hasan Onat, Sénmez Kutlu, “Isliam Mezhepleri Tarihine Giris”, Isldim Mezhepleri Tarihi El Kitab,
Editorler: Hasan Onat, Sonmez Kutlu, Ankara 2012, s. 50-51.

2 Ethem Ruhi Figlal, Giiniimiiz Islam Mezhepleri, izmir 2011, s. 43.

3 Kutlu, Mezhepler Tarihine Giris, s. 45.

4 Onat, Kutlu, Islam Mezhepleri Tarihi El Kitabu, s. 51.



cesitli sebeplerle ortaya cikan siyasi kargasa genisleyerek halifenin sehit
edilmesiyle sonuclanmistir. Bu olaylar, siyasi gaye ve anlayislara dayali bir takim
gruplarin dogmasini kaginilmaz hale getirmistir. Bu gruplar; siyasi diigiincelerini
temellendirmek yahut siyasi amaglarinin arkasindaki hedeflerini 6rtmek i¢in dini
naslara dayanmaktan geri kalmamaistir. Nitekim Hz. Ali’nin saflarinda yer alirken,
Siffin Savasi’ndaki tahkim uygulamasina riza gostermeyip Har(ird’ya g¢ekilen
grup ilk firka niteligi tasiyan Haricllerin dogmasina yol agmistir. Ayni sekilde
hilafet tartigmalarinda Hz. Ali yanlist olanlar zaman igerisinde gelisen siyasi
hadiselere bagli olarak ziimrelere ayrimi, hilafetin Ali ve ¢ocuklarinin hakki
oldugu goriisii etrafinda birlesen, fakat ayrintida birbirlerinden ayrilan birgok tali
firka meydana gelmistir. Siyasi sebepler Haricilik ve $ii” lik gibi iki ana firkanin
tesekkiiline yol agtig1 gibi oteki gruplasma faaliyetlerinde de o6nemli rol

' Cahiliyye donemindeki kabileci zihniyeti toplumsal ve siyasi

oynamistir.
olaylarda tekrar su yiiziine ¢ikmaya baslamistir.?

d. Eski kiiltiir ve medeniyetler: Isloam mezheplerinin dogusuna etki eden kiiltiir
unsurlarinin basinda Cahiliyye Dénemi Arap Kiiltiirii bulunmaktadir. Is1am dini
dogus doneminde Arap Kiiltiiriindeki, Islama aykir1 olan unsurlar1 dislamus; fakat
Islama ters diismeyenler konusunda ya sessiz kalmis ya da onu benimsemistir.
Islamin disladig1 unsurlardan bir kismi zamanla tekrar etkin olmaya baslamustir.
Ornegin kabilecilik Islamin hos gérmedigi, reddettigi bir kiiltiir unsurudur. Ancak,
Hz. Peygamberin vefatinin ardindan ortaya c¢ikan olaylarda yeniden etkisini
hissettirmeye baslamstir.>

e. Dini metinlerin yapisi: Kur’an’1 Kerim’in baz1 ayetlerinin manasi kapalidir veya

bu ayetler farklt manalara gelmektedir. Yani her insanin ayni sekilde anlayacagi

ayetler vardir, farkli sekilde anlayacagi ayetler vardir.* Tefsircilerin ifadesiyle

' Uziim, “Mezhep”, DI4, C. XXIX, s. 528.

2 Kutlu, Mezhepler Tarihine Giris, s. 47.

3 Kutlu, Mezhepler Tarihine Giris, s. 50.

* Kutlu, Mezhepler Tarihine Giris, s. 52-53; ayrica bkz. Kutlu, Alevilik-Bektasilik Yazilar:, Ankara 2008, s.
123-125; Miitesabih ayetlerin te’vili meselesi, tefsir tarihindeki en kadim problemlerden birisidir. Bu
problem biiyiik oranda Kuran’daki miitesabih ayetlerin yorumundan kaynaklanmaktadir. islam
Tarihindeki her mezhep kendine gére muhkem-miitesabih tanimi gelistirmistir. S6z konusu miitesabih
ayetlerin yorumu farkli mezheplerin ortaya g¢ikmasinda etkili olmustur. Konuyla ilgili bir 6rnek
degerlendirme icin bkz. Mustafa Oztiirk, Kur’an ' Mu 'tezili Yorumu, Ankara 2004, s. 68-74.



mezhepler kendilerini savunmak i¢in en kuvvetli delilin Kur’an’da olacagina

inandiklarindan onu kendilerini savunacak sekilde tefsir veya te’vil etmislerdir’.

Icinde bulunduklar1 dénemin problemlerine ¢dziim bulma gayreti ile ortaya gikan
mezhepler zaman igerisinde Miisliiman kimliginin bir parcasi haline gelmistir?. Neticede
Miisliimanlar arasindaki siyasi, sosyal, kiiltlirel, ekonomik, vb. iligkilerin sekillenmesinde
mezhep faktoriiniin biiylik 6nem arzetmeye basladig1 dikkat ¢ekmektedir. Baslangigtaki
din-siyaset iligkisinin yerini 3/9. yiizyildan itibaren mezheplerin tesekkiil etmesiyle
birlikte iktidar-mezhep iliskisi almaya baslamistir. Islam Diisiince Tarihinin “tesekkiil
stireci” olarak adlandirilan, ilk ii¢ yiliz yilik zaman igerisinde belli basli mezhepler
olusumlarini tamamlamiglar ve hatta sahip olduklari kurumlari, yetistirdikleri ulema sinifi
ve edebiyatlari, ortaya ¢ikan alt firkalar1 ve kendilerine 6zgii goriisleri ve siyasi tavirlari
ile kendi geleneklerini olusturmaya baslamislardir.?

Mezhepler, fikri-felsefi boyutu olan pratik uygulamalariyla hayatin bizzat
igerisinde bulunan canli, dinamik ve toplumsal yapilardir. Mensuplar1 kendi mezheplerini
i¢sellestirmekte ve s6z konusu mezhebin mensubu olmaktan dolay1 kendilerini bir tatmin
duygusu igerisinde hissetmektedirler. Mezheplerine yonelik elestiriler ve saldirilar bizzat
varliklarina/kimliklerine yonelik tehdit olarak algilanmaktadir. Dolayisiyla mezhepler
arasindaki catismalar bir varlik miicadelesine doniismektedir®. Bu yiizden Irak ve
Pakistan 6rneklerinde oldugu gibi yan yana yasayan ve birbirlerine gii¢ yetirebilecegine
kanaat getiren mezhepler arasindaki ¢atigsmalar zaman zaman siddete dontisebilmektedir.
Hakim mezhebin golgesinde kalan azinlik konumundaki mezhepler ise iginde
bulunduklar1 giiven ortaminin derecesine gore tamamen kendilerini gizleyebildikleri gibi
kismen veya biitiiniiyle agik bir topluma ddniisebilmektedir.’

Islam Diisiince Tarihinde mezhep adi altinda tasnif edilen dini olusumlarin
birbirlerine karsit tavrinin genellikle dislayic1 veya otekilestirici mahiyette oldugu

goriilmektedir. Bu ¢ergevede tez konumuzu da olusturan Siinnilik ve Siilik a¢isindan da

! Firka tefsirlerine 6rnek olarak bkz. Ismail Cerrahoglu, Tefsir Tarihi C. I-II, Ankara 1988, C. II, s. 379-
496.

2 Mezhep veya din ile kimlik arasindaki ilisiki konusunda bkz. Asim Yapici, Din Kimlik ve On Yarg: Biz
ve Onlar, Adana 2004, s. 104-126.

3 Yusuf Gékalp, “ Bolgesel Sorunlarin Coziimiinde Mezhep Faktériiniin Yeri ve Onemi”, II. Bélgesel
Sorunlar ve Tiirkiye Sempozyumu, 1-2 Ekim 2012.

4 Yapicr’'nin ifadesiyle din igerisindeki alt gruplarm, kendi i¢ grup olusumlarini tamamladiktan sonra diger
gruplara yonelik grup cizgilerini netlestirmeleri s6z konusudur. Burada ana dini biinya igerisinde
oldugunu iddia eden gruplar, mezhepler, tarikat veya cemaatler yerine ve duruma gore digerlerini din
dis1, bidat, fasik, sapik vb. seklinde degerlendirebilmektedir. Bkz. Yapici, Din ve Kimlik, s. 113.

5 Gokalp, “ Bolgesel Sorunlari Coziimiinde Mezhep Faktoriiniin Yeri ve Onemi”, s. 180.



ayn1 durumun gegerli oldugunu sdyleyebiliriz. is1dm Tarihi boyunca Sii-Siinni iliskileri
genelde catismaci bir goriiniim arz etmektedir. Basta imamet meselesi olmak iizere siyasi-
itikadi ve fikhi konulardaki temel yaklasim farkliliklar1 bu catismaci ortama zemin
olusturmustur'. Ehl-i Siinnet ve Siilik s6z konusu olunca da ilk akla gelen husus imamet
nazariyesi olmaktadir. Sii firkalar arasinda bir takim goriis farkliliklar1 bulunmakla
birlikte Hz. Peygamberden sonra imametin Ali b. Ebi Talib’in hakki oldugu ve daha sonra
da bu soydan gelenlerin imam olarak kabul edilmesi gerektigi hususunda hemfikirdirler?.
Peygamberden sonra Ali b. Ebi Talib’in nass ve tayinle imam olduguna ve kiyamete kadar
imametin bu soydan gelenlerin hakki oldugunu savunan Sid’ya gore imamet inang
esaslar arasinda yer almaktadir ve Miisliimanlarin zamanin imamini tanimalar1 dini bir
zorunluluk arzetmektedir. Siilige rengini veren esas imamettir. Bu ¢ercevede
Imamiyye’ye gore on iki imam, Ismailiyye’ye gore yedinci imam Ismail ve Zeydiyye’ye
gore Zeyd b. Ali ve daha sonra belli sartlar1 haiz ve imametini ilan eden Ali-Fatima
soyundan bir imama itaat etmek zorunluluk arz etmektedir. Halen Yemen’de yasayan
Zeydiler’e gore; ancak Ali-Fatima soyundan gelen, belli sartlari haiz ve bizzat imametini
ilan ederek miicadele meydanina ¢ikan kisi imam olabilir. Dolayistyla tarih boyunca
Zeydiler, Osmanli’da dahil olmak iizere digardan gelen idarecilere itibar etmemislerdir.
Sii gelenekte yer alan diger alt firkalarn goriisleri ise bu dogrultuda sekillenmektedir.?
Mezheplerin Miisliiman kimliginin bir parcasi haline gelmesi ve ozellikle
Miisliimanlar arasinda “Gteki” algisinin olusmasinda makalat tiirii eserlerin belirleyici bir
rol oynadig1 goriilmektedir. Makalat ve Milel Nihal tiirii eserler esasen ideolojik
karakterli bir yapiya sahiptirler. Yazildiklar1 donemin sartlarini dikkate aldigimiz vakit
mezhep mensuplar1 arasindaki siyasi ve itikadi polemiklerin makalat tiirii eserler
lizerinden yiiriitildiigii goriilmektedir. Makalat tiirii eserler, glinlimiize kadar derinleserek
devam eden mezhepler arasi ayrismanin ve ¢atismanin etkili bir aract olmuslardir®.
Firkalagma veya mezheplesme, her dinin tarihinde yasanan bir olgudur, dinin

Oziini teskil etmez. Bu sebeple mezheplerin dinle 6zdeslestirilmesi dogru degildir.

! Gokalp, “Yemen’de Zeydi-Siinni iliskilerinin Tarihi Arka Plan1”, e-Makaldt Mezhep arastirmalart, V1/2
(Giiz 2013), s. 88.

2 Seyh Miifid, Ebii Abdillah Muhammed b. Muhammed b. Nu’man el-Akbari, Evdilii’l-Makaldt fi’l-
Mezdhibi’l-Muhtdrdt, Fadlullah ez-Zencani, Tebriz 1363, s. 32 vd.

3 Sif imamet anlayis1 ve imamet nazariyesine gore Sii firkalarmn tasnifi konusunda bkz. Metin Bozan, “Sii
Firkalarin Tasnifi, Nispet Ettikleri Imamlar Eksenli Bir Deneme”, DUIFD, C. VI, s. 1 (2004), ss. 21-38;
Bozan, imamiyye Sidsi’nin Imamet Tasavvuru, Ankara 2007; Hasan Onat, “Sii Imamet Nazariyesi
Kuleyni, Kummi ve Tusi’nin Gériisleri Cercevesinde”, AUIFD, XXXII (1992), s. 90-110; Gokalp,
Bolgesel Sorunlarin Coziimiinde Mezhep Faktoriiniin Yeri ve Onemi”, s. 180.

* Aym sekilde Milel ve Nihal tiirii eserlerde benzeri bir konumdadir. Kutlu, Mezhepler Tarihine Giris, s.
32-33; Omer Faruk Harman, “Milel ve Nihal”, DI4, C. XXX, s. 57-58.



Mezhepler, inang¢ ve amel konusunda dinin dogru bir sekilde anlasilmasi ve yasanilmasi
ile ilgilidir. Ayrica mezhepler, sosyal ve siyasi bunalimlarin yasandigi dénemlerde bu
bunalimlar1 agmak konusunda ¢ézlimler tiretebilmek icin ortaya ¢ikmis siyasi, toplumsal
ve dini hareketlerdir. Bunlar, baglangicta farkli goriislerin ortaya atilmasina ve
tartisilmasina son derece verimli bir alan olusturmustur. Bazilar1 Islam’1n diger din, kiiltiir
ve medeniyetlere karsi savunusunu yaparak onun yayilmasina ve dogru anlasilmasina

yardime1 olmuglardir.!

1.1. Calismanin Onemi ve Amaci

Islam Diisiince Tarihinde itikadi ve fikhi mezheplerin ortaya ¢ikisi, tesekkiil
siireclerinin incelenmesi, belli basli goriislerinin tespiti ve bu goriislerin gliniimiizdeki
tezahiirlerinin ortaya konmasi 6nem arz eden bir husustur. Bir yerde bu mezheplerin
ortaya c¢ikislarindan gelisimine hatta tarih sahnesinden silininceye kadar ki seriivenlerini
inceleyen Islam Tarihi ve 6zellikle bu konularla alakali yazilmis Mezhepler Tarihi
caligmalar1 alanla ilgili arastirma yapmak isteyen arastirmacilarin ilk basvuracaklari
kaynaklar olmaktadir. Bu ¢ercevede Makalat ve Milel Nihal tiirii eserler iizerinde yapilan
calismalar ana kaynak olmalar1 ydniiyle Islam Diisiince Tarihinin aydinlatilmasi ve
giiniimiizdeki din anlayislarinin daha saglikli analizinin yapilabilmesi agisindan biiyiik
Onem tasimaktadir.

Dolayisiyla bizim bu calismayr yapmaktaki amacimiz, aym zamanda Islam
diisiince ekolleri olan itikadi mezheplerden $id’ya ait firkalarin Siinni makalat tiirii
eserlerde tasnifi konusunda ilk donem Siinn1 makalat yazarlarinin tavrini ortaya
koymaktir. Bunun saglikli bir sekilde yapilmasi dénemin sosyo-politik yapisi ve bu
yapiun Siinni makalat yazarlarinin eserlerine yansimalarini objektif bir bakis agisiyla ele
alip inceleme ile miimkiin olacaktir. Ayrica Siinni makalat yazarinda var olan Sia
algisindaki farklilik ile bu farkliliga sebep olan metot ayrilifi konunun daha iyi

anlasilmasi i¢in tizerinde duracagimiz konulardan olacaktir.

1.2. Konunun Kapsami
Aragtirmamizin ana konusu; ilk donem Siinni makalat geleneginde Sii firkalarin
tasnifi esnasinda izlenen yontem ve tasnif bi¢iminin incelenmesidir. Ayrica bu konuya

hazirlik ve biitlinliik olusturmasi baglaminda ¢alismanin giris kisminda Siiligin olusum

' Kutlu, Mezhepler Tarihine Giris, s. 39.



siireci ve Sii firkalar hakkinda bilgi verilecektir. Bu degerlendirmenin yapilmasi ilk
donem Siinni makalat tiirii eserlerin 6zelliklerinin incelenmesi ve konuyla alakali
degerlendirmelerle miimkiin olacagindan bu hususu da c¢alismamiz sirasinda
irdeleyecegiz.

Bilindigi iizere Sia, Ali b. Ebi Talib’i Hz. Muhammed’den sonra insanlarin en
faziletlisi olarak kabul edip onun nass ve tayinle imam olduguna, ondan sonra imametin
kiyamete kadar Ali’nin soyunda devam edecegine inanan topluluklarin miisterek adidir.
Mezhep mensuplar: Ali b. Ebi Talib’in imametinin nass ve tayiniyle belirlenmis olmasi
konusunda fikir birligi icerisinde olmakla birlikte!, imametin niteligi ve imametin
sahipleri hakkinda farkli goriisler ortaya atmislar boylece farkli firkalara ayrilmislardir?.
Sia igerisindeki firkalasmanin Siinni makalat gelenegine yansimasinda, ilerde ele
alacagimiz lizere, gerek mezhep taassubu, gerekse de tasnif metotlarina bagl olarak
onemli farkliliklarin mevcut oldugu géze ¢arpmaktadir. Biz bu ¢alismada Stinni makalat
geleneginde Sii firkalarin tasnifini calisma konumuz olarak belirleyerek, bu eserlerde yer
alan farkliliklar1 ve bu farkliligin sebeplerini ortaya koyacagiz. Bu ¢cercevede mezheplerin
birbirlerine bakis1 ve Islam Diisiince Tarihinde ‘biz’ ve ‘Gteki’ algisinin nasil tezahiir

ettigine bir ornekle katki saglamaya calisacagiz.

1.3. Arastirmanin Metodu

“Jlk Dénem Siinni Makalat Tiirii Eserlerde Sii Firkalarin Tasnifi Problemi” adli
tezimizi hazirlarken bilimsel giivenilirlik ve gegerlilik dl¢iilerine uygun olarak verileri
toplayacak ve toplanan verileri ayni kriterler dogrultusunda uygun metot ve teknikler
vasitastyla yorumlamaya calistik.

Arastirmamizda kavramsal bir calisma yapmaktan ziyade olaylarin tarihini ve
nesnel boyutunu géz Oniine alarak; belli bir tarihi siireci ve bu siire¢ i¢gindeki olaylarin
arka planlarin1 aydinlatmaya c¢alisacagiz. Bu ¢aligmay1 yaparken bilimsel esaslara uygun
sekilde hareket ederek; donemin siyasi, sosyal ve kiiltiirel yapis1 ve sahsiyetler lizerindeki
etkileri deskriptif bir sekilde ele alacak ve tarafsizlik ilkesini g6z ardi etmeden ortaya

koymaya calistik.

! Nasi el-Ekber, s. 22-49; Ibn Hazm el-Endiiliisi, Ebd Muhammed b. Ali b. Ahmed b. Said, el-Fasl fi’l-
Milel ve’l-Ehva ve’n-Nihal I-5, thk. Muhammed Ibrahim Nasr-Abdurrahman Umeyre, Beyrut 1996, C.
IV, s. 156.

2 Imamet konusunda Siiler arasindaki ihtilaflar ve bu ihtilaflarin Sié icerisindeki firkalasma siirecine etkisi
hususnda bkz. Nasi el-Ekber, Mesailii’l-imame, s. 22. vd.; Sehristani, e/-Milel, s. 169; Konuyla ilgili
genis bir degerlendirme i¢in ayrica bkz. Bozan, Sii Firkalarin Tasnifi, s. 22-23.
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Oncelikle konunun smirlar1 belirlenip istifade edilecek makale, Kitap,
sempozyum gibi kaynaklar hakkinda 6n bilgiler elde edilecektir. Sonra konumuza temel
teskil eden eserler incelenecek, eserler hakkinda yazilan serhlere bakilacaktir. Yine
giiniimiiz sartlarinin gerektirdigi internet ve diger teknolojik materyal imkanlarindan da
faydalanilacaktir. Daha sonra incelenen, arastirilan kaynaklar yorumlanarak 6zgilin bir
sekilde calisma tamamlanmis olacaktir.

Biitiin bilim dallarinda oldugu gibi, siiphesiz Islam Mezhepleri Tarihi alaninda
yapilan ¢aligmalarda takip edilmesi gereken, bilim dalinin kendine has, metot ve
teknikleri bulunmaktadir. Calismamiz boyunca Ozellikle sahislar iizerinde yogunlasma,
ilk el kaynaklara miiracaat etme, fikir-hadise irtibatin1 tesis etme ve menkulde makulu
arama gibi tekniklere uygun hareket edilecektir. Betimleyici bir bilim dali olan Islam
Mezhepleri Tarihinin bu 6zelligine dikkat edilerek tez boyunca yargilama, dislama veya
onaylama gibi alanin sorumluluklarini asan yaklagimlarin sergilenmesinden uzak

durulacaktir.

1.4. Kavramsal Cerceve

Yaz, goriis, diisiince ve inang gibi anlamlara gelen makale', Mezhepler Tarihinde
ise; Ehl-i Siinnet disindaki firkalara mensup sahislarin, Islam toplumunda Hz. Peygamber
sonrasinda meydana gelen siyasi ve itikadi tartismalar ve kendi donemlerinde ortaya
cikan meselelerden biri veya birkac1 hakkinda kendi goriislerini agiklamak, mezhebini
savunmak ya da diger firkalarin goriislerini reddetmek veya elestirmek maksadiyla
kaleme alinmus kiigiik eserlere verilen addir.?

Cogulu “Makalat” olan bu tiir eserlerin isldm Tarihinin &zellikle birinci ve ikinci
yiiz yillarinda bazi kisilerin bir veya birka¢ konuda kendi goriislerini aciklamak veya
muhaliflerinin goriislerini elestirmek maksadiyla kaleme alindigi anlasilmaktadir.?
Mezhepler Tarihi arastirmalarinda onemli bir yer tutan ve mezhepler tarihi yaziciligi
acisindan ge¢misi aydinlatan eserler olan Makalat tiirii eserler 6zii itibariyle ayni ¢ergeve
icerisinde yazilmis olmasina ragmen gerek yazilis amaglar1 gerekse yazildiklari donem
bakimindan firak, milel, nihal vb. olmak {izere bir¢ok isimle anilmis olup, yazilan bu tarz

eserlerin ¢gogunlukla Makalat adiyla anildigin1 gérmekteyiz. Milel kelimesi, din ve seriat

! Rahmi Er, “Makale”, DIi4, C. XXVIIL, s. 407-408.
2 Kutlu, Mezhepler Tarihine Giris, s. 31.
3 Kutlu, Mezhepler Tarihine Giris, s. 31.
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anlamma gelen Millet kelimesinin ¢ogulu olup' genel bir kavram olarak; “Miikellefin
dogru veya yanlis inanmis oldugu inan¢ manasinda olup, mezhepler tarihi 1stilahinda ise
“Allah’in peygamberler yoluyla insanlara inanmalar1 i¢in gonderdigi kitapli dinler”
anlamia gelmektedir.

Nihle kelimesinin ¢ogulu olan Nihal ise “din, diyanet, seriat, dava, iddia,
bahgetme, verme” gibi anlamlara gelmekte olup®, Mezhepler Tarihi yazarlari tarafindan
farklr sekillerde kullanilmistir. Mesela, Kutlu'nun verdigi bilgilere gore Nasi el-Ekber
nihali, temel inan¢ konular1 arasinda ehl-i kible arasinda meydana gelen ayriliklar olarak
kullanirken, es-Sehristani ise din ve inang 6zelligi tasimayan sistem ve diistinceleri Nihal
olarak tamimlamustir.* S6zliikte ayirmak, bolmek, agiklayip hiikkme baglamak manalarina
gelen fark kokiinden isim olan firka kelimesinin cogulu olan firak ismi®, ya sadece Islam
diisiicesinde siyasi ve itikadi gayelerle viicud bulmus topluluklar ve goriisleri ile kendisini
Islam'la iliskilendiren gruplar hakkinda bilgi veren veya bunlara ilaveten diger din ve

felsefi ekollere yer veren eserlere ad olarak verilmisgtir.®

1.5. Mezhepler Tarihi Yazicihigi

Islam diisiincesinde erken donemlerde ortaya ¢ikan ve kendine 6zgii bir edebiyat:
ve yaklasim tarzi olan makalat ve firak gelenegi, Temel Islami Ilimler acisindan
belirleyici bir unsur olmasina ragmen zaman igerisinde ihmal edilmistir. ’

Islam Mezhepleri Tarihi, Islim diisiincesinde ilk ortaya cikan ve kendine &zgii
metodu, kaynaklari, edebiyati ve yaklasim tarzi olan ilmi disiplinlerden birisidir. Makalat,
[Imu’l-Makalat, Ilmu Makalati’l-Firaki Milel Nihal, el-Ehve ve’l-Bid’a isimleriyle de
anilan Mezhepler Tarihi bilim dalinin kendine 6zgii kaynaklar1 bulunmaktadir®. islam
mezhepleri tarihi klasik kaynak eserleri olarak da ifade edilen s6z konusu kaynaklarin
ortaya ¢ikisi, yazilis amaglari, mahiyeti, tiirleri, tasnif bigimleri, eserlerin yaziminda takip

edilen metotlar ve eserlerin tarihi siireg icerisinde gosterdigi degisimler Mezhepler Tarihi

! Omer Faruk Harman, “Milel ve Nihal”, Did, C. XXX, s. 57.

2 Kutlu, Mezhepler Tarihine Giris, s. 32.

3 Harman, “Milel ve Nihal”, s. 57.

* Kutlu, Mezhepler Tarihine Giris, s. 32.

5 Bekir Topaloglu, “Firak”, DIA, C. XIII, s. 35.

¢ Sonmez Kutlu, “Islam Mezhepleri Tarihinde Usul Meselesi”, Isldmi [limlerde Metodoloji/Usiil Problemi,
Tartismali Ilmi Ihtisas Toplantisi, ed: Mazlum Uyar, Istanbul 2003, s. 402

7 Aydmli, 6nsoz.

8 Aydmnly, s. 18.
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yazicihigy adi altinda ele alinmaktadir. Islim Tarihinin erken dénemlerinden itibaren
tesekkiil etmeye baslayan mezhepler hakkinda bir takim eserlerin yazildigi bilinmektedir.

Mezheplerin kendilerini tanitma ve bu arada mubhaliflerinin goriiglerini ¢iiriitme,
s6z konusu mezhepler hakkinda bilgi edinme vb. gibi sebepler Mezhepler Tarihi
yaziciligina bir ivme kazandirmistir. Kiigiik ¢apli makalelerden olusan ve makalat tiiri
eserler dedigimiz ilk donem Mezhepler Tarihi yaziciligi hicri iiglincii yiizyildan itibaren
yerini daha genis ¢apli ve sistematik eserlerden olusan Milel ve Nihal tiirii eserlere

brrakmustir!.

1.5.1. Mezhepler Tarihi Yaziminda Makalat Tiirii Eserler ve Ozellikleri

Mezhepler hakkinda dogru bilgiye ulasabilmek i¢in gerek ekoliin kurucusu
tarafindan kaleme alinan birinci el, gerekse o ekolle mensup ya da hakkinda ayrintili
bilgisi olan sahislar tarafindan kaleme alinan ve ikinci el kaynak niteligi tasiyan biitiin
belge ve dokiimanlar son derece onemlidir. Bununla birlikte mezhepler hakkinda
dogrudan bilgi veren makalat tiirii eserlerin Islam Mezhepler Tarihi ¢alismalari igin ayr
bir yeri oldugunu vurgulamak gerekir.?

Ancak burada dikkatten kagmamasi gereken bir hususla kars1 karsiya kaliriz. Bu
husus ise bu tarz eserlerin ya kendi goriiglerini agiklama ve savunma ya da karsi goriisii
reddetme veya elestirme amacgh kaleme alinmis eserler olmasidir. Bu nedenle bu tarz
eserlerden istifade edilirken biliylik oranda eserlerin yazilis gayesi ile iligkili temel
ozelliklerinin farkinda olmak ve buna gore o eserden faydalanmak gerekmektedir.® Zira
bu tarz eserler taassup, baskalarin1 diglama, toptancilik, indirgemecilik ve genellemecilik
gibi pek ¢cok metodolojik hatalarla doludur.*

Makalat tiirli eserlerin ayn1 zamanda sorunlari olarak da degerlendirilebilecek bu
ozelliklerinden biri eserlerin mezheplerin tarihi seyrini gostermekten uzak olmasi, boyle
bir amacinin olmamasidir. Eserlerde mezhepler genellikle bir sahis veya sahislarin goriisii
ile baslatilmakta ve mezhebin ortaya ¢iktigi tarihi, cografi, sosyal, siyasi ve iktisadi

etkenler goz ard1 edilmektedir.’ Yine bu tiir eserlerde yazarlarin ilgisi firkalarm tarihine

! Islam Mezhepleri Tarihi yazicihg: hakkinda bir degerlendirme igin bkz. Figlali, Mezhepler Arasindaki
Farklar’a yazdig1 6nsoz, XIII-XXVI.

2 Kutlu, Mezhepler Tarihine Giris, s. 89.

3 Kutlu, “Isliam Mezhepleri Tarihinde Usul Meselesi”, Isldmi Ilimlerde Metodoloji/Usiil Problemi,
Tartismaly Ilmi Ihtisas Toplantisi, ed: Mazlum Uyar, Istanbul 2003, s. 402.

4 Kutlu, “Islam Mezhepleri Tarihinde Usul Meselesi”, s. 410.

5 Bagdadi, gevirenin 6nsdzii, XVIIL
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degil, diger firkalarmn kendi firkalarindan ne kadar uzak olduguna yoneltilmistir.' Boyle
olunca mezhepler, yazarm algisi dahilinde sunulmus, mezheplerin islam diisiincesinin
inkisafina katkilariyla degil, diger mezheplerin goriislerinin kendi goriislerine gore dogru
mu, yanlis m1 olduguyla ilgilenilmistir.

Yazarlarin diger mezhepleri dislama ve kendi mezhebini mesrulagtirma gayretinin
yansimalarindan biri de kendi mezheplerini belli silsileler vasitasiyla Hz. Peygamber’e
kadar gétiirme ¢abasinda kendini gostermektedir.’ Mesela, Mu’tezile’nin ileri gelen
mensuplarindan biri olan EbG Huzeyl, Mu’tezililigini Vasil, Ebu Hagim ve onun babasi
Muhammed el-Hanefiyye ile onun babasi Ali ve Hz. Peygamber’den alan Osman et-
Tav’il’den aldigini ileri siirmiistiir.*

S6z konusu gayretin bir diger yansimasi ise yetmis ti¢ firka hadisi diye bilinen
rivayet ile Islaim Mezhepler Tarihi yaziciligi arasinda kurulan yakm iliskide kendini
gostermektedir. Cogu zaman yazarlar mutlak dogru olarak kabul ettikleri yetmis ti¢ firka
hadisi ile basladiklar1 eserlerinde, hem kendi mezheplerini kurtulusa eren firka saymis
boylece diger mezhepleri Islam dis1 saymuslar; hem de firkalarin sayisini yetmis ii¢’e
tamamlamak veya yetmis li¢ sayisini agsmamak i¢in bir dizi metodolojik sorunu
biinyelerinde barindirmuslardir. 3

Makalat tiirii eserlerin 6zelliklerinden bir digeri ise, yazarlarin miisterek gayesinin
ya siniflama ya da mezhepleri benzerliklerine gore bir araya toplama olmasidir. Eserlerin
bu 6zelligi eserlerden istifade edilirken kimi zaman mezhepler arasindaki organik veya
tarihi baglara uygun goriinen iliskilerle karsilasilabilirken, kimi zaman da ciddi bir yanlis
tespit ile muhatap olundugunun farkinda olunmasini gerektirmektedir.®

Makalat tiirii eserlerin zikredilen 6zelliklerinin farkinda olmak eserlerden dogru
bir sekilde istifade edilmesini saglayacaktir. Zira bu eserler, kendi disindaki mezhepleri
aktarirken ¢ogu zaman mezheplerin kendilerine gére en ug sayilabilecek goriislerini 6n

plana ¢ikartmiglardir.’

! Kutlu, “Islam Mezhepleri Tarihinde Usul Meselesi”, s. 410.
2 Watt, s. 4.

3 Kutlu, “Islim Mezhepleri Tarihinde Usul Meselesi”, s. 410.
* Watt, Islam Diisiincesinin Tesekkiil Devri, s. 5.

5 Kutlu, “Islam Mezhepleri Tarihinde Usul Meselesi”, s. 410.
6 Watt, Isiam Diisiincesinin Tesekkiil Devri, s. 4.

7 Kutlu, “Islim Mezhepleri Tarihinde Usul Meselesi”, s. 410.
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1.5.2. Mezheplerin Tasnifi Problemi

“Makalat tiirii eserler, ya firkalari, ya da firkalarin aralarindaki ihtilafli meseleleri
veyahut da her ikisini de esas alan bir metotla tasnif edilmislerdir. Bunlardan en ¢ok tercih
edileni, firkalarin ve kisilerin esas alinip, tasnifin onlar {izerine kuruldugu metottur. Buna
gore, Islam toplumu igerisindeki firkalar, alt kollartyla birlikte tespit edilir. Daha sonra
her biri ile ilgili béliimde, gesitli konularda kendilerini farkli kilan gériisleri verilir.”!
Bunun yaninda Makalat tiirli eserler yazilirken kimi zaman mezhepler ve alt firkalar
tasnif edilirken, firka liderini, firka mensuplarinin uzmanlik alanlarini, Ehl-i Siinnet
karsisindaki konumunu, bilgi iiretme ydntemlerini, ¢ikis tarihlerini veya belli bir
konudaki goriisleri de goéz oniinde bulundurulmustur.? Ornegin; Bazilar1 Miircie’yi
Horasan, Kiife, Irak veya Sam Miirciesi seklinde bolgesel olarak; bazilar firka liderlerine
gdre Sevbaniyye, Kerramiyye, Gaylaniyye, Simriyye, Tumeniyye, Neccariyye seklinde;
bir kismi1 uzmanlik alanlarina goére, Fukaha Miirciesi ve Ehl-i Kelam Miirciesi; Ehl-i
Siinnet karsisindaki konumuna gore Siinnet Miirciesi-Bid’at Miirciesi; bilgi liretme
yontemlerine gore, Ashabu’r-Re’y ( Rey taraftarlari) seklinde ya da kader problemine
bakislarina gore, Kaderci, Cebirci, veya Halis Miircie olarak; bazilar1 da fikirlerine gore
Kat’iyye, Sakkiyye, Vacibiyye, Salibiyye seklinde tasnif etmektedir. Mezheplerle ilgili
tasnif konusunda ortaya ¢ikan problemlerin zemininde Hz. Peygamber’e nispet edilerek
Islam iimmetinin de cesitli firkalara boliinecegi seklinde gegmisten giiniimiize kadar
gelen bazi rivayetler gelmektedir.?

Makalat yazarlart eserlerini tasnif ederken, Hz. Peygamber’e nispet edilen
{immetin yetmis ii¢ firka hadisi adiyla meshur olan rivayeti* esas almislardir. Hadisin
mezheplerin tasnifinde kullanilmasi, Makalat gelenegi igerisinde bazi sorunlarin ortaya
ctkmasina neden olmustur. Oncelikle eserlerini yetmis ii¢ firka hadisine gére tasnif eden
Makalat yazarlari, mezheplerin ortaya ¢iktig1 tarihi, siyasi ve i¢timai seyri ortaya koymak
yerine, kendi mensup olduklar1 ziimrenin kurtulusa eren firka oldugunu ispatlama ile
ilgilenmisler ve diger firkalarin goriislerinin kendi goriislerine goére dogrulugunu veya

yanlishgini ortaya koymaya ¢alismislardir.’

! Kadir Gombeyaz, Makaldt Geleneginde Imdm Es’ari, (Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi), Bursa 2005, s.
56.

2 Kutlu, Mezhepler Tarihine Girigs, s. 127.

3 Kutlu, Mezhepler Tarihine Giris, s. 124.

4 Ayrmth bilgi i¢in bkz. Gombeyaz, “73 firka Hadisinin Mezhepler Tarihi Kaynaklarinda Firkalarin
Tasnifine Etkisi”, UUIFD, Cilt IV, S.2, Bursa 2005, s. 147-160; Ahmet Keles, “73 Firka Hadisi Uzerine
Bir Inceleme”, Marife, Y .5, S.3, 2005, s. 24-45.

5 Watt, Isldm Diisiincesinin Tesekkiil Devri, s. 5-6.
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Esa’rl makalat ve firak gelenegine ait olan bu eserlerde yer alan mezhepleri tasnif
ederken yetmis {i¢ sayis1 biiylik bir 6neme sahip olmakla beraber, bu diisiinceden hareket
ederek tasnifler yapilmistir.! Bu dénemde genel olarak bilinen ve énemli bir hadis olan
yetmis ii¢ firka hadisi hakkinda bazi goriis ve rivayetler bulunmakta olup, bunlardan
bazilar1 ise soyledir: “Yahudiler yetmis bir firkaya ayrildilar. Birisi cennette, yetmis'i
cehennemdedir. Hristiyanlar yetmis iki firkaya boliindiiler yetmis bir’i cehennemde, biri
cennettedir. Muhammed’in nefsi kudret elinde olan Allah’a yemin ederim ki, siiphesiz
benim iimmetim de yetmis ii¢ firkaya ayrilacaktir. Birisi cennette, yetmis iki’si
cehennemde olacaktir. Denildi ki: Ey Allah’in Resulii! Onlar kimlerdir? Buyurdu ki:

Cemaattir™

Ebu Hureyre (v. 57/676-7 )’nin rivayetine gore Hz. Peygamber soyle
buyurmustur: “Yahudiler yetmis bir firkaya ayrildilar. Hristiyanlar yetmis iki firkaya
ayrildilar. Ummetim ise yetmiy ii¢ firkaya ayrilacaktir” > Enes ( v. 90-93/ 709-712)’ den
naklen Hz. Peygamber sdyle buyurmustur: “Israil ogullar: yetmis bir firkaya ayrild..
Ummetim ise, yetmis iki firkaya ayrilacaktir; biri disinda hepsi cehennemdedir. Bu tek
firka da cemdat’tir.*

Yukarida bazi 6rnekler vererek agiklamaya calistigimiz yetmis ii¢ firka hadisi ile
ilgili rivayetler baz1 sahabiler tarafindan da rivayet edilmis olup; Eba Said el-Hudri ( v.
74/693-4), Cabir (v.78/697) Ebu’d-Derda (v. 32/652-3) bunlardan bazilaridir’ Soz
konusu olan yetmis ti¢ firka hadisi ile ilgili Makalat yazarlarinin da farkli tutum ve tavir
sergiledikleri de agikg¢a goriilen bir gercektir. Yazarlar, hadisi sahih olarak kabul edenler

etmeyenler, hadisi hakikat olarak kabul edenler, etmeyenler ve hadis hakkinda higbir

yorumda bulunmayanlar olmak tizere farkli goriis ve diisiince yapilarina sahiptirler.

1.5.3. Yetmis Uc Firka Hadis Rivayeti

Sizden Oncekiler yetmis iki firkaya bdoliindiiler, bu timmet ise yetmis ii¢ firkaya

béliinecek yetmis ikisi cehennemde biri cennettedir.

! Aydmli, Osman, Osmanli’dan Cumhuriyet’e Islaim Mezhepleri Tarihi Yaziciligi, Ankara, 2008, s. 73.

2 Mevliit Ozler, Islém Diisiincesinde 73 Firka Anlayrsi, Istanbul 2010, s. 19.

3 Sayin Dalkiran, “73 Firka Hadisi ve Diisiindiirdiikleri®, Ekev Akademi Dergisi, Cilt I, Say1 1, Kasim
1997, s. 98.

4 Dalkiran, s. 98.

5 Darimi, Ebu Muhammed Abdullah b. Abdirrahman, Siinen, C. II (I-1I), s. 314, Hadis No: 2518, Nsr.
Daru’l-Kitap, el-Arabi, Beyrut, 1407. Benzer lafizlarla bkz. Ahmed ibn Hanbel, Miisnet, C. IV, s. 102;
Ibn Mace, Kitabu I-Fiten, Hadis No: 3991-92-93, Bab No: 17; Eba Davud, Kitabu ’s-Siinne, Hadis No:
4596, Bab No: 1. Beyrut; Dalkiran, s. 98.

¢ Darimi, Ebu Muhammed Abdullah b. Abdirrahman, Siinen, C. 11 (I-1I), s. 314, Hadis No: 2518, Nsr.
Daru’l-Kitap, el-Arabi, Beyrut, 1407. Benzer lafizlarla bkz. Ahmed ibn Hanbel, Miisnet, C. IV, s. 102;
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Geleneksel Islam Mezhepleri Tarihciliginde énemli ve bir o kadar da tartismalara
neden olan yetmis iic firka hadisi hakkinda farkli goriis ve yaklagim bigimleri
bulunmaktadir. Bu yaklagimlardan bazilari1 s6z konusu olan yetmis {i¢ firka hadisini ¢izgi
dis1 olarak kabul ederlerken bazilarinin ise firkalarin sayisint yetmis ii¢’e tamamlama
amaci giiderek bir sahsit birden fazla mezhep icerisinde zikrettikleri goriilmektedir.
Dolayisiyla bdyle bir durumda sahsin hangi mezhebe mensup oldugunun ve hangi
fikirleri benimsediginin tespiti de giiclesmektedir.!

Giliniimiize kadar sekillenen birgok mezhebi yetmis 1ii¢ sayisina gore
sekillendirmek, siralamak ve siniflandirmak dogru olmamakla beraber saglikli bir yol da
degildir. Insan unsurunun evrende var oldugu siirece sayisiz goriis ve yorum
farkliliklarinin olmasi kaginilmazdir. Bu durumu engellemek ve sinir koymak miimkiin
degildir. Kur’an’in hedefi ve temel ilkeleri acisindan da bakildigi zaman bu tiir

rivayetlerin ve buna bagli yapilan tasnif sistemlerinin sorunlu olduklar1 gériilmektedir.?

1.5.3.1. Yetmis U¢ Firka Hadis Rivayetini Kabul Edenler

Yetmis iic firka hadisinin sahih oldugunu kabul eden makalat yazarlar
cogunluktadir.> S6z konusu olan hadisi esas alanlar kurtulusa eren firka olarak kendi
mezheplerini gérmiislerdir.* Bu durumun dogal bir sonucu olarak da kurtulusa eren firka
yazarlara gore degisiklik gostermistir. Ad1 gegen yetmis ii¢ firka hadisinin sahih oldugunu
kabul eden makalat yazarlar1 kendi i¢lerinde de hadisteki sayinin hakikat mi, yoksa mecaz

mi oldugu konusunda fikir ayrili§1 yasamaktadirlar.

1.5.3.1.1. Yetmis Uc¢ Firka Hadis Rivayetini Hakikat Olarak Kabul Edenler

Bu grupta olanlarin goriisiine gore yetmis li¢ sayis1 hakikat ifade etmekte olup
{immet yetmis ii¢ firkaya ayrilmistir. Kurtulusa eren firka kendi firkalar1 olacaktir.’ Kendi
firkalarin1 kurtulusa eren firka olarak kabul edildikten sonra ise helak olacak olan ve

geride kalan yetmis iki firkayr belirlemek amach calismalara baslamislardir.® Bu

Ibn Mace, Kitabu'I-Fiten, Hadis No: 3991-92-93. Bab No: 17; Ebt Davud, Kitabu ’s-Siinne, Hadis No:
4596, Bab No: 1. Beyrut.

! Aydinly, s. 18-19.

2 Aydinly, s. 24.

3 Gombeyaz, Makalat Geleneginde Imam Es’ari (Basilmamis Yiiksek Lisans tezi), Bursa 2005, s. 59.

* Gombeyaz, Makdaldt Geleneginde Imam Es’ari, s. 59.

5 Gémbeyaz, Makaldt Geleneginde Imdam Es’ari, s. 62.

¢ Gémbeyaz, Makaldt Geleneginde Imdam Es’ari, s. 62.
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durumun bir sonu olarak da yeni yeni firkalar ortaya ¢ikmaya baslamistir.! Ornegin;
Bagdadi, Neccariyye’nin ondan fazla firkay1 ifade ettigini fakat bunun sadece ii¢ tanesini
irca edebilecegini kendi doneminde yaptigi bir arastirmada belirtmektedir.? Bu ise
Mezhepler Tarihi yazarlarinin mevcut firka sayisint yetmis ii¢’e tamamlama
diisiincesinden kaynaklanmaktadir. Bu grupta yer alan yazarlara gore hadislerde bahsi
gecen yetmis ii¢ sayist hakikat anlaminda kesin sayiyr belirtmektedir, dolayisiyla
Miisliimanlar bu say1 kadar firkalara ayrilacaklardir.® Bu nedenledir ki bu grupta yer alan
kisiler firka sayisin1 yetmis ii¢’e tamamlama gayreti igerisindedirler.*

Sunu da belirtmek gerekir ki firkalar1 yetmis ii¢’e tamamlama islemi yapilirken
say1y1 ana firkalarla degil, onlardan neset eden tali kollarla mevcut sayiy1 tamamlarlar.
Ciinkii ana firkalarla bu sayiya ulasmak miimkiin degildir.” Malati, el-Bagdadi, el-
Isferayini, es-Sehristani, el-Ici ve el-Miinavi bu grupta yer alan miielliflere 6rnek teskil

etmektedir.®

1.5.3.1.2. Yetmis U¢ Firka Hadis Rivayetini Mecaz Kabul Edenler

Baz1 miiellifler, hadiste gegen yetmis {i¢ sayisinin hakikat ifade etmedigi ve Arap
dilinde 7, 70, 700 sayilar1 hakkinda “Cari oldugu lizere kesretten kindye” oldugunu
sdylemektedirler.” Bu konu hakkinda gériislerini bildiren Fahreddin Razi, “[tikadatu
Fwraky’lI-Miislimin ve’l-Miisrikin” adli eserinde yetmis ii¢ firka hadisi hakkindaki
goriislerini soru cevap seklinde belirtmistir:

“Sual: Saydigin bu taifeler yetmis tigten fazladir. Halbuki Resiilullah daha fazla
olacagini haber vermemistir, o halde bunu ne sekilde kabul etmek gerekir?” denirse, buna
verilecek cevap: “Burada Hz. Peygamberin kast1 biiyiik firkalarm anilmasi olabilir. Oyle
ki bizim saydigimiz firkalar biiyiik firkalar degildir” seklinde olur.

Ayrica O, onlarin daha az olmayacak sekilde yetmis {li¢ firka olacagin1 haber
vermistir. Daha fazla olmasinin zarar1 yoktur. Kaldi ki bu 6zet eserde meshur firkalardan
pek cogunu zikretmemisken nasil boyle olmasin. Sayet onlar1 ayrintili olarak

zikretseydik, sdylediklerimizden kat kat fazlasi olabilirdi. Haddizatinda Imamiyye’nin

! Gombeyaz, Makalat Geleneginde Imam Es’ari, s. 63.

2 Bagdadi, el-Fark Beyne'l-Firak, s. 25.

3 Ozler, Islam Diisiincesinde 73 Firka Anlayisi, Istanbul 2010, s. 47.
4 Ozler, Islam Diisiincesinde 73 Firka Anlayist, s. 47.

5 Ozler, Islam Diisiincesinde 73 Firka Anlayist, s. 47.

¢ Ozler, Islam Diisiincesinde 73 Firka Anlayist, s. 47-48.

7 Gémbeyaz, Makaldt Geleneginde Imdam Es’ari, s. 64.
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yetmis li¢ firka olmasi gibi Rafizi firkalarindan herhangi bir tanesinde bile bu kadar firka

bulunabilir.!

1.5.3.1.3. Yetmis U¢ Firka Hadis Rivayetinin Makalatlar Uzerindeki Etkisi

Stinni makalat yazarlari eserlerini telif ederken yetmis {i¢ firka hadisinin etkisinde
kalmislardir. Bagdadi, eserine baglarken, yetmis ii¢ firka hadisinden bahsetmis ve
kendisinden bu hadisin agiklanmasinin talep edenlerin bu taleplerine karsilik olarak
eserini telif ettigini sdylemektedir.? O, eserinin ilk bdliimiinii de bu hadisin agiklanmasina
ayirmakta® “Islim Ummetinin ayrilia diismesi” adl1 boliimiinde de eserinde zikredecegi
firkalarin alt gruplari ile yetmis ikiye tamamlandigini, yetmis {igiincii firkanin ise Siinnet
ve Cemaat ehli oldugunu sdylemektedir.*

Sehristani ise, eserinde yazdigi birinci mukaddimede, din 6zelligi tasimayan
gruplarin  diislincelerinin  belirli bir sayida sabit tutulamayacagini ancak, din
mensuplarinin sayilarinin haberle tespit edildigini ifade etmektedir. Sehristani’nin
bahsettigi bu haber ise, yetmis ii¢ firka hadisi olarak meshur olan hadistir.’> Es-Sehristani,
eserinde tiim firkalar1 Kaderiye, Sifatiyye, Havaric ve $iad olmak iizere dort firkaya
ayirmis ancak bunlardan bir kisminin digerleriyle birlesmesi ve her firkadaki boliinmeler
sonucunda ¢esitli siniflarin ortaya ¢iktigini ve firkalarin sayisiin yetmis ii¢’e ulastigini
belirtmektedir.®

Diger iki Sitinni makalat gelenegi yazarindan farkli olarak Es’ari eserinde yetmis
tic firka hadisine merkezi bir rol vermemistir. Buna bagh olarak Es’ari’nin mezhepleri

tasnif ederken mezheplerin sayilarini yetmis ii¢ firka tamamla gayreti goriillmemektedir.

1.5.3.2. Yetmis U¢ Firka Hadis Rivayeti Hakkinda Gériis Bildirmeyenler

Yetmis ii¢ firka hadisini sahih sayanlar, saymayanlar, hadisi hakikat ve mecaz
olarak gorenler disinda s6z konusu hadis hakkinda hi¢bir yorumda bulunmayip, eserinde

hi¢ bahsetmeyen yazarlarda bulunmaktadir. Bu tarz eserlere Es’ari’nin makalatini 6rnek

vermek miimkiindiir.” Burada saydigimiz diger eserlerde oldugu gibi yetmis ii¢ sayisina

! Kadir Gombeyaz, “73 Furka Hadisinin Mezhepler Tarihi Kaynaklarinda Fuirkalarmn Tasnifine
Etkisi”,UUIFD, C. X1V, S.2, 5. 157.

2 Bagdadi, el-Fark Beyne’l-Firak, s. 3.

3 Bagdadi, el-Fark Beyne’l-Firak, s. 7 vd.

4 Bagdadi, el-Fark Beyne'l-Firak, s. 26.

> Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, s. 26.

¢ Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, s. 28.

7 Gémbeyaz, Makaldt Geleneginde Imdam Es’ari, s. 66.
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tamamlama gayreti veya firka sayilar1 fazla olunca firkalar1 birbirine mezcetme c¢abasi
s0z konusu degildir. Bu baglamda yetmis ii¢ firka hadisini merkeze almayan ¢aligmalarda

mevcut firkalar miiellifler tarafindan nasil anlasiliyorsa o sekilde kaleme alinmistir.

1.6. Erken Donem islim Mezhepleri Tarihi Eserleri

Islam Mezhepleri Tarihi alaninda yazilmis pek ¢ok eser bulunmaktadir. Ne yazik
ki bu eserlerden bazilari ¢esitli sebeplerden 6tiirli giiniimiize kadar gelememis ve bizlere
ulasamamistir. Kaynaklardan elde edilen bilgilere gore ilk donem makalat eserlerinden

oldugu bilinen ancak zamanimiza kadar ulasamayan eserlerden bazilar1 sunlardir:

I. el-Yeman b. Ribab Eseri, “Kitabu’l-Makadlar” Haricilerin  meshur
musanniflarindandir, Sa’lebiyye’dendir.

2. Amiru’l-Hanefi Necdet b. ‘Uveymir (69/688), Havaricin Necdiyye firkasmin
reisidir. Haricilerin makaleleri hakkinda miinferid bir “Makale” si vardir.

3. Muhammed b. el-Heysam Kerramiyye’dendir. “Makale” si vardir.

4. el-Ka’bi Eba’l-Kasim Abdullah b. Ahmed b. Mahmiad el-Belhi (319/931)
“Kitabu’l-Makalat”1 Mu’tezile’nin ileri gelenlerindendir.

5. Ebl Ali el-Huseyn b. Ali b. Yezid el-Kerabisi (245/859) “Makdlat™1 vardir.
Cebriyye’ dendir, hadis ve fikih da arifdir.

6. Muhammed b. Seddad Zurkan “Kitabu’l-Makalat”1 vardir. Mu’tezile’den ve en-
Nazzam’in ashabindandir.

7. Ebi Isi Muhammed b. Harn el-Varrak (247/861), “Makalat’1 vardir. Mu’tezile

miitekellimlerindendir.!

Bilebildigimiz kadartyla “el-Makaalat” denen bu eserlerin yazarlarinin hepsi de
Ehl-i Siinnet’in disindadir. Bu eserlerdeki goriislerde yazarlarin menstb olduklari
firkalarin kendi inaniglarim1 dile getirmektedir. Bu durumu ilk dénem Siinni Mezhepler

Tarihgilerinin sz konusu eserlerinde yapmus olduklar1 nakillerden anlayabilmekteyiz.?

! Bagdadi, Mezhepler Arasindaki Farklar, gev. E. Ruhi Figlali, ¢evirenin 6ns6zii, VIII-IX.
2 Bagdadi, ¢evirenin onsozii, IX-X.
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1.6.1. Makalat ve Milel-Nihal Donemleri

Islam diisiince ekollerinin tarihini ve gériislerini inceleyen ilme, Makalat, IImii’l-
Makalat, ilmii Makalati’l-Firak, el-Ehva’ve’l-Bida adlar verilmektedir. Bu isle ilgilenen
kisiler ise mezhepler tarihgisi ya da Isldm diisiince ekolleri tarihgisi olarak
isimlendirilmektedir.' Bu tiir eserler “mezhep” kategorisine girebilecek ilk olusumlarin
yeni yeni tesekkiil etmeye basladigi donemlerde, daha ¢ok bu olusumlara mensup
kimseler tarafindan kaleme alinmis yazilardir. “Hicretin birinci yiizyilindan itibaren
baslayan birtakim siyasi ve itikadl tartigmalar iizerine, muhtelif firkalara mensup
sahislarin, kendi goriislerinden birini veya birkac¢ini agiklayan sozleri oldukga kisa idi ve
bu sozlerden her biri, su veya bu firkanin yiiriidiigli yol ile uyusan bir goriise isaret eden
belli bir meseleyi bir ‘makale’ ¢ercevesi icinde ele aliyordu.”?

Ehl-1 Siinnet ’in disindaki mezhep mensuplarinca yazilan bu kii¢iik eserlere, bu
sebepten ‘makale’ (¢cogulu Makalat); eserleri ortaya koyanlara da Ashabu’l-Makalat
deniyordu.® islom Mezhepleri Tarihi alaninda ¢alisma yapanlarin basvuracagi énemli
kaynak eserler olan makalat tiirii eserlerin maalesef tamami giiniimiize ulasamamustir.*
Mezhepler Tarihi Yaziciligi bakimindan biiyiik bir 6neme sahip bu eserlerin ancak bir
kismi gilinlimiize kadar ulasabilme sansini yakalayabilmistir. Giiniimiize ulasan bazi
makalat tlirii eserlere drnek olarak asagidaki eserleri ve yazarlarinin kelami ekoliinii su
sekilde gostermek miimkiindiir.

Hasan b. Muhammed el-Hanefiyye ( 100/718); Josef Von Ess “ Das Kitabii’l-Irga
des Hasan b. Muhammed b. El Hanafiyya “, Arabica XXIII ( 1974), 20-24. ( Miircii).

Nasi el-Ekber, Eblil-Abbas Addullah b. Sirsir el-Enbari ( 293/906); Mesailii’l-
Iméme, Kitdbii’l-Evsat fi'l Makalat, thk. Josef Von Ess, Beyrut 1971. (Mu tezili).

el-Kummi, Sa’d b. Abdillah Ebl Halef el-Es’arl ( 301/913); Kitabii’l-Makaldt
ve’l-Firak, Tahran 1964. (Bu eser, Nevbahti’nin eseri ile birlikte Tiirk¢e’ye agiklama ve
dipnotlar ilavesiyle yaymnlanmistir. Bkz. Kummi ve Nevbahti, Sii Firkalar Kitabu'l-
Makalat ve’l-Firak-Firaku’s-Sia, ¢ev. Sabri Hizmetli-Hasan Onat-Sonmez Kutlu-
Ramazan Simsek, Ankara Okulu Yay. Ankara 2004), ($i1)

En-Nevbahti, el-Hasan b. Misa ( 300/912); Firakii’s-Sia, istanbul 1931. ( Bu eser,

Kummi’nin eseri ile birlikte Tiirkge’ye agiklama ve dipnotlarla yaymlanmistir. Bkz.

! Hasan Onat, - Sonmez Kutlu, “Isldm Mezhepleri Tarihine Giris”, Islaim Mezhepeleri Tarihi, Ed. Hasan
Onat, Sonmez Kutlu, Ankara 2012, s. 43.

2 Onat, Kutlu, Isldm Mezhepleri Tarihi, s. 22.

3 Onat, Kutlu, Isldm Mezhepleri Tarihi, s. 22.

4 Kutlu, Islam Mezhepleri Tarihinde Usill Meselesi, s. 402.
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Kummi ve Nevbahti, Sii Firkalar Kitabu’l-Makalat ve’l-Firak-Firaku’s-Sia, ¢ev. Sabri
Hizmetli-Hasan Onat- Sonmez Kutlu- Ramazan Simsek, Ank. Okulu yay. Ankara 2004.)
(Sii)

Ebl Hatim er-Razi, Ahmed b. Hamdan (324/936); Kitdbii'z-Zine fi Kelimati’l-
Islamiyye, thk. Abdullah Selam es-Samerrai, Bagdat 1988.( Ismaili)

el-Es’arl, Eb0’l-Hasan Ali b. Ismail ( 324/941); Makalatii’l-Islamiyyin ve
Ihtilafii’lI-Musallin, thk. Helmut Ritter, Wiesbaden 1980.( Es’ari)

el-Malati, EbG’l Hiiseyin Muhammed b. Ahmed ( 377/987); et-Tenbih ve 'r-Red
ala Ehli’l-Ehvad vel-Bid’a, tkd. Zahid Kevseri, Kahire 1991.(Safii/Hadis Taraftar1)

el-Bagdadi, Abdiilkahir b. Tahir b. Muhammed (429/1037); Mezhepler
Arasindaki Farklar, ¢ev. Ethem Ruhi Figlal, Istanbul 1991. (Es’arf)

el-Bagdadi, Abdiilkahir b. Tahir b. Muhammed (429/1037); Kitabu’l-Milel ve 'n-
Nihal, thk. Albert Nasri Nadir, Beyrut 1970. ( Es’ar?)

el-Hanefi, Yahya b. Ebi Bekr en-Nehai ( V. Asir); el-Muhtasdr fi Beyani’l-Itikad,
thk. Marie Bernand, Annales Islamologies, 18 ( 1982), 1-35 .( Hanefi/ Maturidi)

el-Yemeni, EbG Muhammed ( VI/XII. Asrin baslar1); Akdidii’s-Selase ve Seb’in
Firka, thk. Muhammed b. Abdillah el-Gamidi, Medine 1993.( Hadis Taraftar1)

es-Sehristani, EbG Feth Muhammad b. Abdulkerim ( 548/1153); el-Milel ve 'n-
Nihal, thk. Abdiilemir Ali Mehna-Ali Hasan Faur, Beyrut 1990. (Es’ar?)

ibn Kemal Semsiiddin Ahmed b. Siileyman ( 940/1534); “Firaku’d-Dalle,
Camiatu Ummii’l-Kurd, el-Mektebetu’I-Merkeziyye, Nu:1605. (Hanefi/ Maturidi)

Eb’l-Mehamid Omer Corumi ( 1207/1792); Urvetii’l-Miircive fi Firkati n-
Ndciye (Corum Hasan Pasa Ktp. , 4334/2, 21b-56b), (Es’ari gelenegin etkisinde).

Er-Razi, Fahriiddin Muhammed b. Omer el-Hatib ( 606/ 1209); I’tikadatii
Furaki’I-Miislimin ve 'l-Miisrikin, Kahire 1978. ( Es’ari)’

Giiniimiize Ulasamayan Makalat Tiirii Eserlerden Bazilar ise;

el-Yeman b. Rebab, Kitabii’l-Makdlat (Harict)

Amiru’l-Hanefi Necdet b. Uveymir el-Hanefi (69/688), Makale. (Haric?)

Vasil b. Ata (80-131/ 699-748), Kitabi Esnafi’[-Miircie. ( Mutezili)

Muhammed b. Seddad Zurkan (247/861), Kitabii’I-Makdalat. (Mutezili)

Ebli Mansir el-Maturidi Muhammed b. Mahmad ( 333/944), Kitabu’I-Makalat.

! Kutlu, Mezhepler Tarihine Giris, Istanbul 2008, s. 185-190.
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EbG’l-Hasan el-Mes’(d1 Ali b. el-Hiiseyin b. Ali ( 346/ 957), Kitabu’l-Makalat fi
Usuli’d-Diyanat. ($ii ?)

el-Bagdadi, Abdiilkahir b. Tahir, Kitdbu 't-Tevarih.

Ebu’l-Muzaffer el-Isferaini (471/ 1078), Kitabu I-Evsat.

Ibn Furek, Cemaleddin Ahmed b. Muhammed el-Isfehani ( 451/1058), el-Milel
ve 'n-Nihal.!

Haricilik, Sia, Miircie ve Mu’tezile gibi biiylik mezhepler tesekkiil edip itikadi
goriislerini agik¢a ortaya koymalarindan sonra, Mezhepler Tarihgiligi geleneginde,
“Milel-Nihal” denilen yeni bir donem baslamigtir. Bu donemde kaleme alinan eserler,
cogu zaman mukayeseli bir tarzda mezhepleri anlatirken muhtelif dinlerin goriislerine de
yer vermistir.

“Milel-Nihal” dénemi eserlerinin diger bir 6zelligi de daha ¢ok Ehl-i Siinnet ’e
mensup alimlerin, Ehl-i Siinnet ’in digindaki mezheplerin goriislerinin batil oldugunu ve
“Firka-y1 Naciye’nin (kurtulusa eren firka) sadece Ehl-i Siinnet oldugunu ortaya koyma

gayretini gdzetmis olmalaridir.?

1.6.2. Siinnf Makalat Geleneginin ilk Temsilcileri ve Eserleri

Siinni makalat geleneginde ¢ok fazla makalat yazar1 ve eser bulunmakla birlikte,
biz ilk donem siinni makalatlar arasinda yer alan belli bagh eserler lizerinde durmak

istiyoruz.

1.6.2.1. Es’ari: Makalatii’l-islamiyyin ve’htilafii’l-Musallin

Ebii’l-Hasen Ali b. Ismail b. Ebi Bisr Ishak b. Salim el-Es’ari el-Basti (6. 324/935-
36) Yemen’deki Eg’ar kabilesine mensup olan sdhabi Ebli Miisa el-Es’ari’nin soyundan
geldigi icin Es’ari nisbesiyle taninmistir. Onun Eb Misd’nin soyundan gelmedigine
iliskin bazi iddialar varsa da bunlar ilmilikten uzaktir. Ehl-i siinnet akidesinin gelisip
yayilmasina olan 6nemli katkilarindan dolay1 “Nasiriiddin lakabiyla da anilir. Yaygin
olmamakla birlite baz1 kaynaklarda dedesine nisbetle kendisinden ibn Ebi Bisr diye de
s0z edilir. Dogum tarihi hakkinda farkli goriisler varsa da genellikle 260/(873-74), yilinda
Basra’da dogdugu kabul edilir. Kiiciik yasta babasini kaybeden Es’ari onun vasiyeti

! Kutlu, isldm Mezhepleri Tarihinde Usil Meselesi, s. 404-408.
> Onat, Kutlu, Islam Mezhepleri Tarihi, s. 23.
3 Onat, Kutlu, Isldm Mezhepleri Tarihi, s. 23.
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tizerine Siinni bir alim olan Yahya b. Zekeriyya es-Saci’nin 6grencisi oldu. Annesinin
Mu’tezile alimlerinden Ebl Ali el-Ciibbai ile evlenmesinden sonra da onun himayesinde
yetisti ve kendisinden kelam tahsil etti. Bir taraftan da Abdurrahman b. Halef, Eb Halife
el-Cumahi, Sehi b. Nih, Muhammed b. Ya’kiib gibi Siinni alimlerden hadis ve fikih
dersleri aldi. Basra’da oturdugu yillarda zaman zaman Bagdat’a giderek Ebd Ishak el-
Mervezi’nin Manslr Camii’ndeki Cuma derslerine katildi. Hocas1 Ciibbai’nin etkisiyle
gengliginde Mu’tezili goriisleri benimsemesine, hatta bunlar1 savunan eserler yazmasina
ragmen 300/(912-13), y1li civarinda bir Cuma giinii Basra Camii’nde Mu’tezileden ayrilip
Ehl-i Siinnet’e intisap ettigini ve Ahmed b. Hanbel ile diger hadis alimlerince temsil
edilen selef itikadin1 benimsedigini agiklamistir. Hayatindaki bu degisikligin daha ileri
bir tarihte gerceklestigini sdyleyenler varsa da bu zayif bir ihtimal olarak goriilmektedir.
Es’arl muhtemelen 300’1l yillarda Bagdat’a giderek hayatinin geri kalan kismini orada
gecirdi. Bagdat’ta Hambelilerin ileri gelenlerinden Hasan b.Ali el-Berbehari’ yi ziyaret
ederek ona Mu’tezile alimleri ile ayrica Hristiyan, Yahudi ve Mecusilere kars1 verdigi
fikri miicadeleleri bulundugunu uzun uzun anlattiysa da bekledigi ilgiyi géremedi. Daha
sonra Ahmed b. Hanbel’in akidesini savunan el-Ibane’yi yazip Berbehari’ye sundu; ancak
bu defada bekledigi ilgiyi bulamadu.’

Basra’ da yiirlittiigli o6gretim ve telif faaliyetlerine Bagdat’ta Siinni inang
dogrultusunda devam ederek pek cok dgrenci yetistirdi. Imamiye’ nin ileri gelenlerinden
biri iken Es’arf ile yaptig1 miinazarada yenik diisen Ebii’l-Hasan el-Bahili’den bagka ibn
Miicahid et-Tai, Basra ve Bagdat’ta hizmetinden ayrilmayan Biindar b.Hiiseyin es-Sirazi,
Abdullah b.Ali et-Taberi, Muhammed b.Ali el-Kaffal, ibn Hafif es-Sirazi, Ebii’l-Hasan
Ali b. Mehdi et-Taberi onun meshur 6grencilerindendir. Kadi Abdiilcebbar’in iddasina
gore Es’ari, Mu’tezileden Ebii’l-Kasim b.Sehliiye ile yaptigi miinazarada yenik
diismesinin verdigi liziintii ile hastalanmis ve bir siire sonrada vefat etmistir. Bu olaydan
sonra Ebii’l-Kasim “Katilii’l- Es’ari” lakabiyla anilmistir. Kaynaklarda Es’ari’nin 6liimii
ile ilgili olarak 320 (932) ile 380(990-91) yillar1 arasinda degisen farkli tarihler
verilmekteyse de genellikle 324 (935-36) yilinda Bagdat’ ta vefat ettigi ve sehrin giiney
bolgesinde bulunan bir mescidin yakinindaki tiirbeye defnedildigi kabul edilmektedir.
Daha sonra asir1 Hanbeliler tarafindan tahrip edilme ihtimaline karsi tiirbe yikilarak

kabrinin yeri gizlenmistir.

!'Irfan Abdiilmamid, “Es’ar?” DIA. C. X1, s. 444.
2 Abdiilmamid, s. 444-445.



24

Basra’da dedesinden intikal eden bir arazinin 17 dirhem tutarindaki geliriyle
gecinen Eg’ar’nin oldukca zadhidane bir hayat yasadigi anlasilmaktadir. Samimi
dindarliginin yaninda kivrak bir zekdya sahipti. Diyalektigi ¢cok iyi kullandig1 i¢in yaptigi
miinazaralarda genellikle istiin gelirdi. Mu’tezili alimlerin fikihta umumiyetle Hanefi
mezhebini benimsemelerine bakilarak onun da aymi temayiilii korudugunu sdéylemek
miimkiinse de Maliki ve daha yaygin kanaate gore Safil oldugu da nakledilir. Hadis
rivayetinden baska tefsir, fikih, ustl-i fikih, cedel gibi ilimlerle ilgilenmis ve bu alanlarda
da eserler vermistir. Asil sohretini ise, kelam ve itikadi mezhepler sahasinda yaptigi
calismalarla kazanmstir. !

Ebii’l Hasan el-Eg’ari’nin keldm, cedel, tefsir, ustl-i fikih ilimlerine ayrica
Mu’tezile ile Sianin reddine, Mecusilerin, Yahudilerin, Hristiyanlarin, Tabiat¢ilarin ve
cesitli felsefi goriislerin tenkidine dair olmak tizere irili ufakl yiizli askin eser yazdigi
rivayet edilir. Bunlarin sayisim1 300’e cikaranlar da vardir. ibn Asakir, Es’ari’ye ait
eserlerin listesini onun el-‘Umed adli eseriyle ibn Firek’in Miicerred’inden nakleder.

Ancak, bunlardan sadece besi giiniimiize ulasabilmistir.?

a) Makalatii’l-Islamiyyin, Miisliimanlar arasinda itikadla ilgili olarak ortaya ¢ikan
farkli goriis ve mezheplere dair 6nemli ilk kaynaklardir. (Wiesbaden 1382/1363;
Kabhire 1389/970)

b) el-Ibane an Usili’d-Diyane, Ehl-i Siinnet’e intisap etttigi yillarda kaleme aldig
bir risaledir. ( Haydarabad 1322; Kahire 1987)

¢) el-Lima’ fi’r-Redd ‘ala Ehli’z-Zeyg ve’l-Bida’, Allah’1n sifatlarini Ehl-i Siinnet’e
gore agiklayan eserdir. (Beyrut, 1408/1988)

d) el-Has ‘ale’l-Bahs, Keldm ilmini ve bu ilmin kullandig: akli istidlal metotlarini
tenkit edenlere cevap olarak yazdig: risaledir.

e) Risale ila ehli’s-Segr, Selefin lizerinde icma ettigi itikadi ilkeleri ihtiva eden,
Demirkap1 halkina hitaben yazip gonderdigi bir risaledir. Allah’in varligina ait

delilin yer aldig1 bir mukaddime ve iki babdan olusur.?

I Abdiilmamid, s. 445.
2 Abdiilhamid, “Es’ari” DIA. C. X1, s. 447.
3 Abdiilhamid, “Es’ar?” DIA. C. X1, s. 447.
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1.6.2.2. Maliti: et-Tenbih ver’r-Redd ala Ehli’l-Ehva’ ve’l-Bida’

EbG’l-Hiiseyn Muhammed b.Ahmed b.Abdirrahman el-Malati et-Taraifi el-
Askalani (6. 377/987) Malatya’da dogdu. Daha sonra Askalan’a yerlestigi i¢in Askalani,
ahsap hediyelik esya sattig1 i¢inde Taraifi nisbeleriyle anildi. Ilk tahsil yillarmi IV. (X.)
ylizyilin ilk ¢eyreginde Bizanslilar, Araplar ve Miisliiman hanedanlar arasinda birka¢ defa
el degistirdigi bilinen Malatya’da gegirdi. Halkin biiytlik bir kism1 buradaki kargasadan
tedirgin olup daha emin yerlere go¢ ederken Malati’de ailesi ile birlikte Suriye’ye gitti.
Bu arada Halep, Trablus, Harran ve Antakya gibi sehirlerde ¢esitli dlimlerden kiraat
okudu. Malati’nin faydalandigi hocalar arasinda Adi b. Abdiilbaki, Hayseme b.
Siileyman, Ahmed b. Mes’{id el-Vezzan yer alir. Kendisinden Eb Muhammed Ismail
b.Reca, Omer b. Ahmed el-Vasiti ve Ebd Muhammed Abdullah b. Omer b. Abbas el-
Adevi rivayette bulundular. Malati, Ebl Bekir b. Miicahid ve Ebl Bekir b. el-Enbari’den
arz yoluyla kiraat 6grendi. Kiraat konusunda bir kasidesi bulunan Malati’nin genis bilgi
sahibi oldugu, Safii fikhi alaninda bir¢ok eser telif ettigi nakledilmektedir. Daha sonra
Misir’a gegen Askalan’a yerlesen Malati ilmi faaliyetlerini bu sehirde siirdiirdii ve burada
vefat etti.!

Malati’nin gorisleri hakkinda et-Tenbih ve’r-Red adli eserinden bilgi edinmek
miimkiindiir. Malati’nin et-Tenbih’i el-Es’ari’nin Makalatii’l-Islamiyyin adli eserinden
sonra Islam diinyasinda siinni diisiinceyle yazilan ikinci eser olma &zelligine sahiptir.
Ozellikle yed, vech gibi haberi sifatlar1 ihtiva eden miitesabih ayetleri tesbih ve tecsim
anlayisina yaklastiracak tarzdaki yorumlar1 benimseyerek nakletmesi, Hasvilik’le
taninmis ravilerden Muhammed b. Ukkase ve Eba Daviad es-Sicistini’nin hadis
hocalarindan Eb Asim Husays b. Asram en-Nesii’ye dayanmasi, ayrica miitesabi
ayetlerin tefsirinde Mukatil b. Siileyman’in yolundan ytirlimesi kendisinin Hagvilik’le
itham edilmesine yol a¢mustir. Abbasi halifelerinden Me’min devrinde baslayip
Mu’tasim-Billah ile Vasik-Billah donemlerinde devam eden halku’l-Kur’an meselesi
etrafindaki Mu’tezile baskis1 Miitevekkil-Alellah zamaninda kaldirilinca ayn1 goriislerin
asirt bir sekilde kdotiilenmesi devrinde yetismis olan Malati’nin bu diisiincelerini tabii
karsilamak gerekir. Aslinda Malatl Hagviyye telakkisini kabul eden tecsim ve tesbih
anlayisin1 benimseyen bir alim degildir. Nitekim et-Tenbih adli eserinde Rafiza

grubundan saydigi firkalarin on ikincisini anlatirken onlarim Hisam b. Hakem’in

! Mustafa Oz, - Avni Ilhan, “Malgti” DIA. C. XXVIL, s. 467. o
2 Kubat, Mehmet, “el-Malati ve Isldm Mezhepleri Tarihindeki Yeri” IUIFD, Giiz 2010, 1(2), s. 61.
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mensuplarindan sayildigini, Hisam’in da tesbih ve rafz goriisiinii benimseyenlerden
oldugunu belirttikten sonra kitabin devaminda Miisebbihe’yi reddecegini sdylemektedir.
et-Tenbih’i nesreden Zahid Kevseri’nin ifade ettigi gibi onun bilhassa tesbihe delalet eden
hususlarda ileri siirdiigii delillerden hareketle gereken sahi haberleri gerekse diislince
yontemlerini kavrama hususunda kismi bir ufuk darligi i¢erisinde oldugu goériilmektedir.
Bu hiikiim onun oOnceki kaynaklardan rastgele alintt yaptigi izlenimini de
giiclendirmektedir. Mesela et-Tenbih'in bas tarafinda zikredilen firkalar sonlara dogru
yeniden ele alinmaktadir. Bu arada Réfiziler’i siniflandirirken daha once bahsettigi
Sebeiyye’den sz etmektedir. Bununla birlikte Ali S&m1 en-Nessar’in da belirttigi gibi
Malati, islam kiiltiir ve diisiince tarihinde yerini alan Hasvilik’le ilgili belgelerin
giiniimiize ulasmasmda énemli hizmetler ifa etmistir.!

Malati’nin zamanimiza kadar sadece yukarida sozii edilen kasidenin birkag
beytiyle et-Tenbih ve’r-red adli eseri gelmistir. Muellif mukaddime de eseri igin
“Kitabii’t-Tenbih” diye adlandirilanifadesini kullanmigsa da literatiirde kitabin adi et-
Tenbih ve’r-red’ald ehli’l-ehva’ ve’l-bida’ seklinde ge¢cmektedir. Yine mukaddimeden
anlasildig1 lizere eldeki metin asil kitabin iiglincii ciiziidlir. Malati buna, bazi asiri
gruplarin inkar ettigi hilafet konusunun tartigildigi, muhkem naslarin ve haberlerin
aciklandig1 dordiincii ciizii ekledigini soylemekteyse de eldeki metnin sonunda boyle bir
kisstm bulunmamakta, eserin ilk iki ciiziiniin muhtevast hakkinda da bilgi
verilmemektedir. Miiellif daha sonra, Hz. Peygamber’in islamiyet’i yayma ugruna ¢ektigi
zahmetlere ornek olarak Hudeybiye’deki Bey’atlirridvan’in bazi sathalarini anlatmus,
ardindan akaid alaninda siinnetten ayrilmamanin 6nemini vurgulayarak siinnetin bazi
niteliklerini sdyle siralamistir: Allah’in kaza ve kaderine riza gostermek, O’nun hiikmiine
teslim olmak, dini tartismalara girismemek, mest iizerine mesh yapmak, sultana karsi
isyan etmemek. Malati eserinde, diger Mezhepler Tarihi miieliflerinde oldugu gibi sihhati
sabit olmayan yetmis {li¢ firka hadisindeki sayiya sadik kalmak i¢in mezhepleri gesitli
sekillerde tasnif etmis, bu arada farkl tasnif ve tekrarlardan kurtulamamstir.?

et-Tenbih, Mezhepler Tarihi literatiiriiniin heniiz geligmedigi bir donemde
yazildig1 i¢in sonraki eserlerle bir¢ok konuda farklilik arz etmektedir. Firka isimlerinin
tesbiti, Zeydiyye'nin Imamiyye firkalar1 iginde gdsterilmesi, Bagdat Mu’tezilesi’nin
Zeydiyye firkas1 olarak degerlendirilmesi, Sufriyye’nin Ziyad b. Asfar yerine Miihelleb

b. Ebl Sufre’ye nisbet edilmesi, Mu’tezile’nin ismini Hasan b. Ali’den ayrilanlardan

! Oz, 1lhan, “Malati” DIA. C. XXVII, s. 467-468.
2 Oz, ilhan, “Malati” DI4. C. XXVII, s. 468.
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almis oldugu gibi bilgi yanlislar1 igermesi veya tartismali konularda kesin hiikiim
verilmesi, dnemli meselelerin tesbitinde zayif rivayetlere dayanilmasi gibi hususlar dikkat
cekmektedir. Bunula birlikte eser, IV.(X.) yiizyilda rivayetlere dayanan bir alimin
firkalarla ilgili diisiincelerini ortaya koymasi bakimindan onem tasimaktadir. Et-
Tenbih’in ilk nesri S. Dedering (Istanbul 1936) ikincisi Zahid Kevseri (Kahire 1368,
1388/1968) tarafindan gergeklestirilmistir.!

1.6.2.3. Bagdadi: el-Fark beyne’l-Firak

EblG Mansir Abdiilkahir b. Tahir b. Muhammed et-Temimi el-Bagdadi (0.
429/1037-38) Bagdat’ta dogdu. Dogum tarihi kesin olarak bilinmemekle birlikte, 365 te
(975) olen Ebu Bekir b. Adi’den ders okuduguna gore 350 /961 yili civarinda dogdugu
sdylenebilir. Ilk tahsiline Bagdat fakihlerinden biri olan babasindan basladi. Ogreniminin
biiyilik bir kismin1 muhtemelen Bagdat’ta Amr b. Said, Muhammed b. Ca’fer, Ebx Bekir
el-Ismaili ve Eb(i Bekir b. Adi gibi bilginlerin yaninda yaptiktan sonra babasiyla birlikte
Nisabur’a giderek tahsiline orada devam etti. Bu tarihlerde Nisabur’da miiderrislik yapan
ve Abdulkahir’in, kendisiyle goriistiigiinii kaydettigi alimlerden olan Ibn Fiirek’le burada
karsilasgti. Cok ge¢meden babasi 6ldii. Tiirkmen isyaninin ¢ikmasi ve Selguklular’in
Nisabur’u isgal etmesi iizerine buray: terk edip Isferdyin’e gitti ve Ebi Ishak el-
Isferini’nin derslerine devam etti. Hocasinin dliimiinden sonra onun yerine gecip Mescid-
1 Ukayl’deki derslerini okutmaya bagsladi ve dliinceye kadar bu isi siirdiirdii. Tercih edilen
goriise gore 429 (1037-38)yilinda Isferdyin’de vefat etti ve hocasinin kabrinin yania
defnedildi.?

On yedi ayr ilim dalinda ders okuttugu nakledilen Bagdadi o6zellikle kelam,
Mezhepler Tarihi, fikih ve usulii, edebiyat ve matematikte iistad kabul edilmis, hatta
Fahreddin er-Razi onun matematikteki Ustlinligiinii takdir etmistir. Ebiil-Kasim el-
Kuseyri ve Ebl Bekir el-Beyhaki basta olmak iizere devrindeki Horasan bilginlerinin
coguna hocalik yapmustir. Islam ilimleri tarihindeki sohretini daha ¢ok el-Fark beyne’l-
Firak ve Us0lii’d-din adli kitaplartyla kazanmigtir. Her iki eserinde de “Eg’ari kelamcilar”
manasina aldig1 Ehl-i Siinnet akidesini agik bir Gisliip i¢inde ve kendine has bir titizlikle
tasnif etmesi, ayrica muhaliflerine karst Ehl-i Siinnet’i tutarli bir bigimde savunmasi

dikkat cekicidir.?

'Oz, Ilhan, “Malati” DIA. C. XXVII, s. 468.
2 Ethem Ruhi Figlali, “Bagdadi” DIA. C.1,s. 245.
3 Figlali, “Bagdadi” DIA. C. 1, s. 245.
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Onun on bes esasta topladigi ve degisik ziimrelerden olusan sekiz sinif Miisliimani
dahil ettigi Ehl-i Siinnet akidesi, kendisinden sonra Siinni cdmianin akidesini temsil eder
hale gelmistir'. Eserlerinde tertip ve tasnife son derece énem verir ve tasnifte on bes
sayisina bagl kalarak dini hiikiimlerin bir¢ogunun bu say:1 altinda toplanabilecegini
belirtir. Bagdadi, kelamdan baska fikih, fikih usulii ve ferdiz konularinda da miistakil
kitaplar kaleme almis ve eserlerinde kendine has bazi goriisler ileri siirmiistiir. Aruzu ¢cok
iyi bildigini ve bir¢ok siir yazdigini nakleden kaynaklar, ona dil ve edebiyat bilginleri
arasinda 6nemli bir yer verirler. Tabakat kitaplarinin bir kismi1 Bagdadi’ye ait on bes, bir
kismida on yedi eser zikrederse de son yillarda tesbit edilenlerle birlikte bu say1 otuzu

asmistir. Bunlardan giiniimiize kadar gelenlerinden bazilar1 sunlardir: 2

a) el-Fark beyne’l-Firak, Mezhepler Tarihi’nin ana kaynaklarindan biri olan bu eseri
Muhammed Bedr (Kahire 1910), M.Zahit Kevseri (Kahire 1948) ve M.Muyiddin
Abdiilhamid (Kahirets.) tahkik ederek yayimlamislardir. Kitab1 Ethem Rubhi
Figlah Tiirkceye cevirmistir (Istanbul 1979).

b) Usulii’d-Din, akici bir tislup ve kolay anlasilir bir dille yazilan kelamla ilgili bu
kitap Istanbu’da basilmustir (1928).

c¢) el-Milel ve’n-Nihal, miiellif, bu eserinin el-Fark Beyne’l-Firak’tan daha genis bir
sekilde delilleri ile birlikte mezhepler hakkinda bilgi verdigini zikreder.

d) Tefsiru Esma’illahi’l-Hiisna, Kurtubi’nin Tefsirii’l-Kur’an seklinde zikrettigi eser
British Museum’da bulunmaktadir.

e) Te’vilii miitesabihi’l-ahbar

f) En-Nasih ve’l-mensth

g) Kitab fi’l-misaha, uzunluk, yiiz 6l¢limii ve hacim olgiileri ile o devirde bilinen

Ol¢iim kurallarini ihtiva eden kiiciik bir kitaptir.

1.6.2.4. Isferayini: et-Tabsir fi’d-Din ve Temyizii’l-Firkati’n-Naciyeti Ani’l-Firaki’l-
Halikin
Riikniiddin ibrahim b.Muhammed b.Ibrahim el-Isferayini (6.418/1027) Nisabur

ile Ciircan arasinda bulunan Isferdyin’de dogdu. Daha sonra Bagdat’a giderek Ebii’l

![sferayini, et-Tabsir fi’d-Din, s. 194.
2 el-Isferayint, et—Tabsi'r fi’d-Din, s. 194; Figlali, Mezhepler Arasindaki Farklar’a yazdig1 6nséz, XXVII;
Figlali, “Bagdadi” DIA. C. 1, s. 246.
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Hasan el-Es’ari’nin 6grencisi Ebii’l Hasan el-Bahili’den kelam ve usiil-i fikih dersleri
aldi. Ebd Muhammed Da’lec b.Ahmed es-Siczi, Eb Bekir el-Isma’ili ve Ebl Bekir
Muhammed b. Yezdad gibi alimlerden ilim tahsil etti. Ogrenimini tamamladiktan sonra
Nisabir’da once Mescid-i Ukayl’de, ardindan kendisi i¢in inga edilen medresede ders
okutup bircok 6grenci yetistirdi. Ebii’t-Tayyip et-Taberi, Abdiilkahir el-Bagdadi, Ahmed
b. Hiiseyin el-Beyhaki, Abdulkerim b. Hevazin el-Kuseyri gibi dlimler onun 6grencisi
oldu. Nisabir’da 6lmeyi istedigini sdyledikten bes ay sonra bu sehirde vefat etti ve Hire
kabristanina defnedildi. Ancak oglu, Isferdyin’den kalabalik bir cemaatle gelerek
oliimiinden {ic giin sonra naasm Isferdyin’e nakletmis ve oradaki kabristana
defnetmistir.!

Ebi Ishak el-Isferayini fikih, hadis ve kelam ilimleriyle mesgul olmus fikihta
miictehid alimlerden kabul edilmis ve {istad olarak anilmigtir. Onun siinnetin Kur’an’1
neshedemeyecegini savunmasi, her miictehidin goriisiinde isabet ettigi hiikmiinii
sorumsuzluk ifadesi olarak gdrmesi dikkat ¢eken diisiincelerindendir. isferayini’ye gére
icma ¢ok 6nemli bir ser’i delildir, zira Islam alimlerinin ittifak ettigi bir anlayis ve yol
bulunmadig takdirde dini sorumluluk ortadan kalkar.?

Ebi Ishak el-Isferayini, Es’ariyye’nin sistemli bir keldm ekolii haline gelmesine
katkida bulunan alimlerden biridir. Onun haberi sifatlarin aklen ispati ve micize
konusunda farkli goriisler benimsemesi, Kur’an’in i’cazi ve keramet mevzuunda
Mu’tezille’ye, kelam sifatinin agiklanmasinda Maturidi’ye uymasi ve Es’ari mezhebi
icinde kesb teorisini gelistirmesi dikkat cekicidir. Ozellikle siinnetullaha aykir1 olan
keramet kabul etmemesinden dolay1 alimlerce elestirilmis ve muhtemelen bu yiizden

eserleri ihmal edilmistir. Bilinen 6nemli eserleri sunlardir: 3

a) Akide: iki béliimden olusan risilenin birinci béliimiinde iman esaslar1 ayrintil
bigimde anlatilmis, ikinci boliimde bunlara iligskin delillere yer verilmistir. Eser,
Siileymaniye Kiitiiphanesi’nde bulunan niishasina dayanilarak Richard M.Frank
tarafindan yayimlanmis, Mehmet Giindogdu kitap iizerinde yiiksek lisans
calismast yapmistir. Muhammed b.Ca’fer es-Sanhaci eser iizerine bir serh

yazmistir.

! Salih Sabri Yavuz, “1§feréyini” DIA. C. XXI11, s. 515.
2Yavuz, “isferéyini” DIA. C. XXII, s. 515.
3 Yavuz, “Isferayini” DIA. C. XXII, s. 515.
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b) el-Cami’fi ushli’ddin ve’r-red’ale’l-miilhidin: Ibn Hallikdn’in bes ciltlik bir
nlishasin1  gordiigiinii  kaydettigi eserin zamanimiza ulasip ulagmadigi
bilinmemektedir.

¢) Nuart’l-‘ayn fi meshedi’l-Hiiseyn: Hulafa-i Rasidin’in mesruiyeti, Muaviye b. Ebl
Siifyan’in, oglu Yezid’e Ehl-i Beyt hakkindaki wvasiyeti, Hz. Hiiseyin’in
Kerbela’ya gidisi ve Yezid ordusu ile miicadelesi gibi konular1 Ehl-i Siinnet
acisindan ele alan bir eserdir. Siileymaniye Kiitiiphanesi’nde cesitli yazma
niishalar1 bulunan kitap ayrica yayimlanmistir.

d) Ebedii’l-Cedel: Serh’u Edebii’l-Cedel adiyla kayitli olan bir niishast Kayseri
Rasid Efendi Kiitiiphanesi’nde mevcuttur.

e) Serhu’l-FiirQ’: Ibnii’l-Haddad’a ait esere yapilmus bir serhtir.

Ebi Ishak el-Isferayini’nin fikih usuliine dair goriisleri {izerine Abdullah b. Zeyd
el-Miislim tarafindan Ara’ii Ebi Ishak el-Isferdyini el-ustliyye adiyla bir calisma

yapilmistir.

1.6.2.5. Sehristani: el-Milel ve’n-Nihal

Ebii’l-Feth Taciiddin (Lisaniiddin) Muhammed b. Abdilkerim b. Ahmed es-
Sehristani  (6.548/1153) Horosan’in  kuzeybatisinda Nesa yakiinda buglinkii
Tiirkmenistan’in Karakum ¢olii sinirinda yer alan Sehristan’da diinyaya geldi. Dogum
yil1 hakkinda farkli tarihler verilmistir. Hayatinin ilk donemi hakkinda fazla bilgi yoktur.
Memleketinde ¢esitli hocalardan Arap dili ve edebiyati, matematik ve mantik gibi ilimleri
o0grendi. Daha sonra Nisabur’a gitti, orada ¢ogu Ciiveyni’nin talebesi olan hocalardan
ders aldi. Imdm Gazzali’nin ders arkadaslarindan, Ths kadis1 olan safii fakihi Ebii’l-
Muzaffer Ahmed b.Muhammed el-Hafi ve Ebl Nasir Addiirrahim b.Abdiilkerim el-
Kuseyri’den fikih ve usil-i fikih, Ebii’l-Hasan Ali b.Ahmed el-Medini’den (Medaini)
hadis, Ebii’l-Kasim Selman b.Nasir en-Nisabtri’den tefsir, Es’ari kelami, cedel usulii ve
ilahiyat felfesi okudu. Nisablri’nin Sehristdnl iizerinde biiylik etkisi olmustur.
Sehristani’nin Nisabur’da ne kadar kaldigikesin olarak bilinmemekle birlikte onun ilmi
seviyesinin kemal derecesine burada ulastigi anlasilmaktadir. Zira Nisabur’dan
ayrildiktan sonra gittigi Harizm’de ders okuttu. Akl ve nakli ilimlerdeki derinligi, ayrica

ahlaki iistiinliigii sebebiyle kendisine *’Efdal’’ ve “Imam’’ lakaplar1 verildi.!

" Omer Faruk Harman, “Sehristani” DI4. C. XXXVIII, s. 467.
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510 (1117) yilinda hac farizasini yerine getiren Sehristdni hac doniisii Bagdat’a
giderek eski dostu Es’ad b. Muhammed el-Meyheni vasitastyla Nizdmiye Medresesi’nde
ders vermeye bagladi. Dersleri ve vaazlariyla halk nezdinde itibar kazandi ve burada
yaklagik ti¢ y1l kaldi. 514’lerde (1120) Horasan’a doniip Selguklu Sultani Sencer’in veziri
Ebii’l-Kasim Nasiriiddin Mahmad b. Muzaffer el-Mervezi’nin hizmetine girdi ve
Divanli’r-resail’de naiblik gorevine getirildi; ayn1 zamanda Sultan Sencer’in yakini ve
sirdas1 oldu. El-Milel ve’n-Nihal’i Mervezi’ye ithaf ettigi anlasilmaktadir. Sehristani’nin
Horasan’dan ne zaman ayrildig1 bilinmemekteyse de Mervezi’nin 526’°da (1132) vezirligi
sona erince buradan ayrilmis olmalidir. Ardindan Tirmiz’e gitti ve Nakibiilesraf Ebii’l-
Kasim Mecdiiddin Ali b.Ca’fer b.Ali el-Musevi’nin hizmetinde c¢alisti. Musara’atii’l-
felasife adli eserine ona sundugu gibi el-Milel ve’n-Nihal’in bir niishasin1 kendisine
takdim etti. Sehristdni’nin dogdugu sehre doniis tarihi belirtilmemekle beraber 6liimiine
dair kayitlar dmriiniin son yillarim1 Sehristan’da gegirdigini gostermektedir. Talebesi
Abdiilkerim es-Sem’ani onun 548’de (1153), diger kaynaklar 548 yili Saban ayinin
sonuna dogru (Kasim 1153) vefat ettigini nakletmektedir. ilim diinyasindaki sohretine
ragmen O6grencilerinden sadece Abdiilkerim es-Sem’ani ve Miiciriiddin el-Bagdadi’nin
isimleri bilinmektedir.'

Sehristani’nin c¢agdasi Beyhaki onun yirmiden fazla eserinden bahseder.
Gilinlimiiz aragtirmacilart da kism1 farkliliklara ragmen bu listeyi kabul etmektedir. Ayrica
Sehristani’nin bir¢ok eserinin zamanimiza ulasmadig: belirtilmektedir. Baslica eserleri

sunlardir: 2

a) el-Milel ve’n-Nihal: Dinler ve Mezhepler Tarihi alaninda objektif sekilde
yazilmis bir eser olup Islamiyet’in disindaki dinler hakkinda verdigi bilgiler
bakimindan XVIII. yiizyila kadar tek kaynak olma vasfini korumustur. Giintimiiz
de de dinler tarihi alaninda en O6nemli eser olarak kabul edilmektedir, kitabin
cesitli nesirleri yapilmstir.

b) Nihayetii’l-ikdam fi’ilmi’l-keldm: Yirmi boliimden olusan eser Alfred Guillaume
tarafindan Ingilizce terciimesi ve indekslerle birlikte nesredilmistir.

¢) Musara’atii’l-felasife: el-Milel’den sonra yazilmis ve Tirmiz’de Nakibiilesraf

Ebi’l-Kasim Mecdiiddin Ali b.Ca’fer el-Musevi’ye ithaf etmistir.

! Harman, s. 467.
2 Harman, s. 468.



32

d) Mefatihu’l-esrar ve mesabihu’l-ebrar: Kur’an ilimlerine girisle ilk iki sfirenin
tefsirini icermektedir. Eserde her ayet 6nce klasik tarzda tefsir edilmekte, ardindan
batini a¢iklamalar yapilmaktadir. Sehristani’nin bu eserinde ortaya koydugu evren
talakkisi ve varlik mertebeleriyle ilgili yorumlar bazilarinca Ismaili doktrin olarak
kabul edilmistir. Eserin Tahran’da tipk1 basimi1 yapilmistir (1409/1989).

e) Meclisti’l-halk ve’l-emr: Harizm’de Farsca olarak kaleme alinmistir. Naini eseri
Serh-1 Hal’in sonunda ayrica Meclis-i Mektlb i¢inde nesretmistir.

f) Mes’ele fi isbati’l-cevheri’l-ferd: Kelamcilarin anlayisina goére maddenin
boliinemeyen en kii¢iik pargasiyla ilgili olan bu risdleyi Alfred Guillaume
tarafindan Nihayetii’l-ikddm’in sonunda yayimlanmistir. Risalenin bir diger nesri

Ahmed Said ed-Demiirdas tarafindan gerceklestirilmistir.

Olgunluk dénemini 4./10. asrin ortalarindan baslatmak miimkiindiir." Olgunluk
doneminde yazilan eserler yetmis ii¢ firka rivayetini esas almislardir.? Bu dénemde pek
cok itikadi konuda farkli tartismalar yasanmis her miiellif mensubu oldugu firkanin
goriislerini yansitan eserler kaleme almistir. Ehl-i Siinnet ¢evrelerinde Firak veya Milel-
Nihal adiyla taninan eserlerin birgogu bu siirecte kaleme alinmisken yazilan eserler
nedeniyle bu déneme Milel-Nihal donemi de denmistir.>

Olgunluk donemi olarak adlandirdigimiz bu donemde gerek farkli firkalarin
goriisleri gerekse eski medeniyetlerin dini ve kiiltiirel hayatlarina duyulan merak biitiin
dinleri ve felsefi ekolleri etkilemistir. Ozellikle Milel-Nihal gelenegi sadece Islamin dini-
politik yapisin1 incelemeyle sinirli kalmayarak; Hristiyanlik, Yahudilik, Mecusilik,
Hinduizm, Budizm ve Brahmanizm gibi Islom oncesi yayginlasmis olan din ve felsefi
ekolleri de aragtirma gayreti icerisine girmistir. Er-Red ala’n-Nasara, er-Red ald’l-
Mecusiyye, er-Red ala’l Yahudiyye ve benzeri eserler olusum doneminden itibaren
kaleme alinmis eserlerdir®.

Bununla birlikte Milel-Nihal tiirlindeki eserlerin tamamini1 karsilikli tartismalar
olarak gérmek yanlistir. Bu tarz eserlerin asil amaglarindan biri de Is1dm disindaki dinleri

arastirarak onlar hakkinda dogru bilgilere ulasmaktir. Bu alanda Milel ve Nihal

' Kutlu, Mezhepler Tarihine Giris, s. 78.
2 Kutlu, Mezhepler Tarihine Giris, s. 79.
3 Kutlu, Mezhepler Tarihine Giris, s. 79-80
4 Kutlu, Mezhepler Tarihine Giris, s. 80.



33

doneminin altin ¢agini1 yasadigini sOyleyebilecegimiz Sehristani (548/1153) ’nin el-Milel

ve’n-Nihal adli eseri bu donemin 6nemli eserlerindendir.’

1.6.3. Siinnil Makilatlarin Yazilmasinda Etkili Olan Faktorler

Stinni makalat tarzi eserlerin yazilmasindaki en dénemli sebeplerden biri Ehl-i
Siinnetin Islam dinini savunma vazifesini yiiklenmis olmas1 goriilmektedir. Zira Ehl-i
Stinnete mensup alimlerin en 6nemli vazifesi Hz. Peygamberden miras kalan K{ir’an ve
Hadisi; siyasi, ictimal veya yabanci kiiltiirlerin etkisinden veya alisilmigin disinda ele
alman tefsir ve tev’illerin niifusundan kurtarmak olmustur.> Baska bir deyisle ifade
edilirse Kur’an’in tanidig1 genis fikir 6zgiirliiklerinden azami 6l¢iide istifade ederek inang
esaslar1 iizerine bazi ilaveler ve asir1 tev’iller yapmak yoluyla aslini bozmak gibi
durumlara kars1 Kur’an’1 ve Siinneti korumay1 kendine vazife edinmis bir Ehl-i Siinnet
anlayisiyla kars1 karsiyayiz.> Bu sebepten otiirii Ehl-i Siinnet karsi goriislii firkalar:
elestirmek, reddetmek ve Islam’1 savunma amagh eserler kaleme almigstir. Nitekim bu
diisiince daha sonraki donemlerde sadece Ehl-i Siinnet yazarlar ile sinirli kalmayarak
diger firkalar1 da kendi din ve goriislerini savunma konusunda veya karsit goriisleri
reddetme konusunda eserler kaleme almaya yoneltmistir.* Goriildiigii iizere makalatlarin
yazilisinda mezhep mensuplarinin kendi firkalarini 6ne c¢ikarma gayreti icerisine

girmeleri onlar1 daha cok yazma ve daha ¢ok eser ortaya koymaya yoneltmistir.

1.7. Siiligin Ortaya Cikis1 ve TesekKkiil Siireci

Sia; s-y-a kokiinden tiiretilen bir kimsenin pesinden gitmek, taraftar1 ve yardimcisi
olmak, ayrilmak ve firkalasmak gibi anlamlara gelen bir kelimedir.® Sia nin 1stilah anlami
ise Onat tarafindan su sekilde tespit edilmistir. “Sid, Ali b. Ebi Talib’in Hz.
Peygamber’den sonra nass ve tayinle halife olduguna inanan, imametin kiyamete kadar

onun Fatima’dan olan soyundan c¢ikmayacagini ileri siiren topluluklarin miisterek

adidir.”®

! Kutlu, Mezhepler Tarihine Giris, s. 80.

2 Ethem Ruhi Figlali, Mezhepler Arasindaki Farklar, Ankara 2008, s. 18.

3 Figlal, Mezhepler Arasindaki Farklar, s. 18.

4 Figlah, Mezhepler Arasindaki Farklar, s. 18.

5 Mehmet Saffet Sarikaya, Isldm Diisiince Tarihinde Mezhepler, Istanbul 2009, s. 148.
¢ Hasan Onat, Emeviler Devri Sii Hareketleri ve Giiniimiiz Siiligi, Ankara 1993, s. 15.
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Hz. Peygamberin vefatindan sonra Islam toplumunda ve Miisliimanlar arasinda
imamet yahut da halifelik konusunda degisik fikirler ileri siirilmiis olmakla birlikte o
donemde bu konu Miisliimanlar1 mesgul eden bir konu olmustur.

Siiligin dogus zamani hakkinda farkli goriisler bulunmakta olup, Sii kaynaklar
firkanin Hz. Peygamber hayatta iken, Hz. Ali’nin tarafin1 tutan ve onun istiinliigiinii
kabul eden bir topluluk olarak Ali Sidsi/Ali taraftarlar1 olusturduklarini ileri siirerler.?
Bazi yazarlarca S$id kavrami halife olarak Ali’yi Osman’a tercih edenler anlaminda
kullanilmigtir.  imamet kiyamete kadar onun soyundan ¢ikmayacaktir. Sadece
baskalarinin baskis1 veya kendisinin takiyye yapmasi halinde imamet bagkasina
gececektir.?

Siilerin Ali’nin Imam/halife olmas1 konusunda dayandirdiklar1 bazi olay ve

iddialar vardir. Bunlar sirasiyla irdeleyecegiz.

1.7.1. Gadir-i Hum Olay1

Sia’nin dogusu ile ilgilenenlerin ilk karsilastiklar1 mesele Gadir-i Hum’dur.* Sii
kaynaklarina gore olaydan su sekilde bahsedilmektedir: Hz. Peygamber veda haccindan
donerken “ Ey Peygamber! Rabbinden sana indirileni teblig et; eger bunu yapmazsan

onun elgiligini yapmamis olursun. Allah seni insanlardan korur’>

manasindaki ayeti
nazil olmustur. Bu ayet nazil oldugu zaman Hz. Peygamber ve yanindaki hac kafilesi
konaklamaya elverisli olmayan Gadir-i Hum yakinlarindadir.® Hz. Peygamber
yanindakiler Gadir-i Hum denilen bu yerde durur.” Kafilenin geride kalanlarmin gelmesi
icin belirli bir slire beklenildikten sonra Hz. Peygamber ashabina konusmasini yapar:
“Ben kimin mevlast isem Ali de onun mevlasidir.” Sid’ya gore Hz. Peygamber bu sekilde

Ali’nin imametini ilan eder.®

" Mustafa Oz, Baslangictan Giiniimiize Siilik ve Kollari, Istanbul 2011, s. 61.

2 Figlal, Ethem Ruhi, Cagimizda Itikadi Islam Mezhepleri, 1zmir 2004, s. 115.

3 Kummi/Nevbahti, Sii Firkalar, “Kitabu’l-Makalat ve’l-Firak, Firaku’s-Sid”, cev: Hasan Onat, Sabri
Hizmetli, Sonmez Kutlu, Ramazan Simsek, Ankara 2004, s. 86.

*Cemal Sofuoglu, “Gadir-i Hum Meselesi”, AUIFD, XVI (1983), s. 461

5 Maide, (5)/67.

® Mekke ile Medine arasindaki Cuhfe mevkiine 4 km kadar uzaklikta olup sik sik yagmurlar sebebiyle
bataklik ve sazlik haline gelmis bir gdlciikten ibarettir. Vaktiyle buraya yerlesmeyi diisiinen Huzaa ve
Kinane kabilelerine mensup az sayida aile, sartlarin elverissizligi yiiziinden bagka yerlere hicret etmek
zorunda kalmistir. Cidde sehrinin zamanla 6nemli bir liman haline gelmesi ve Mekke ile Medine arasinda
yeni yollarin yapilmasi sonucunda eski hac yolu iizerinde bulunan Cuhfe dnemini kaybetmis, dolayisiyla
Hz. Peygamberin hatirasina insa edilen mescidle birlikte Gadir-i Hum’da metr(k hale gelmistir. Figlali,
Ethem Ruhi, “Gadir-i Hum”, DI4, C. XIII, s. 279.

7 Hasan Onat, “Siiligin Dogusu Meselesi” ( 1. Hicri Asir), AUIFD, C. XXXVI, s. 83.

8 Onat, “Siiligin Dogusu Meselesi”, s. 83.
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Gadir meselesi, kanaatimizce Siinniler ve Siiler arasindaki ihtilafli konularin en
onemlilerinden biridir. Bu konu $ii miielliflerin ileri siirdiikleri gibi gercekten Siinni
kaynaklarda yeterince yer almamistir. Siinni miielliflerin ¢cogunlugu yukarida irdelemeye
calistigimiz hadisi inkar etmemekle birlikte Gadir giiniinden de s6z etmemektedirler.
Hadisin sebebi viirudunu agiklayan Ibn Hamza, Usame nin, Ali b. Ebi Talib’e “Sen benim
mevlam degilsin, benim mevladm Resulullah’tir” dedigini, Hz. Peygamber’in de bunu

isitince “ben kimin mevlasi isem Ali de onun mevlasidir” dedigini yazmaktadir.!

1.7.2. Ali b. Ebi Talib’in Vasiligi

Sozliikte “bitismek; bitistirmek™ anlamindaki vasy kokiinden tiireyen vasi “bir
kimsenin, 6liimiinden sonra onun adina yapilmasini istedigi seyleri kendisinden talep
ettigi kimse” manasina gelir. Keldm ve Mezhepler Tarihi’nde Zeydiyye disindaki $ia
firkalarinca kullanilir ve Hz. Peygamberin temsilcisini, onun adina faaliyet yiiriiten
kimseyi, onun halefini, varisini ifade eder. 2Onat, ise “Siiligin Dogusu Meselesi” adl1
makalesinde vasi kelimesini su sekilde tanimlamaktadir: “Vasi” sozliikte kendisine
vasiyet edilen kisi; sorumluluk iistlenecek yasa gelmemis ¢ocuklar adina s6z sdyleme
yetkisine sahip kisi gibi anlamlar tagimaktadir. Sii litaratiiriinde ise “vasi” Hz. Ali’nin
Imam olduguna isaret eden dzel bir sifat olarak anlasiimaktadir.>.

Hz. Peygamberin ilk dénemlerinde “énce yakin akrabalarini uyar” * ayeti nazil
olup, Islami teblig etmek icin akrabalarini ¢agirdiginda olumlu cevabin sadece Ali’den
geldigine® ve o zaman da “bu benim kardesim, vasim ve halifemdir; onu dinleyiniz ve

76 dedigi nakledilmektedir. Sii kaynaklarda “vasilik” kelimesinin Ali’nin

itaat ediniz
halifeligini mesrulastirmak icin 6nem arz eden bir kelime olarak kullanildigin

gormekteyiz.

1.7.3. Kirtas Olay1

Hz. Peygamberin son doneminde cereyan etmis olan bu olayda Hz. Peygamber’in
vefatina yakin bir donemde sahabenin senden sonra ne olacagiz yerine birini birakacak

misin gibi soru ve taleplerine kars1 peygamberin “bana bir kagit ve kalem getirin, size bir

' Sofuoglu, “Gadir-i Hum Meselesi”, s. 465
2 Mustafa Oz, “Vasi”, DIA, C. XLIL, s. 546.
3 Onat, “Siiligin Dogusu Meselesi”, s. 84.

4 Sfiara, 215.

3 Onat, “Siiligin Dogusu Meselesi”, s. 84.

6 Onat, “Siiligin Dogusu Meselesi”, s. 84.



36

vasiyet yazdirayim ki, benden sonra ihtilafa, sapikliga diismeyesiniz”! buyurdugu rivayet
edilmektedir. Ancak Hz. Omer ve diger sahabeden ileri gelenler aracihiiyla hasta
yatagindaki peygamberin yaninda tartisilmasi ve bu zor anlarinda ondan bdyle bir talepte
bulunulmasi elestirilip hasta odasinda bulunanlar ¢ikarilmigtir.

Sia bu olay tizerine farkli yorumlar yapmaktadir. Onlara gore eger Hz. Peygamber
0 zaman vasiyetini yazdirmis/yazmis olsaydi Hz. Ali’nin Miisliimanlarin halifesi
oldugunu yazdiracakti. Bu olay aslinda Hz. Ali’nin imametine diger bir delildir.® Siiler
bu olay1 Peygamberin bir nevi vasiyeti goziiyle degerlendirerek deyim yerindeyse Hz.
Peygamberin imamet bayragini Hz. Ali’ye devrettigine inanmislardir. Hz. Ali’nin
imametine dair gerek Kur’an gerekse, hadislerle birtakim deliller getirmislerdir. Ornegin;
“Sizin dostunuz ancak Allah, O ’nun peygamberi ve namaz kilan, zekdt veren ve riikii eden

% mealindeki ayette mii’minler ifadesiyle kastedilenin Ali b. Ebi Talib

mii 'minlerdir
olduguna inanirlar.’

Yine Sia, Ahzab stresi 33. ayette gegen “Ey peygamberin ev halki (Ehl-i Beyt)!
Stiphesiz Allah sizden kusuru giderip sizi tertemiz yapmak ister” ifadesini Hz.
Peygamberden sonra Ali’nin Imadm ve halife olusuna ve imametin Ali’den sonra Ehl-i
Beyt’le devam edecegine delil olarak kullanmaktadir.

Yiice Allah’in sozii: “Sizin dostunuz ancak Allah’tir ve O‘nun resuliidiir ve
inananlardir ki onlar namazi kilar ve riikkii eder haldeyken zekati verirler.” Tefsir
imamlarinin ittifakina gore bu ayette “namaz kilanlardan” maksat Ali’dir. Dolayistyla
imam odur.

Sii olmayan bazi kaynaklarda yer alan ve sefine hadisi olarak bilinen bir hadiste,
Hz. Peygamber soyle buyurmustur: “Benim Ehl-i Beytim, sizlerin arasinda Nuh’un
gemisine benzer, kim ona binerse kurtulur; kim ondan yiiz cevirirse bogulur’
buyurmustur. Yine Hz. Peygamber’in “Ben kimin mevlasi isem Ali’de onun mevldsidir”
diyerek Ali’nin imametini ilan ettigi sia tarafindan iddia edilmistir.®

Ehl-i Siinnet ve Sia arasinda ihtilafa neden olan bu konu hakkinda Ehl-i Siinnet,

Hz. Omer’in gériisiinii takiben Kur’an-1 Kerim’in tamamlanmasiyla yazilacak bir seyin

! Onat, “Siiligin Dogusu Meselesi”, s. 85.
2 Onat, “Siiligin Dogusu Meselesi”, s. 85.
3 Onat, “Siiligin Dogusu Meselesi”, s. 84.
4 Maide (5)/55.

3 Onat, “Siiligin Dogusu Meselesi”, s. 85.
6 Onat, “Siiligin Dogusu Meselesi”, s. 86.
7 Onat, “Siiligin Dogusu Meselesi”, s. 86.
8 Onat, “Siiligin Dogusu Meselesi”, s. 83.
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kalmadigim, ayrica “Bugiin sizin dininizi tamamladim™' ayetini buna acik bir delil olarak

savunmustur.’

1.8. Sii Firkalar

Siilik, ikinci asirdan itibaren farklilagarak ve bir takim degisikliklere ugrayip pek
cok firkalara ayrilarak giiniimiize kadar gelmistir.> Onat’m da eserinde belirttigi iizere
Siiligi diger firkalardan ayiran en 6nemli ve belirleyici 6zellikleri imamet anlayisi ve
vahiy algisidir, Zeydiyye disindaki diger Sii firkalarin tamaminda bu iki 6zelligin etkisini
gormek miimkiindiir.* Hicri birinci asrin son dénemlerinde ilk Sii diisiince ve olusumlar,
ilk Sii firkalarin yani sira rec’at, mehdilik ve vasilik gibi kavramlarla ortaya ¢ikarak
etkisini hissettirmeye baslamustir.’ Siiligin firkalagsma siirecinde ilk karsimiza ¢ikan isim
Muhammed b. el-Hanefiyye’nin® ismidir.

Imamet meselesine diger mezheplerden daha fazla dnem ve deger veren Sii
firkalar1 icin bu konu belirleyici bir unsur olmustur. Dinin dogru, anlagilabilir ve
yasanabilir kilinmasi i¢in bir imama ihtiya¢ duyulmus ve bu ihtiya¢ da gegen siire zarfinda
“karizmatik” ve “kurtaric1” imam fikrinin olugsmasi sonucunu dogurmustur. Zeydi firka
haricinde kalan diger Sii firkalarda ise firka mentplarinin kurtarici olarak gordiikleri
imamlarina karizmatik lider vasfi da yiikledikleri goriilmektedir. Zeydi firkalarin iddialar
ise imamlarinin Allah tarafindan gorevlendirildigi ve Onceki imamin vasiyeti ile

belirlendigi seklindedir.’

1.8.1. Keysaniyye

Kaynaklarda Keysaniyye olarak gecmekte olan bu firkanin mensuplari,
Muhammed b. Hanefiyye’nin imametini o hayatta iken ileri siirmiislerdir. Rivayet edilen
bilgilere gore bu topluluk, Muhammed b. el-Hanefiyye’nin imametinin ne zaman

basladig1 konusunda anlasmazliga diismiis; Ali b. Ebi Talib’den sonra mi, yoksa Hasan

' Maide (5)/4.

2 Ethem Ruhi Figlali, Giiniimiiz islam Mezhepleri, Izmir 2011, s. 69.

3 Siiligin firkalasma siirecinde etkili olan siyasi, sosyo-kiiltiirel faktorler igin bkz. Mehmet Atalan, Siiligin
Firkalasma Siirecinde Cafer es-Sadik in Yeri, Ankara 2005, s. 54-69.

4 Hasan Onat, “Siiligin Dogusu, ilk Sii Fikirler ve Ilk Sii Hareketler”, islam Mezhepleri Tarihi, ed. Hasan
Onat-Sonmez Kutlu Ankara 2012, s. 157. Bkz. Kummi/Nevbahti, s. 88-89.

5 Onat, “Siiligin Dogusu, 1k Sii Fikirler ve Ilk Sii Hareketler”, islam Mezhepleri Tarihi, s. 176.

¢ Zirikli, Hayreddin, el-A’lam ve’l-Esma, Kahire 1954-1959, C. VI, s. 153; Ayrica bkz. Kummi/Nevbahti,
100. ve 140. Dipnot.

7 Metin Bozan, Sii Firkalarin Tasnifi (Nispet Edildikleri imamlar Eksenli Bir Deneme), DUIFD, C. V1, s.
1 (2004), s. 36.
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ve Hiiseyin’den sonra mi1 ona intikal ettigi hususunda ihtilaf etmislerdir. Muhammed b.
el-Hanefiyye’nin 6liimii sonrasinda farkli sdylemlerde bulunun gruplar bas gostermistir.
Bir grup, Ibn Hanefiyye nin dlmeyip gaybete girdigini ve Mehdi oldugunu, onun Radva
daginda gizlendigini ve peygamberin onu miijdeledigini iddia ederken bir baska grup ise
imametin bir bagkasina intikal ettigi goriisiinii savunmuslardir. Eg’ari, Keysaniyye’nin
Sid’nin ikinci smifint teskil eden Rafizd’nin ikinci firkasi oldugunu ve on bir kola
ayrildigini; “el-Muhtariyye” adiyla ona yer veren Malati, bu firkanin Rafiza’nin
dokuzuncu firkast oldugunu, Sehristani ise, Keysan’in Hz. Ali’nin azadli kdlesi oldugunu
ve Muhtériyye, Hasimiyye, Beyaniyye ve Rizamiyye olmak {izere dort firkasinin ortaya
ciktigin1 belirtmektedir. Bunlarin yaninda Ibn Hazm sdz konusu firkaya Zeydiyye
firkasinin bir kolu olarak yer vermektedir.!

S6z konusu mezhep mensuplarina gore din bir kisiye veya imama itaat etmekten
ibarettir. Bu diisiinceden hareketle namaz, orug, hac ve diger dini riikiinleri te’vil eden
Keysaniyye imama itaat ettikten sonra dini ylikiimliiliiklerin bir anlami kalmayacagini ve
bu sebeple terk edilmesi gerektigini iddia etmistir. Ayrica ahiretle ilgili konularda inang
zafiyeti igerisinde bulunduklari belirtilen Keysaniyye firkast mensuplarimin tenastih,
hulil ve rec’at gibi hususlari benimsedikleri, bu sebeple de kendilerine karst olumsuz
tavir takinildigi, zamam zaman da $ii asiriligini temsil eden Sebeiyye adiyla anildiklar

bilinmektedir.?

1.8.2. imamiyye

imamiyye® Hz. Peygamber’in vefatindan sonra Hz. Ali ve sirastyla onun iki oglu
ile torunlarin1 Allah’in emri, Peygamberin tayini ve vasiyeti ile mesri imam kabul eden

ve boylece on iki imdma inanmay1 dinin aslina dahil bir riikiin olarak géren anlayistir.*

! Kummi/Nevbahti, Sii Firkalar, s. 143; Bagdadi, el-Fark beyne’l-Firak, s. 42; Es’ari, Makalat, s. 18; Metin
Bozan, Sii Firkalarin Tasnifi, s. 27-28.

2 Mustafa Oz, “Keysaniyye”, DI4, C. XXV, s. 363.

3 Ali b. Ebi Talib’in, Hz. Peygamberden sonra bazi 6zelliklerinin belirlenmesiyle degil onun sahsina isaret
eden acik bir nas ve tayinle imam olduguna inanan kimselerin miisterek adidir. Onlara gére, dini Islam’da
imamin tayininden daha 6nemli bir is yoktur. Bu sebeple Hz. Peygamberin bdyle bir isi halletmeden bu
diinyadan ayrilmasi imkénsizdir. Aksi takdirde gorevini yerine getirmemis olurdu. Hz. Peygamber,
ayriklara son vermek ve birlik ve beraberligi giiglendirmek i¢in geldigine gore iimmetten ayrilmasi ve
onlari basibog birakmasi dogru degildir. Bu durumda herkes bir goriis ileri siirer ve bir yol tutturur, bu
durumda insanlar bir araya gelemezler. O halde Hz. Peygamberin insanlarin bagvuracagi bir imami tayin
etmesi ve kendisine giivenilen bir kimseyi bizzat nasla belirlemesi gerekir. O, Ali’nin imametini kimi
defa ima ile kimi defa agik bir sekilde soylemistir. (¢cevirenin dipnotu), Kummi/Nevbahti, Sii Firkalar
“Kitabu’l-Makalat ve’l-Firak, Firaku’s-Sid”, 69. Ayrintih bilgi icin bkz. Metin Bozan imamiyye’nin
Imamet Nazariyesi’nin Tesekkiil Siireci, 4USBE (Basilmamis Doktora Tezi), Ankara 2004.

4 Figlah, Cagimizda Itikddi Islam Mezhepleri, s. 137.
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Imamiyye Siasina inanan gruplar ilk olarak Ali b. Ebi Talib’in, ikinci olarak biiyiik
oglu olan Hasan’1n, {ligiincii olarak kii¢iik oglu Hiiseyin’in ve dordiincii olarak Hiiseyin’in
kiigiik oglu Ali b. el-Hiiseyin’in imam olma fikrini benimsemisler ve kabul etmislerdir.
Grup igerisinde ¢ikan ayriliklar ise bu dort imamdan sonra baslamistir.!imamlar bu silsile
ile devam eder.

Imamiyye Sidsindaki gruplarmn bir diger 6zelligi de zihinlerde ileride gelmesi
beklenilen bir mehdi?, imam diisiincesinin yer almasidir.?

Diger bir ad1 da Isndaseriyye (On Iki imam) olan firkanin tevhid, adalet, niibiivvet,
mead ve imamet gibi inang esaslar1 bulunmakta olup, bunlardan imamet inancit mii’min
olmanin sartidir.*

Imamiyye Siasinn itikadi goriislerini dzetlemek gerekirse:

Tevhid: Islamin temelini teskil eden Allah’in varh@ ve birligi anlamma
gelmektedir.® Tevhid ise kendi icerisinde Tevhid-i Zat, Tevhid-i Sifat, Tevhid-i Fiil ve
Tevhid-i Ibadet gibi béliimlere ayrilmaktadir.

Adalet: Allah’1n adil olduguna ve O’nun hi¢ kimseye zulmetmeyecegine inanmak
diisiincesi tastmaktadr.®

Niibiivvet: Niibiivvet, Allah’1n insanlar arasindan se¢mis oldugu bazi kullarini elgi
olarak gorevlendirmesi ve onlara vahiy gondermesidir.’

Mead: Bu goriis kisacasi ahiret inanci manasina gelip, Allah’in 6ldiikten sonra
kiyamet giinii diriltecegine inanilan goriistiir.®

Imamet: Imametin usul-u dinden (dinin asillar1) oldugunu ve imanin da ona
inanmakla tamamlanacagini ileri siiren diisiince yapisidir.’

Imamiyye Sidsinin on iki imami soyle siralanir:

!'Yasar Kutluay, Isldm ve Yahudi Mezhepleri, Istanbul 2001, s. 146.

2 Kendisine Allah tarafindan yol gdsterilen, yani hususi ve sahsi bir tarzda Allah’in hidayetine nail olan
manasinda kullanilmistir. Rivayetlere gore, Mehdi, Ras@lullah’in ahir zamanda gelerek yeryliiziinii,
zulim ve haksizlikla doldugu bir anda, adalet ve dogrulukla dolduracagmni miijdeledigi Ali
Muhammed’den ¢ikacak Kiim’in ismidir. O, Kostantiniyye’de isa (as) ile birleserek, Arab ve Acem’e
hiikkmedecek, Deccal’i dldiirecek kisidir. Imamiye Sid’sina gére mehdi, Muhammed b. el-Hasan el-
Asker?’dir. Gizlendiginden beri hayatta olan, gizli imam olarak isimlendirilen odur. $ii miiminin, her giin
ortaya cikip geri donecek diye bekledigi kisidir. Baz1 Sii firkalara gore o, imamlarin sonuncusudur.
(¢evirenin dipnotu), Kummi/Nevbahti, Sii Firkalar, s. 109.

3 Yasar Kutluay, Tarihte ve Giiniimiizde Islam Mezhepleri, s. 119.

4 Sarikaya, Islam Diisiince Tarihinde Mezhepler, s. 176.

5 Onat, Kutlu, Isldm Mezhepleri Tarihi, s. 199.

¢ Onat, Kutlu, Isldm Mezhepleri Tarihi, s. 208.

7 Onat, Kutlu, Isldm Mezhepleri Tarihi, s. 201.

8 Onat, Kutlu, Isldm Mezhepleri Tarihi, s. 208.

% Onat, Kutlu, Isldm Mezhepleri Tarihi, s. 203.
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. Alib. Ebi Talib: Fil yilinin otuzuncu senesi Receb’in on ii¢iincii giinlii dogmustur
(29 Temmuz 599). Hz. Peygamberin (s.a.v.) hem damadi hem de amcas1 Ebi
Talib’in oglu olan Ali b. Ebi Talib’in kiinyesi Ebu’l- Hasan olup el-Murtaza,
Esedullah, Haydar ve Ebt Turab gibi lakablar1 vardir. Hicretin kirkinct yili
Ramazan aymin yirmi birinde (28 Ocak 661) vefat eden Ali b. Ebi Talib i¢in
Imamiyye Sids1 “ Emiru’l- Mii’minin” iinvanini kullanmaktadirlar.

. Hasan b. Ali: Hicretin ii¢lincii yilinda dogmus olan Hasan b. Ali’nin kiinyesi Ebl
Muhammed olup Zeki ve Miicteba gibi lakablara sahiptir. 29 Safer 50/28 Mart
670 tarihinde de zehirlenerek hayatini kaybetmistir.

. Hiiseyin b. Ali: Hicretin dordiincii yilinda dogmus (625) olan Hiiseyin b. Ali’nin
kiinyesi Ebli Abdillah olup sehit ve torun (sibt) gibi lakablar verilmistir.
Peygamber (s.a.v.) in en sevilen torunlarindan olan Hiiseyin b. Ali 10 Muharrem
61/15 Ekim 680 tarihinde Yezid’in ordusu tarafindan Kerbela da sehit edilmistir.
. Ali b. el-Hiiseyin: 5 Saban 38/6 Ocak 659’da Medine’de dogmus olan Ali b. el-
Hiiseyin’in kiinyesi Ebu’l Hasan ve Ebu Muhammed olup lakabi ise Zeynelabidin
ve Seyyidus-Sacidin’dir. 22 Muharrem 95/17 Ekim 713 tarihinde vefat eden Ali

b. el-Hiiseyin Medine’de baki mezarligina gomiiliidiir.

. Muhammed el- Bakir b. Ali Zeynelabidin: 3 Safer 57/16 Aralik 676’da Medine’de

dogan Muhammed el — Bakir b. Ali Zeynelabidin’in kiinyesi Eb( Cafer olup,
lakab1 Bakirdir. 7 Zilhicce 114/28 Ocak 733’de Medine de vefat etmistir.

. Cafer es- Sadik b. Muhammed: 17 Rebitilevvel 80/23 Mayis 695 tarihinde
Medine’de dogan Cafer es- Sadik b. Muhammed’in kiinyesi Ebti Abdillah olup
lakab1 Sadiktir. 25 Sevval 48/15 Aralik 765 tarihinde de vefat etmistir.

. Musa el- Kazim b. Cafer: 7 Safer 128/8 Kasim 745 tarihinde Evba’da dogmus
olan Musa el- Kazim b. Cafer isyan eder korkusuyla halife Harun Resid tarafindan
Bagdat’a getirilmis ve hapsedilmistir. 25 Recep 183/1 Eyliil 799 tarihinde de vefat
etmistir.

. Alier- Rizd b. Musa: 11 Zilkade 148/29 Aralik 765 tarihinde Medine’de dogmus
olup lakabi1 Riz4, kiinyesi ise Ebu’l — Hasan’dir. Abbasi halifelerinden olan halife
Me’mun tarafindan veliaht tayin edilmis ve Irak’a getirilmistir. Ancak 17 Safer

203/24 Agustos 818 tarihinde de zehirlenerek hayatini kaybetmistir.

. Muhammed et- Taki b. Ali: 15 Ramazan 195/11 Nisan 811 tarihinde Medine’de

dogmustur. Lakabi, Taki olup kiinyesi ise Eba Cafer’dir. 30 Zilkaide 220/25
Kasim 835 tarihinde de Bagdat’ ta vefat etmistir.
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10. Ali en- Naki b. Muhammed: 2 Recep 212/27 Ekim 827’ de Medine yakinlarinda
dogmus olan Ali en-Naki b. Muhammed’in lakab1 Hadi ve Naki’dir. 3 Recep
254/28 Haziran 868 tarihinde vefat etmis olup Samarra’da gomiiliidiir.

11. Hasan el- Askerl b. Ali en-Naki: 8 Rebiuldhir 232/2 Aralik 846 tarihinde
Medine’de dogmus, lakab1 Zeki ve Askeri olup kiinyesi EbG Muhammed’dir. 8
Rebiiilevvel 260/ 2 Ocak 873°de vefat etmistir.

12. Muhammed el- Mehdi b. Hasan ecl-Askeri: 15 Saban 255/30 Temmuz 869
tarithinde dogmus olup lakabi Hiiccet, Mehdi, Muntazar ve Sahibu’z-Zaman,
kiinyesi ise Ebu’l Kasim’dir. Sii inancina gore babasinin vefatindan sonra
saklanmistir, halen sag olup gizlenmektedir. Kiyametten once ortaya ¢ikacak ve

diinyay1 adaletle dolduracaktir.

Halen sag olduguna inanilan on ikinci imadmin kaybindan, yani 260/873 yilindan
sonra 15 Saban 328/27 Mayis 940 tarihine kadar ki devreye Gaybet-1 Sugra (kii¢iik
gizlilik) denir.!

'Figlah, Cagimizda Itikadi Islam Mezhepleri, 139-141; Ayrintil bilgi igin bkz. Mustafa Oz, Baslangigtan
Giiniimiize Siilik ve Kollari, Istanbul 2011, s. 184-203.



Tablo 1

Sia 'min Imdamlar: Tablosu’

| Ali b. Ebi Talib
(40-680)

_Iﬁ — |
3 | |
Hasan (49-669) U Hiseyin (61-680) ey e
(Isnaaseriyye) T
H— — . |
Hasen-i Miisenna A 1
(96-708) Ali Zeynelabidin L Ebu Hasim Abdullah
(94-712) (98-716)
) 1
Abdullah-1 Mahz 1
(145-762) J Zeyd b. Ali (122-740)
l_Iﬁ (Zeydiyye)
) ) I_I*
U Ibrahim Muhammed | ]
(145-762) (145-762) Yahya U isa
(125-743) (168-784)
—
I |
Muhammmed Bakir
(114-732)
—
Ca'fer-i Sadik
(148-765)
| |
|| 1 . | 1 | |
i | | | A 1
Ismail |_ Abdullah Musa Kazim L| Ishak | L| Muhammed Dibéc
143-769) Eftah ( 183;799)
o |
\ Ali Riza
Muhammed Mektum 293-818)
(193-808) ]
I Muhammed Cevad (et-Tak1yy)
(220-835)
' |
Ll GIZLI IMAMLAR | )
l_ Ali Hadi (en- Nakiyy)
(254-868)
Ubeydullah Mehdi

(322-934) —|—|

(Fatimi Devleti) Hasan-i Askeri
(260-873)

1
L Muhammed Mehdi (255'de
dogmus, 260 yillarinda gaib)

! Saffet Sarikaya, Islam Diisiince Tarihinde Mezhepler, istanbul 2009, s. 164.
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1.8.3. Zeydiyye

Imametin Fatima evlatlarindan kisilerce devam edecegi diisiincesine sahip olan',
Imamiyye Sidsimin dérdiincii imami olan Ali b. Hiiseyin Zeynelabidin (94/712)’in oglu
Zeyd (80/699-122/740)’e, ondan sonra da oglu Yahya (125/743)’ya uyarak onlarin
imametini ileri siirenlerin mezhebidir.?

Bir¢ok 6rnegini gorebilecegimiz mezhep gibi adin1 kurucusuna izafen Zeyd b.
Ali’den almis® olan Zeydiyye ilk olarak miicadelesini Kiife’de baslatarak ortaya cikan;
Yemen, Taberistan ve Kuzey Afrika gibi bolgelere de yayilan bir firkadir.*

Zeydiyye® mezhebinin, tevhid, adalet, imamet, el-Va’d ve’l-Va’id, el-Emr-i bi’l-
Ma’ruf ve Nehy-i Ani’l-Miinker olmak iizere bes temel esasi bulunmaktadir.® Simdi
bunlar1 kisaca agiklayalim:

Tevhid: Zeydiyye firkas1 tevhid konusunda Allah’in bir oldugu goriisiinii
benimsemektedir.” Yahya b. Hiiseyin bu konuda En’am 103, ihlas 1-4, Hadid 4, Kaf 16,
Miicadele 7, Araf 7 ayetlerini kullanarak Allah’in esi ve benzeri olmadigini, tek ve ebedi
oldugunu belirtmektedir.?

Adalet: Zeydiyye’ye gore adalet Allah’in koétiiliikk yapmamasi, biitiin fillerinin iyi

olmas1 ve kendisinin zorunlu oldugundan yoksun olmamasi manasina gelmektedir.’

!'Sehristani, Milel ve 'n- Nihal, gev. Mustafa Oz, Istanbul 2008, s. 141.

2 Figlah, Cagimizda Itikadi Islam Mezhepleri, s. 121,

3 Kutluay, Isiam ve Yahudi Mezhepleri, ist.2004, s. 146.

4 Mustafa Oz, Siilik ve Kollari, Ist. 2011, 92. Ayrintili bilgi icin bkz. Yusuf Gokalp, (1999), Zeydilik ve
Taberistan’da Yayilisi, AUSBE, (Basilmanus Yiiksek Lisans Tezi), Ankara, Gokalp, Zeydilik ve
Yemen’de Yayilisi.

5 Zeyd b. Ali Zeyne’l-Abidin b. Hiiseyin b. Alinin fikirlerini benimseyenlerin miisterek adidir. Onlar ii¢ alt
gruba ayrilmislardir. Cardiyye, Siileymaniyye, Betriyye. imam Zeyd, Kiife’de 122/740 yilinda imamlik
iddiasinda bulunmus ve Cafer’i Sadik’la anlagsmazliga diismiistiir. $id’nin cogunlugu, imamete varis olma
konusunda Cafer Sadik’in daha oncelikli hak sahibi oldugunu iddia eder. Hisam b. Abdiilmelik
doneminde Kife’de Zeyd’e beyat edilmisti. O, Ali b. Ebi Talib’i diger sahabeden {istiin goriiyordu, ancak
Ebt Bekir’i ve Omer’ i de seviyordu. Zalim imamlara kars1 isyan taraftariydi. Kiife’de ki isyani sirasinda,
taraftarlarindan bazilarmin Eba Bekir ve Omer’i elestirdiklerini duyunca onlar1 elestirdi. Bunun iizerine
daha dnce beyat etmis olan bu kimseler, ondan ayrilinca o, “beni terk ettiniz” dedi ve bundan dolay1
ayrilanlara Rafizi dendigi sdylenir. Zeydiyye Eb Bekir ve Omer’i, ayrica Hz. Ali’nin Peygamberin ilk
halefi oldugunu kabul etmeyen sahabeyi tekfir etmezler. Bu sebeple, onlar Sii firkalar arasinda Ehl-i
Siinnet’e en yakin firka olarak bilinirler. Zeydilerin ekseriyeti, itikatta mu’tezili, fikihta ise pek az konu
hari¢ hanefi’dirler. Zeydiler, Kuzey Afrika’da 791-926 yillar1 arasinda idrisiler devletini, 863-928
tarihleri arasinda Taberistan’da ve ayrica Yemen’de devlet kurmuslardir. Kummi/Nevbahti, Sii Firkalar,
s. 78-79.

¢ Yusuf Gokalp, “Zeydiyye Mezhebinin Gériisleri, Kiiltiirel Miras1 ve Islam Diisiincesine Katkilar1”,
CUIFD, Cilt VII, Say1 2, Temmuz-Aralik 2007, s. 97.

7 Gokalp, “Zeydiyye Mezhebinin Goriisleri, s. 97.

8 Gokalp, “Zeydiyye Mezhebinin Gériileri, s. 97.

® Gokalp, “Zeydiyye Mezhebinin Gériisleri, s. 98.
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Imamet: Bircok Sii firkanin da iizerinde durdugu 6nemli konulardan biri olan
imamet konusu Zeydiyye firkasi i¢inde basta gelen konulardandir.! Zeydiyye firkas:
imamin ancak Ali-Fatima soyundan gelen alim, comert, faziletli, takva sahibi, kendi
imametini duyurabilecek ve kendi adina davette bulunmas1 gibi vasif ve niteliklere sahip
olmasi gerektigine inanmaktadir.?

el-Va’d ve’l-Vaid: Zeydiyye’nin diislince yapisina gore Va’d Mu’tezilenin goriisii
ile benzer olmakta ve Allah’in iyilik yapanlar1 ddiillendirmesi, kotiiliikk yapanlari ise
cezalandirmasi, séziinden ddSnmemesi anlamina gelmektedir.®> Zeydi inang yapisina gore
Allah mutlaka miiminleri 6diillendirecektir ve onlar1 ebedi cennete gonderecektir.*
Zeydiler biiylik giinah isleyenlerin durumu (el-menzil beyne’l-menzileteyn konusu), ise
Zeydi kelamcilarin inang esaslari arasinda yer almamaktadir.’

el-Emr bi’l-Ma’ruf ve’n-Nehy Ani’l-Miinker: Iyiligi emretmek, kétiiliiklerden ise
kacinmak anlami tagityan bu soziin iyiligin yerlesmesi ve kotiiliiglin ortadan kalkmasini

amaglayan bir konumu vardir.

1.8.4. Ismailiyye

Ismail b. Cafer ve oglu Muhammed’in imamligmni kabul edip onunla imdmligin
son bulduguna inanan firkalarin miisterek adidir. Bu firkaya, Karamita, Ta’limiyye,
Batiniyye, Melahide ve diger isimler kullanilmaktadir. Onlara gore Muhammed b. Ismail
yedinci imdmdir. Bu fikirleriyle on iki Imamiyye Sidsindan ayrilmaktadirlar ve yedi
imamcilar (Seb’iyye) olarak isimlendirilmislerdir. Kmiin hayat anlayisinin bazi
prensiplerini benimseyen ve Bahreyn’de devlet kuran Karamitayla Misir’da devlet kuran
Fatimiler bu mezhebe mensuptur. Daha sonra Diirzilik ve Hashasiler de Fatimi
Ismaililerden ortaya ¢cikmistir.”

Imamiyye Sias1 yedinci imam® olarak Musa el-Kazim’1 kabul ederken, Ismaililer

ise yedinci imAmin Cafer es-Sadik’mn biiyiik oglu Ismail’i imidm olarak kabul

' Oz, Baslangictan Giiniimiize Siilik ve Kollart, s. 95.

2 Gokalp, “Zeydiyye Mezhebinin Gériisleri, s. 101.

3 Gokalp, “Zeydiyye Mezhebinin Gériisleri, s. 100.

4 Gokalp, “Zeydiyye Mezhebinin Gériisleri, s. 100.

5 Gokalp, “Zeydiyye Mezhebinin Gériisleri, s. 100.

¢ Gokalp, “Zeydiyye Mezhebinin Gériisleri, s. 104.

7 Kummi/Nevbahti, Sii Firkalar, 196. Ayrmtili bilgi icin bkz. Muzaffer Tan, Ismailiyye’nin Tesekkiil
Siireci, AUSBE (Basilmamis Doktora Tezi), 2005 Ankara.

8 Politik bir kavram olarak imam, her tiirlii dini ve diinyevi yetkiyi elinde bulunduran devlet bagkam
demektir. Sii siyaset anlayigina gore, imam dini ve diinyevi bakimdan Miisliimanlarin tek seri lideridir.
Boyle bir liderligi Allah bahsetmistir ve onu imam olarak Allah se¢mistir. Bu Miisliimanlar tarafindan
secilmek suretiyle iktidara gelen ve halife olan kimse gibi degildir. Her asirda kendine itaat ettikleri “ulu
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etmektedirler.! Ismaililer Karamita (Karmatiler), Talimiyye, Batiiyye ve Melahide gibi
farkli adlarla da amlmistir. Ismailiyye firkas1 Cafer’den sonra imametin nasla Ismail b.
Cafer’e gectigini iddia etmis, ancak heniiz babasi hayatta iken Ismail’in 6lmesi ile ihtilafa
diismiistiir.> Yasanilan bu durum Ismailiyye mezhebini olduga etkilemis ve grup arasinda
goriis ayriliklar1 bas gdstermistir. Grubun bir boliimii Ismail’in 6lmedigini, onun Abbasi
halifelerine karsi takiyye yaparak kendisini 6lmiis gibi gosterdigini, bagka bir boliimii ise;
Ismail’in gercekten 6ldiigiinii, nassin geri dénmeyecegini ve onun evlatlarina raci oldugu
goriisiinii ileri siirerek, bir sonraki imamin Ismail’in oglu Muhammed b. Ismail oldugunu
ileri siirmiislerdir.* Yedinci imami kabul etmedikleri icin “Seb’iyye” adiyla da anilan® bu
mezhebin imamlari, kuruluslarindan sonraki ilk bir buguk asirlik donemde gizli kalmis
olup, bu gizlilik doneminde teskilat olarak dailer (propagandacilar) aracilig: ile idare
edilip Kafe, Basra, Iran, Yemen, Bahreyn ve Kuzey Afrika gibi bélgelere bu dailer

aracihiiyla yayilmaya calismislardir.®

1.9. Sii Firkalarin Tasnifindeki Temel Yaklasimlar

Burada 6nemli bir hususa dikkat ¢cekmek istiyoruz. Erken donem de kaleme alinan
makalat ve milel-nihal tiirii eserlerde mezheplerin tanimi, tasnifi ve tarihi siirecleriyle
ilgili ciddi problemler bulunmaktadir. Bu noktada erken donem yazarlar1 Zeydiyye’yi
Zeyd b. Ali ile baglatarak tesekkiil siirecine deginmeksizin goriiglerini aktarmaya
baslamakta ve zeydi firkalar ad1 altinda bir takim gruplardan bahsetmektedirler. Biliyoruz
ki biiyiik oranda yetmis {i¢ firka hadisi etkisiyle Makalat yazarlar1 mezheplerin sayisini
yetmis ii¢’e tamamlamak i¢in zorlama bir g¢aba igerisine girmisler ve yukarida
zikrettigimiz ancak sadece belli bazi konularda goriis ileri siiren sahislara izafeten firka

olarak tanimlanmayacak kisi veya gruplari ayr birer firka olarak tasnif etmislerdir.’

ondere” veya “soyu dogrudan peygambere ulasanlara” imam lalabini tercih ettiler. Bu lakap, belli bir dini
makam ve mevkiye dalalet eder. Kummi/Nevbahti, Sii Firkalar, s. 49.

YFiglah, Cagimizda Itikadi Islam Mezhepleri, s. 127.

2 Onat, Kutlu, Isldm Mezhepleri Tarihi, s. 243.

3 Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, s. 152.

* Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, s. 152.

S Figlali, Cagimizda Itikadi Islam Mezhepleri, s. 127.

S Figlali, Cagimizda Itikadi Islam Mezhepleri, s. 127.

7 Yusuf Gékalp, “Zeydiyye Mezhebinin Dogusu, Tesekkiil siireci ve Tarihgesi”, Cukurova Uni. ilahiyat
Fak. Dergisi, C. VII, Say1 2, Temmuz-Aralik 2007, s. 59 vd.
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1.9.1. Siiligin Tasnifinde Esas Alinan Prensipler

Siiligin tasnifini yaparken yazarlarin farkli yaklasimlar1 bulundugunu, farkli
sayilarda tasnif yaptiklarrm ve farkli goriislerde olduklarmi gormekteyiz. Ornegin;
Zeydiyye firkasin1 Sehristani {ige ayirirken Eg’ari’nin ise alti firkaya ayirdigi
goriilmektedir. Yazarlar tasniflerinde Ehl-i Siinnet’e yakinlik, imamet, niibiivvet,
melekler, kitaplar vb. konularda sapkin diisiincelere sahip olup olmadiklarinm
gozetmektedirler. Clinkii bu yazarlar Siinni yazarlardir ve Siinni yazar olduklar1 i¢inde
Siinniligi hak mezhep olarak kabul etmisler, dolayisiyla kendi mezheplerini koruma ve

savunma amagli eserler ortaya koyarak diger mezhepleri ise yok saymislardir.

1.9.2. Siilige Yonelik Elestirilerin Analizi

Siinni yazarlarin Siilikten bahsederken bazi konularda elestiride bulunduklari
goriilmektedir. Ornegin: Es’ari’nin adi gecen eserinde zaman zaman kendi kisisel
yorumlarma da yer vererek bazi olumsuz ifadelerde bulundugu dikkat
cekmektedir.'Bunun nedenlerinden biri mezhep taassubudur, yani Ehl-i Siinnet’in yetmis
tic firka hadisine gore kendini hak mezhep olarak gérmesi ve kurtulusa eren firka olarak
Sid’y1 gérmemesi, onlari kiifre giren mezhep olarak nitelendirmesidir. Bizlerin yapmis
oldugu aragtirmalarda objektif sonuclar elde etmek amacgli sadece Ehl-i Siinnet degil
farkli mezheplerin kaynaklarindan da aragtirma yapmamiz gerekmektedir. Saglikli bir
aragtirma ve giivenilir sonuclara ulasmak i¢in baska kaynak kitaplarla karsilastirma
yapmamiz gerekmektedir. Bu bes yazarda $ii firkalar1 anlatirken s6z konusu firkalarin

tesekkiil siireclerinden bahsetmemektedirler.

1.10. Sii firkalarin Tasnifinde Kullanilan Kavramlarin igerigi

Imamet: Sozliikte imam “kendisine uyulan kimse “ demektir. Toplumun basinda
bulunan ve toplumun fertlerini ydnlendiren, kisiler imam diye anilmistir. Iimamin sevk ve
idare ettigi toplum ise iimmet kelimesiyle karsilanmistir. Bu durumda imam “limmetin
idaresini iistlenen kigi”, imamet “imamin lizerine aldig1r gorev”’ anlamina gelmektedir.
Ayrica cemaate namaz kildiran kimseye 6nder ve yonetici niteligi sebebiyle imam yaptigi
gbreve imamet denmisse de karisikligi dnlemek amaciyla devlet baskanligi icin “biiyiik

imaAmlik” (el-imametii’l-uzma, el-imametii’l-kiibra) ifadesi tercih edilmistir.?

1 “Allah ona lanet etsin” seklinde bir ifade kullandig1 goriilmektedir. Es’arl, Makalati 'I-Islamiyyin, s. 37.
2 Mustafa Oz - Avni Ilhan, “Imamet”, DIA, C. XXII, s. 201.
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Niiblivvet: Sozliikte “haber vermek” manasindaki neb’ yahut “konum ve degeri
yiiksek olmak™ anlamindaki nebve (niibi’) kokiinden masdar ismi olan niibiivvet
kelimesini Ragib el-Isfahani, “Allah ile akil sahibi kullar1 arasinda diinya ve ahiret
hayatlarryla ilgili ihtiyaclarin giderilmesi igin yapilan elgilik gorevi” diye tarif edilmistir.!

Beda: “Gizli bir seyin sonradan ortaya ¢ikmasi, kisinin bir konuda beliren birkag
goriisten birini tercih etmesi” manalarina gelen beda, terim olarak “Allah’in belli bir
sekilde vuku bulacagimmi haber verdigi bir olaymn daha sonra baska bir sekilde
gerceklesmesi” seklinde tarif edilir. Beda telakkisi ilk olarak Sii cevrelerde ortaya
cikmistir. Genellikle kabul edildigine gore beda fikrini ilk defa ileri siiren, Hiiseyin’in
inttkaminm1 almak suretiyle Ehl-1 Beyt taraftarlar1 nezdinde itibar kazanan Muhtar es-
Sekafi’dir.?

Mustafa Oztiirk ise beda kavramini Allah’in herhangi bir sey hakkinda bir fikrinin
bulunmasi, daha sonra o seyin kendisine (6nceki) fikrinden farkli sekilde zahir olmasidir
seklinde tanimlamaktadir.’

Rec’at: Sozlikte “donmek, geri gelmek” manasindaki riicl’ kokiinden masdar
ismi olan rec’at “geri donilis” demektir; kelime Tiirk¢e’ye ric’at seklinde ge¢mistir.
Cahiliyye Araplarinda oldiikten sonra tekrar diinyaya donme inancinin bulundugu
kaydedilmektedir. Muhtemelen bu sebeple bazi sozliiklerde rec’at kelimesinin
muhtevasina bu anlam eklenmistir. Kaynaklara gore rec’at fikrini ilk ortaya koyan kisi
Abdullah b. Sebe’dir. ibn Sebe, Ali hakkinda Islam inancina aykiri fikirler ileri siirmis,
Ali’nin sehit edilmesinden sonra onun gercekte 6lmedigini, bir giin tekrar diinyaya gelip
yeryiiziinii adaletle dolduracagini iddia etmistir. Bagdadi’nin naklettigine gére ibn. Sebe,
Ali’nin durumunu Hz. Isa’ya benzetmis, onun éldiiriilmeyip, gége ¢iktigmni ve bir giin
diinyaya inip diismanlarindan intikam alacagim soylemistir.*

Rec’at disilincesi ilk defa Keysaniyye’de goriilmiistir. Muhammed b.
Hanefiyye’yi imam ve mehdi kabul eden Keysaniyye, onun 81/700 yilinda vefatindan
sonra baz1 kollara ayrilmis, bunlar rec’ati “ gaib imamin yahut mehdi’nin tekrar zuhuru”
anlaminda kullanmistir. Mesela Kerbiyye, Muhammed b. el-Hanefiyye nin 6lmedigini,

Medine’nin batisindaki Radva daginda yasadigini, yanindaki bir aslan ve kaplan

U'Yusuf Sevki Yavuz, “Niibiivvet”, DI4, C. XXXIII, s. 299.

2 Avni Ilhan, “Beda”, DI4, C. V, s. 290.

3 Mustafa Oztiirk, Tt efsirde Ehl-i Siinnet ve Sia Polemikleri, Ankara 2009, s. 71.
*lyas Uziim, “Rec’at”, DI4, C. XXXIV, s. 504.
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tarafindan korundugunu, sabah aksam yiyeceginin verildigini, bir giin yeniden ortaya
cikacagini iddia etmistir.!

Isndaseriyye Siasi’nin miistakil bir firka olarak gelismesiyle rec’at ayr1 bir anlam
kazanmis ve “imamlarla onlara zulmedenlerin kiyametin kopmasindan 6nce diriltilip
yeniden diinyaya gelmesi” seklinde tanimlanmustir.?

Mu’tezile ve Ehl-i Siinnet alimleri Isndaseriyyenin rec’at anlayisina karst
cikmiglardir. Mu’tezile alimlerinden Ebii’l-Hiiseyin el-Hayyat, Sida’nin rec’ati akil
bakimindan imkan dahilinde gordiigiinii, ilahi kudret agisindan da muhal saymadigini
bildirdikten sonra miimkiin olan bir seyin ayet ve hadislerde haber verilmemisse gerceklik
ifade etmeyecegini, bu konuda delil olarak gosterilen ayetlerin hi¢birinin bu mezhebin
anladig1 manada rec’ati ifade etmedigini; ayrica Hariciler, Mu’tezile, Ehl-i Hadis, Miircie
ve Zeydiyye gibi islami kesimlerinde bdyle bir anlayisi reddettigini soylerler. Ehl-i
Siinnet alimleri de rec’atin imamet anlayigina bagl olarak ortaya ¢iktigint ve dini bir
temelinin bulunmadigim belirtmislerdir.?

Huldl: Sozlikte “bir seyi c¢ozmek, bir yere intikal etmek, konup
yerlesmek”anlamlarinda masdar olan hulill kelimesi isim seklinde de kullanilir. Terim
olarak “giil suyunun giile sirayet etmesi gibi iki cismin birlesmesi, varlikla onun mahalli
veya arazla cevher arasindaki miinasebet, bir gseyin mevcudiyetinin digerinin
mevcudiyetiyle ayni1 olmas1” gibi degisik bigimlerde tanimlanmistir. Ruhun bedenle, faal
aklin insanla birlesmesine bazi filozoflar ve Batinilerce huliil denilmisse de Islam
Diistince Tarihinde itikadi tartismalara konu teskil eden huldl “ ilahi zatin veya sifatlarin
yaratiklardan birine, bir kismina yahut tamamina intikal edip onlarla birlesmesi, Allah’1n
insan veya baska bir maddi varlik goriiniimiinde ortaya ¢ikmasi” diye tanimlanabilir.*

Takiyye: Sozliikte “bir kimseyi tehlikeden korumak™ anlamindaki vaky (vikaye)
kokiinden tlireyen takiyye “kendini korumak, sakinmak” manasina gelir. Takiyye
Kur’an’da gegmemekle birlikte Al-i Imran sresindeki (3/28) “tiikat” kelimesinin ayni
manada takiyye seklinde de okundugu bilinmektedir. Zorunlu durumlarda
basvurulabilecek bir kolaylik olan takiyye miiminlerin kendilerinden onlar1 birakip
kafirleri dost edinmemelerini, fakat onlardan sakinip korunma halinin bundan istisna

edildigini belirten yukaridaki ayete dayanmaktadir. Bunun disinda Kur’an’da, kalbi

1 Uziim, s. 504.
2Uziim, s. 505.
3 Uziim, s. 506.
4 Kiirsat Demirci, “Hulal”, DI4, C. XVIII, s. 340.
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imanla huzur buldugu halde kiifiir ve inkara zorlanan kimsenin mazur sayildigini ifade
eden ayetle Firavun’un tebaasindan olup imanini gizleyen kimseden 6vgii ile bahsedilen
ayetten hareketle tehlike karsisinda kisinin asil inancini gizleyebilecegi kabul edilmistir.
Takiyye ilk Islam Mezheplerinden olan Hariciler arasinda genellikle benimsenmis ancak,
basta Neceddt olmak iizere mezhebin bazi gruplarmin Al-i Imrén ve Mii’min
surelerindeki Ayetlere dayanarak bu yontemi caiz gordiikleri ileri siiriilmiistiir.!

Takiyye, tesekkiill donemlerinde bazi asir1 diisiincelerin  Sil gruplarinca
benimsenmesi tarih boyunca siyasetten uzak kalmayan Sianin karsilastigi olaylar
cergevesinde varligini siirdiirebilmesi ve mensuplarini muhalif firkalardan koruyabilmesi
gibi etkenlerle bir mezhep prensibi haline getirilmistir.>

Gaybet: Sozliikte “insan bilgisinin disinda kalmak, duyularla algilanamamak,
gizlenmek” anlamina gelen gayb kokiinden isim olup “kaybolma, gizlenme” demektir.
Islamdan 6nceki dénemlerden itibaren kullanilan bu kavram, bazi peygamber veya
imamlarin bir slire gozden kaybolmalarini ifade eder. Gaybetle ilgili en eski bilgi,
Tevrat’ta kaydedildigi iizere Idris’in “Allah ile yiiriidiigii” ve Allah’in onu yanina almas:
neticesinde gézden kayboldugu seklindedir.?

islam firkalar iginde, son imamlarinin siiresi bilinmeyen bir gaiblikten sonra
dontip diinyay1 1slah edecegi fikrini iman esas1 haline getiren tek firka isnaaseriyyedir. Bu
firkaya gore gaybet Adem, idris, Nuh, ibrahim, Musa, Isa ve Hz. Muhammed’in siinneti
veya davranis tarzidir. $ii rivayetlerine gére Hz. Peygamber, on ikinci imam Muhammed
el-Mehdi el-Muntazar’in isim, kiinye, viicut yapisi ve davranig yoniinden kendisine
benzeyecegini, onunla insanlarin sapikliga diisecegi bir gaybet ve bocalama donemi
baslayacagini, daha sonra karanliklar1 delen bir goktasi gibi donecegini, zuliimle dolmus
bulunan yeryiiziinii adaletle dolduracagini agiklamistir. Muhammed el-Mehdi’nin
gaybete girecegi hususu basta Ali ve Fatima olmak iizere nesillerinden geldigi on imam

tarafindan da agik¢a ortaya konmustur.*

! Mustafa Oz, “Takiyye”, DIA, C. XXXIX, s. 453.

20z, s. 454.

3 Avni Ilhan, “Gaybet”, DI4, C. XIII, s. 410.

4 1lhan, s. 410. Ayrintih bilgi igin bkz. Cemil Hakyemez, Gaybet Inanci ve Siilikteki Yeri, AUSBE
(Bailmamis Doktora Tezi), Ankara 2006.
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BOLUM 11

SUNNi MAKALAT ESERLERINDE Sif FIRKALARIN TASNIFi

Birinci boliimde de isaret ettigimiz gibi calismamizda Siinni makalat tiirii
eserlerde Sii firkalarinin tasnifinde bes temel eseri baz alarak onlarin Sii firkalarinin
tasnifine yer verecegiz. Ancak ilgili kaynaklarin Sii tasnifini tam anlamiyla ortaya
koyabilmek i¢in bu kaynaklardaki Sii tasnif ve goriisleri oldugu gibi vermekte yarar

gormekteyiz. Bu nedenle bu boliimii Sii firkalarin tasnif ve goriislerine ayiracagiz.

2.1. Es’ari’nin Makalatii’l-islimiyyin’inde Sii Firkalar

Es’ari, Makalatu’I-Islamiyyin adli eserinde Miisliimanlarin Sia, Havaric, Miircie,
Mu’tezile, Cehmiyye, Dirariyye, Hiiseyniyye, Bekriyye, Ehl-i hadisin tamami ve
Kiillabiyye olmak iizere on gruba ayrildigim sdylemektedir.! O, Sia firkalarmi ise
Galiyye, Rafiza ve Zeydiyye olmak iizere {i¢ gruba ayirmaktadir. Onlara Hz. Ali taraftar

olduklar1 ve onu Hz. Peygamberin diger ashabina 6nceledikleri icin $id ad1 verilmistir.

2.1.1. Galiyye

Ali hakkinda asiriya kagan ve ifrata varan sozler sarf ettikleri icin Galiyye adi

verilen bu grup kendi igerisinde de gruplara ayrilarak on bes firkadan olusmaktadir.?

2.1.1.1. Beyaniyye (1)

Birinci firka, Beyan b. Sem’an et-Temimi’'nin taraftarlar1 olan Beyaniyye’dir.
Bunlar, Allah’in insan seklinde oldugunu ve yiizii (vech) hari¢, onun tamamen yok
olacagini kabul ederler. Beyan Ziihre’yi kendi goriisiine davet ettigini, onun da buna
uydugunu, bunu Ism-i Azam ile yaptigini iddia etmistir. Halid b. Abdullah el-Kasri onu
oldlirmiistiir. Anlatildigina gore, onlarin bircogu, Beyan b. Sem’an’in peygamber

oldugunu kabul etmekle birlikte, Beyaniyye’nin ¢ogunlugu, Ebi Hasim Abdullah b.

! Es’ari, Ebu’l Hasan, , (tah: Hellmut Ritter), 3.baski, Wiesbaden 1980, s. 5; Es’arf; Ilk Dénem Islam
Mezhepleri (Makalatii’l-Islamiyyin ve [htilafi’l-Musallin), (¢ev: Mehmet Dalkilig, Omer Aydm),
Kabalci yay., Istanbul 2005, s. 31.

2 Bs’ari, Makalatii’l-Islamiyyin, s. 5; Ilk Donem Islam Mezhepleri, s. 35.

3 Es ari, Makalatii’l-Islamiyyin, s. 5; Ik Dénem Islam Mezhepleri, s. 35.
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Muhammed b. el-Hanefiyye’nin Beyan b. Sem’an’1, imamete tayin ettigini ve onu imam

olarak atadigini iddia eder.!

2.1.1.2. Cenahiyye (2)

ikinci firka, Abdullah b. Muaviye b. Abdullah b. Cafer Zii’l-Cendheyn’in
taraftarlaridir. Bunlar, Abdullah b. Muaviye’nin sunlar1 iddia ettigini ileri siirerler: Tipki
yer elmasi ve cayirin toprakta bitmesi gibi, ilim de kalpte biter, ruhlar bir bedenden
digerine gegmek suretiyle tenasiih eder. Nitekim Allah’in ruhu nce Adem’de (a.s.) idi.
Sonra tenasiih ederek kendisine kadar gelmistir. Kendisinin Rab ve nebi, kullarinin da
taraftarlar1 oldugunu iddia etmistir. Bunlar, kiyameti ve diinyanin fani olmadigini iddia
ederler. Lesi, ickiyi ve diger haramlar1 helal goriirler. Allah’in “inanip iyi igler yapanlara,
bundan boyle kotiiliiklerden korunup inandiklari ve iyi isler yaptiklari, sonra yasaklardan
kag¢inip, onlarin yasakligina inandiklari ve yine korunup iyilik ettikleri takdirde daha 6nce

yediklerinden 6tiirii bir giinah yoktur”? ayetini tevil ederler.’

2.1.1.3. Harbiyye (3)

Ugiincii firka, Abdullah b. Amr b. Harb’in taraftarlaridir. Bunlara Harbiyye denir.
Ebl Hasim Abdullah b. Muhammed b. el-Hanefiyye’nin ruhunun Amr b. Harb’e huldl

ettigini ve Ebli Hagim’in onu imamete tayin ettigini iddia ederler.*

2.1.1.4. Mugiriyye(4)

Dordiincii firka, Mugire b. Said’in taraftarlarinin olusturdugu Mugiriyye’dir.
Mugire taraftarlar1 Mugire’nin bir nebi oldugunu, Allah’in en biiyiik ismini bildigini
sOyledigi iddiasinda bulunuyorlardi. Mugiriyye tapinilan ildhin, basinda ta¢ bulunan
nurdan bir adam oldugunu; bir insandaki gibi organlari, bedeni, karn1 ve hikmet figkiran
bir kalbi bulundugunu iddia etmistir. Ebced harfleri onun organlar sayisincadir. “Elif,
egriliginden dolay1 onun bacaklar1 konumundadir. Kendisiyle avret yerinin kastedildigi

“He”yi de zikrettikten sonra onlara kendi cinsel organini isaret ederek, “Eger onun

! Es’ari, Makalatii’l-Islamiyyin, s. 5-6; Ilk Dénem Islam Mezhepleri, s. 35-36.
2 Maide (5)/93.

3 Bs’ari, Makalatii’'I-Islamiyyin, s. 6; Ilk Donem Islam Mezhepleri, s. 36.

* By ari, Makalatii’I-Islamiyyin, s. 6; [lk Donem Islam Mezhepleri, s. 36.
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Tanridaki yerini gorseydiniz, biliyiikk bir sey gormiis olurdunuz” demistir; ¢iinki
kendisinin onu gordiigiinii sdylemistir.”(Allah ona lanet etsin)!

O, Allah’1n, en biiyiik ismi ile dliileri dirilttigini iddia etmis ve onlara harikulade
bazi seyler gostermistir. Taraftarlarina, Allah’ in yaratmaya nasil basladigini anlatmustir:
onun iddiasina gore, san1 ylice olan Allah tekti, O’nunla birlikte hi¢birsey yoktu; varliklar
yaratmak istediginde en biiyiik ismiyle konustu, uctu ve basininin iizerine bir tag kondu.
0, “Rabbinin yiice adini tesbih et*” ayetinin buna isaret ettigini sdyledi. Sonra parmagiyla
avucunun i¢ine kullarin isyan ve taat amellerini yazdi. Bunun iizerine isyanlara kizdi ve
terledi; onun elinden biri karanlik ve aci, digeri tatli ve berrak iki deniz meydana geldi.
Sonra denize bakt1 ve golgesini gordii. Onu almaya yeltendi, ama golge ugtu. Bunun
izerine golgesinin gozlerini ¢ikardi ve ondan bir giines yaratt1 ve bu golgeyi helak etti.
“Benimle birlikte bagka bir ildhin bulunmasi1 dogru degildir” dedi. Sonra biitiin varliklar
bu iki denizden yaratti. Kafirleri ac1 ve karanlik denizden, miiminleri ise berrak ve tatl
denizden yaratti, Allah insanlarin golgesini yaratti. Insanlardan ilk olarak gdlgesi
yaratilan Muhammed (s.a.v) idi. Allah’n, “(Ey Muhammed) De ki: O, ¢ok esirgeyenin
(Allah’m) bir ¢ocugu olsaydi, ben ona tapanlarin ilki olurdum™ ayetini buna delil
gostermistir. Sonra Allah bir golgeden ibaret olan Muhammed’ i biitiin insanlara
gondermistir. Ali b. Ebi Talib’i korumalari, goklere teklif edilmis, ancak kabul
etmemislerdir. Sonra yere ve daglara teklif edilmis, onlarda kabul etmemislerdir. Sonra
biitiin insanlara teklif edilmistir. Bunun {izerine Omer b. el-Hattab, Ali’nin korunmasi
isini, Ebl Bekir’in yiiklenmesini ve sonra da ahdini bozmasini emretmistir. Ebti Bekir de
boyle yapmustir. Allah’ i, “Biz, emaneti goklere, yere ve daglara teklif ettik™ ayetinin
buna isaret ettigini sdylemistir. Omer, “Senden sonra hilafeti bana vermen sartiyla Ali’ye
kars1 sana yardim edecegim” demistir ve onun durumu “Seytanin hali gibidir; ¢linkii
seytan insana ‘kiifret’ der’...” Ayetinin buna isaret ettigini sdylemistir. Zira ona gdre
seytan Omer’dir. O, yerin oliilerden dolay1 yarilacagim ve bdylece onlarin diinyaya
doneceklerini (rec’at) iddia etmistir. Onun haberi Halid b. Abdillah’a ulasinca onu

oldiirmiistiir.®

V' Es’ari, Makalatii’l-Islamiyyin, s. 37; Ilk Donem Islam Mezhepleri, s. 37.

2 A’1a (87)/1.

3 ZuhrGf (43)/81.

4 Ahzab (33)/72.

3> Hasr (59)/16.

¢ Es’ari, Makalatii’l-Islamiyyin, s. 7-8; [lk Dénem Islam Mezhepleri, s. 37-38.
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Cabir el-Cuf’i de onun taraftarlarindandi. Mugire taraftarlar1 onu Mugire nin
yerine gecirdi. Cabir Oliince de Bekr el-A’ver el-Heceri el-Kattat, onun kendisine
vasiyette bulundugunu iddia etti. Bunun {izerine onu imdm sectiler ve 6lmedigini
soylediler. Bekr el-A’ver onlarin mallarini yemistir. Halbuki Mugire onlara Muhammed
b. Abdillah b. el-Hasan (b. el-Hasan) b. Ali b. Ebi Talibi beklemelerini emretmisti. Onlara
Cebrail ve Mikail’in riikn ile makam arasinda ona biat edeceklerini, kendisi i¢in on yedi
adam yaratilacagim, her bir adama Ism-i Azam’dan hangi harflerin verilecegini ve
bunlarin ordular1 hezimete ugratacaklarini, yeryliziine hakim olacakalarini sdylemisti.
Muhammed (b. Abdillah b. el-Hasan) ortaya ¢ikip oldiiriiliince Mugire taraftarlarindan
bazilar1 ortaya ¢ikan kisinin Muhammed b. Abdillah olmadigini, sadece onun sekline
biirlinmiis bir seytan oldugunu, Muhammed’in ileride ortaya ¢ikip Mugire’nin dedigi gibi
yeryliziine hakim olacagini sdylemistir. Bunun iizerine taraftarlarindan bir kismi

Mugire’den ayrilmistir. !

2.1.1.5. Mansiiriyye (5)

Besinci firka, Ebli Mans(r taraftarlarinin olusturdugu Manstriyye’dir. Bunlar,
Ebl Cafer Muhammed b. Ali b. el-Hiiseyin b. Ali’den sonra Ebi Mansir’un imam
oldugunu iddia ederler. EbG Manstir Muhammed ailesinin gokyiizii, $id’nin yeryiizi,
kendisinin ise Hasimogullarmim “gdkten diisen pargasi™ oldugunu sdylemistir. Ebd
Mansir, Iclogullarin’dan bir kisiydi. Ebli Manstir gdge yiikseldigini mabudunun bizzat
eliyle kendisinin basin1 oksadigini sonra ona, “Ey ogulcugum! Git ve benden teblig et”
demesi lizerine yeryiizline indirildigini iddia etmistir. Bu ylizden EbG Mansr taraftarlar
“Kelime hakki i¢in” diyerek yemin ederlerdi. Ebti Mansir, Allah’in ilk yarattig kisinin
Isa sonra Ali oldugunu ve Allah’mn elgilerinin asla kesintiye ugramayacagim iddia
etmistir. Cennet ve Cehennemi inkar etmis, Cennet’in bir adam, Cehennem’in de baska
bir adam oldugunu ileri siirmiistiir.>

Ebl Mansir, taraftarlari i¢in kadinlar1 ve evlenmesi haram olanlar1 helal kabul
etmistir. Les, kan, domuz eti, icki, kumar vb haramlarin helal oldugunu iddia etmistir. O,
Allah’in bunlar1 kendilerine haram kilmadigini, kendilerine kuvvet veren higbir seyi
yasaklamadigini, men edilen bu gibi seylerin Allah’in dost edinmelerini haram kildig1

adamlarin isimleri oldugunu sdylemistir. Bu hususta, Allah’1n, “Inanip iyi isler yapanlara

! Es’ari, Makalatii’l-Islamiyyin, s. 8-9; Ik Dénem Islam Mezhepleri, s. 38-39.
2 Tur (52)/44.
3 Es’ari, Makalatii’l-Islamiyyin, s. 9; Ilk Dénem Islam Mezhepleri, s. 39-40.
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bundan bdyle korunup inandiklar1 ve iyi isler yaptiklari, sonra korunup inandiklar1 ve
yine korunup iyilik ettikleri takdirde yediklerinden &tiirii bir giinah yoktur™! ayetini bu
sekilde tevil etmistir. O, farzlar1 kaldirmistir. Bunlarin, Allah’in dost edinmelerini vacip
kildig1 adamlarin isimleri oldugunu sdylemistir. Miinafiklarin bogularak o6ldiiriilmesini
ve mallarinin alinmasini helal saymistir. Emeviler zamaninda Irak valisi olan Yasuf b.

Omer es-Sakafi onu yakalamis ve dldiirmiistiir. 2

2.1.1.6. Hattabiyye (6)

Altinc1 firka, Ebu’l-Hattab b. Ebi Zeyneb’in taraftarlarinin olusturdugu
Hattabiyye’dir. Bunlar, bes firkadir. Hepsi de, imamlarin konusan peygamberler, Allah’in
elgileri ve O’nun yaratiklara gonderdigi delilleri oldugunu iddia ederler. Bu el¢ilerden iki
tanesi asla yok olmaz. Bunlardan biri natik (konusan, acik), digeri samit (susan, gizli)
olan elgilerdir. Natik, Muhammed’dir (s.a.v.); samit ise Ali b. Ebi Talib’dir. Onlar bugiin
yeryliziindedirler. Biitiin halkin onlara itaat etmesi farzdir ve onlar olmus ve olacak
seyleri bilirler.?

Bunlar, Ebu’l-Hattab’1n bir nebi oldugunu, el¢ilerin Ebu’l-Hattab’a itaat etmeyi
farz kildiklarini iddia ederler. imamlarm her birinin birer ilah oldugunu sdylerler. Ayni
seyi kendileri hakkinda da iddia ederler. Hiiseyin’in ¢ocuklarinin Allah’in ogullar1 ve
dostlar1 olduklarini ileri siirmiislerdir. Sonra bunu kendileri i¢in de sOylerler. Bunlar,
Allah Teald’nin, “Onu big¢imlendirip ona ruhumdan iifledigim zaman derhal ona secdeye

1”* Soziinii tevil ederler: O, Adem’dir ve biz onun ¢ocuklariyiz, derler. Ebu’l-

kapanin
Hattab’a ibadet ederler. Onun ilah oldugunu iddia ederler. Yine Cafer b. Muhammed’in
de ilah oldugunu, fakat Ebu’l- Hattdb’in ondan ve Ali’den daha biiyiik oldugunu ileri
siirerler.’

Ebu’l-Hattab, Ebi Cafer’e (Mansir) kars1 ayaklandi. Bunun iizerine, Isa b. Misa
onu Kife kirsalinda dldiirdii. Bunlar, taraftarlarinin lehinde olan yalanci sahitligi kabul

ederler. ©

! Maide (5)/93.

2 Es’ari, Makalatii’l-Islamiyyin, s. 10; Ilk Dénem Islam Mezhepleri, s. 40.

3 Es’ari, Makalatii’l-Islamiyyin, s. 10; [lk Dénem Islam Mezhepleri, s. 41.

4 Sad (38)/72.

5 Es’ari, Makalatii’l-Islamiyyin, s. 10-11; [lk Dénem Islam Mezhepleri, s. 41.
¢ Es’ari, Makalatii’l-Islamiyyin, s. 11; [lk Donem Islam Mezhepleri, s. 41-42.
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2.1.1.7. Muammeriyye (7)

Hattabiyye’nin ikinci firkasi, Galiyye’den yedinci firkadir. Bunlar, Ebu’l-
Hattab’dan sonra imamim Muammer denilen bir kisi oldugunu iddia ederler. Tipki Ebu’l-
Hattab’a tapindiklar1 gibi ona da ibadet ederler. Bunlar, diinyanin yok olmayacagini,
Cennetin ise insanlarin karsilastiklart hayir, nimet ve afiyet oldugunu, Cehennemin de
bunlarin disinda karsilastiklar1 kotii seyler oldugunu ileri siirerler. Tenasiihe inanirlar ve
kendilerinin 6lmediklerini, bedenleriyle melekiit alemine yiikseltildiklerini, insanlarin
kendi cesetlerine benzer bedenlere konulduklarini sdylerler. Ickiyi, zinayr ve diger
haramlar1 helal sayarlar. Namaz1 terk etmeyi din edinmiglerdir. Bunlara Muammeriyye

ismi verilmistir. Ancak Yagmeriyye de denilir.!

2.1.1.8. Bezigiyye (8)

Hattabiyye’nin tiglincii firkasi, Galiyye’den sekizinci firkadir. Bunlar, Bezig b.
Misa’ nin taraftarlari olan Bezigiyye’dir. Cafer b. Muhammed’in Allah oldugunu, onun
aslinda gorildiigii gibi olmadigini, ancak insanlara bu suretle goriindiigiinii iddia ederler.
Kalplerine dogan her seyin vahiy oldugunu ve her miimine vahiy geldigini ileri siirerler.
Bu hususta Allah Teala nin, “Allah’in izni olmadikga higbir nefs 6lmez,”? yani Allah’tan

3 ve “Havarilere vahyetmistim®...”

vahiy almadan 6lmez; “Rabbin bal arisina vahiyetti
ayetlerini tevil ederler. Kendileri arasinda Cebrail, Mikdil ve Muhammed’den daha
hayirli olan insanlar bulundugunu iddia ederler. Kendilerinden hi¢ kimsenin 6lmedigini,
ancak ibadetini tamamlayanin melekit alemine yiikseltildigini ileri siirerler. Oliilerini

gordiiklerini, onlarin da sabah aksam kendilerini gérdiiklerini iddia ederler.’

2.1.1.9. Umeyriyye (9)

Hattabiyye’nin dordiincii firkasi, Galiye’den dokuzuncu firkadir. Bunlara, Umeyr
b. Beyan el-Icli’nin taraftarlar1 olduklart i¢in Umeyriyye denilir. Bu firka mensuplari,
kendilerinden imam ve nebilerin 6lmedigini sdyleyenleri yalanlayarak onlarin 6ldiigiinii
fakat imam ve peygamberlerin bir temsilcisinin yeryliziinde asla yok olmayacagini iddia

ederler. Bunlar, tipki Yagmeriyye gibi Cafer’e taparlar; onun rableri oldugunu iddia

! Ey’ari, Makalatii’l-Islamiyyin, s. 11; Ik Dénem Islam Mezhepleri, s. 42.
2 Ali Imran (3)/145.

3 Nahl Saresi (16)/68.

4 Maide (5)/111.

S Bs’ari, Makalatii’l-Islamiyyin, s. 12; Ilk Dénem Islam Mezhepleri, s. 43.
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ederler. Kiife’de Kiinase’de bir ¢adir kurmuslar ve orada Cafer’e tapinmak amaciyla
toplanmislardir. Yezid b. Omer b. Hubeyre, Umeyr b. el-Beyan’1 yakalayarak Kiinase’de

oldiirmiis ve bu firka mensuplarindan bir kismini1 hapsetmistir.!

2.1.1.10. Mufaddaliyye (10)

Hattabiyye’nin besinci firkasi, Galiye’den onuncu firkadir. Bunlara Mufaddaliyye
denir. Zira veznedar oldugu i¢in, reislerine Mufaddal ismi verilmistir. Diger Hattabiyye
firkalar1 gibi, bunlar da Cafer’in rab olduguna inanirlar. Ona niibiivvet ve risalet isnat
ederler. Cafer’in, Ebu’l-Hattab’1 terk etmesi nedeniyle, bu hususta onunla goriis ayriligina
diismiislerdir.?

Imamiyye arasinda, Hasimogullarin’dan Ali’nin nass ile tayin edildigini kabul
edenler ve kendilerinin imam oldugu iddiasinda bulunanlarin tamamu alt1 kisidir. Bunlar:
Abdullah b. Amr b. Harb, el-Kindi, Beyan b. Sem'an et-Temimi, Mugire b. Said, Ebi
Mansir, Hasan b. Ebi Mansir ve Ebu’l-Hattab el-Esedi’dir. Ebu'l-Hattab, kendisinin de
Hagimogullarinin en faziletlisi oldugunu iddia etmistir. Asrimizda, Selméan el-Farisi’nin
ilah oldugunu kabul edenler vardir, demistir. 3

Siifiyye’den niissak zahitleri arasinda hulilu kabul edenler ve Allah'in, sahislara
huldll ettigini sdyleyenler vardir. Zira {lah’in insan, hayvan ve benzer bedenlere hulil
etmesi miimkiindiir. Bu firka taraftarlar1 giizel bir sey gordiikleri zaman, “Belki de, Allah
ona huldl etmistir” derler. Bunlar, dini kurallardan uzaklagsma egilimindedirler. Zira
insana hicbir gseyin farz olmadigini ve mabuduna ulasmasi durumunda da ibadetin

gereksizligini iddia ederler.*

2.1.1.11. Ruhu’l-Kuds’iin Hz. Peygamberde bulundugunu soyleyenler (11)

Galiyye’den onbirinci firka, Ruhu’l-Kuds’iin Peygamberde (s.a.v.) bulundugunu
iddia eder. Sonra sirastyla Ali’ye, Hasan’a, Hiiseyin’e, Ali b. el-Hiiseyin’e, Muhammed
b. Ali’ye, Cafer b. Muhammed b. Ali’ye, Misa b. Cafer’e, Ali b. Misa b. Cafer’e,
Muhammed b. Ali b. Misa’ya, Ali b. Muhammed b. Ali b. Musa’ya, Hasan b. Ali b.
Muhammed b. Ali b. Miisd’ya, Muhammed b. el-Hasan b. Ali b. Muhammed b. Ali’ye

! Es’ari, Makalatii’l-Islamiyyin, s. 12-13; Ilk Donem Islam Mezhepleri, s. 43
2 Bs’ari, Makalatii’I-Islamiyyin, s. 13; Ilk Dénem Islam Mezhepleri, s. 43.

3 Bs’ari, Makalatii’l-Islamiyyin, s. 13; Ilk Dénem Islam Mezhepleri, s. 43-44.
4 By ari, Makalatii ’l—fsldmiyyin, s. 13-14; Ik Dénem Islam Mezhepleri, s. 44.
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gectigini iddia ederler. Onlara gore, bu sayilanlarin hepsi ilahtir. Bunlarin her biri tenastih

yoluyla ilah olmustur. Zira onlara gére ilah, ¢esitli sekillere biiriinebilir.!

2.1.1.12. Ali b. Ebi Talib’in Allah oldugunu iddia edenler (12)

Galiyye’nin onikinci firkasi, Ali’nin Allah oldugunu iddia edenlerdir. Bunlar,
Peygamberi (s.a.v.) yalancilikla suglarlar ve ona soverler. Ali’nin, kendi durumunu
aciklamasi amaciyla ona 6ncelik tanidigini fakat onun kendisi i¢in niibiivvet iddiasinda

bulundugunu sdylerler.?

2.1.1.13. Surayiyye ve Nemiriyye (13)

bt

Galiyye’den onii¢iincii firka, es-Suray’i’nin taraftarlaridir. Bunlar, Allah’in bes
kisiye huldl ettigini iddia ederler. Bunlar sirasiyla Hz. Peygamber, Ali, el-Hasan, el-
Huseyn ve Fatima’dir. Surayiyye’ye gore bunlarin her biri ilahtir. Ancak es-Suray’i’nin
taraftarlari, Peygamber (s.a.v.) hakkinda kotii soz sdylemiyorlar ve bundan once
zikrettigimiz firka ile ilgili olarak anlattiklarimizi kabul etmiyorlardi.’

Bunlar soyle derler: ilah’m huldl ettigi bes kisinin zitlar1 vardir. Bu zitlar sunlar-
dir: Ebli Bekir, Omer, Osman, Muéviye ve Amr b. el-As. Zitlar hakkinda iki gruba
ayrildilar: Bir kismu, zitlarin 6viilecek kimseler oldugunu iddia etmistir; ¢ilinkii bes kisinin
istlinliigli bu zitlar sayesinde bilinmektedir. Bu yiizden onlar oviilmelidirler. Diger bir
kismu ise, zitlarin kétiilenmesi gerektigini iddia etmislerdir; ¢iinkii onlarin oviilecek bir
durumu yoktur. Es-Suray’i’nin, Allah’in kendisine huldl ettigi iddiasinda bulundugu da
anlatilir. Ayrica Rafiziler’den Nemiri’ nin taraftarlari olan ve Nemiriyye denilen firkanin,

Allah’m Nemiri’ye hulill ettigini sdyledikleri de rivayet edilir.*

2.1.1.14. Sebeiyye (14)

Galiye’den ondordiincii firka, Abdullah b. Sebe’nin taraftarlar1 olan Sebeiyye’dir.
Bunlar, Ali’nin 6lmedigini, kiyamet gliniinden 6nce diinyaya donecegini, zuliimle dolu
olan yeryliziinii adaletle dolduracagini iddia ederler. Onun, Ali (a.s) i¢in “Sen sensin”

(Yani sen ilahsin) dedigini zikrederler.

! Es’ari, Makalatii’l-Islamiyyin, s. 14; [lk Donem Islam Mezhepleri, s. 44-45.

2 By’ari, Makalatii’I-Islamiyyin, s.14; Ilk Dénem Islam Mezhepleri, s. 45.

3 Es’ari, Makalatii’l-Islamiyyin, s.14-15. Ilk Dénem Islam Mezhepleri, s. 45-46.
* By ari, Makalatii’I-Islamiyyin, s. 15 [lk Donem Islam Mezhepleri, s. 46
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Sebeiyye taraftarlari, ricata (6liilerin diinyaya donecegine) inanir. Nitekim Seyyid
el-Himyerd, oliilerin diinyaya donecegini kabul ediyordu ve Abdullah b. Sebe bu hususta
soyle diyordu:!

Insanlarin hesaptan 6nce diinyalarina dénecekleri giine kadar. ..

2.1.1.15. Mufavviza (15)

Galiyye’den onbesinci firka, Allah’in (c.c.) biitiin islere vekil tayin ettigini ve
onlar1 Muhammed’e (s.a.v.) biraktigin1 iddia eder. Allah, ona diinyay1 yaratma kudreti
vermistir. O da onu yaratmis ve diizenlemistir. Nitekim Allah, diinyada bulunanlardan
hicbir seyi yaratmamistir. Mufavviza taraftarlarinin cogu, bunu Ali hakkinda da sdylerler.
Bunlar, imamlarin kanunlarin hiikmiinii kaldirdigini, kendilerine meleklerin indigini,
isaretler ve mucizeler gosterdiklerini ve kendilerine vahiy edildigini iddia ederler.
Onlardan bazilari ise, bulutlara selam verir ve bir bulut gectigi zaman Ali’nin (r.a.) onun
iginde oldugunu soylerler. Nitekim baz sairler onlar hakkinda soyle der:?

Haricilerden uzagim, degilim onlardan
Ne Gazzdl den ne de Ibn Bab 'dan,
Ve ne de bir topluluktan ki, andiklarinda Ali’yi,

Bulutlarin selamina karsilik verirler.’

2.1.2. Rafiza

Eb(i Bekir ve Omer’in imametini kabul etmedikleri i¢in bunlara, Rafiza (terk
edenler) denilmistir. Bunlar Peygamberin (s.a.v.) Ali b. Ebi Talib’in ismini agiklayarak
hilafete tayin ettigi ve bunu acik¢a sdyleyip ilan ettigi hususunda ittifak ederler. Onlara
gore sahabenin ¢ogu, Hz. Peygamberin vefatindan sonra, Ali’ye uymay1 terk etmek
suretiyle sapikliga diismiislerdir, imamet, ancak nass ile tayin ve tevkif yoluyla olur.
Imamet akrabalig1 gerektirir. imamin takiyye durumunda, imam olmadigimi sdylemesi
caizdir. Rafizilerin hepsi hiikiimlerde igtihad1 kaldirmislardir. imamin, insanlarin en
istiinii (efdal) olmasi1 gerektigini iddia ederler. Ali’nin (r.a.) biitiin islerinde isabet ettigini
(dogruyu yaptigini) ve onun dini konularin hi¢birinde hata etmedigini ileri siirerler.

Ancak Ebl Kamil’in taraftarlar1 olan Kamiliyye firkasi, bir taraftan Ali’ye uymadiklari

' By arl, Makalatii ’l—I:sla”miyyin, s. 15; I:lk Donem ]:sldm Mezhepleri, s. 46-47.
2 Bs’ari, Makalatii 'I-Islamiyyin, s. 16; 1lk Donem Islam Mezhepleri, s. 47.
3 Es’arl, Makdlatii'I-Islamiyyin, s.16; Ilk Donem Islam Mezhepleri, s. 47.
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i¢in insanlar1 diger taraftan da hakkini aramadigi i¢in Ali’yi kafir saymistir. Bunlar, zalim
imamlara karg1 ayaklanmay1 kabul etmezler ve isyanin nass ile tayin edilmis bir imam
bulunmaksizin miimkiin olmadigimni soylerler.!

Rafiza firkalari, Kamiliyye harig, yirmidort firkadir. Bunlara, Ali b. Ebi Talib’in

imamete nass ile tayin edildigine inandiklar1 i¢in imamiyye denilmistir.

2.1.2.1. Kat’iyye (16)

Birinci firka Kat'iyye’dir. Misa b. Cafer b. Muhammed b. Ali’nin 6liimiiyle
imameti kesintiye ugrattiklar1 i¢in bunlara Kat'iyye ismi verilmistir. Onlar $id’nin, biiyiik
bir kismini olusturur. Peygamberin (s.a.v.), Ali b. Ebi Talib’i imamete nass ile tayin
ettigini ve onu kendisinden sonra bizzat ve ismini belirtmek suretiyle halife olarak
atadigini; Ali’nin de oglu Hasan b. Ali’yi, Hasan b. Ali’nin kardesi Hiiseyin b. Ali’yi,
Hiiseyin b. Ali’nin oglu Ali b. el-Hiiseyin’i, Ali b. el-Hiiseyin’in oglu Muhammed b.
Ali’yi, Muhammed b. Ali’nin oglu Cafer b. Muhammed’i, Cafer b. Muhammed’in oglu
Misa b. Cafer’i, Misa b. Cafer’in oglu Ali b. MaGisa’y1, Ali b. Mlisa’nin oglu Muhammed
b. Ali b. M@isa’y1;, Muhammed b. Ali b. Misa’nin oglu Ali b. Muhammed b. Ali b.
Misa’y1, Ali b. Muhammed b. Ali b. Mlisa’nin Samarra’da bulunan oglu Hasan b. Ali b.
Muhammed b. Ali b. Misa’y1, Hasan b. Ali’nin oglu Muhammed b. el-Hasan b. Ali’yi
nass ile imamete tayin ettigini iddia ederler. Onlara gére Muhammed b. el- Hasan b. Ali
gaibdir ve beklenen mehdidir. Nitekim onun ortaya ¢ikacagini, zuliim ve zorbalikla dolu

olan yeryiiziinii adaletle dolduracagini iddia ederler.’

2.1.2.2. Keysaniyye (17)

Ikinci firka Keysaniyye’dir. Bunlar on bir firkadir. Muhtar ayaklanip Hiiseyin

b.Ali’nin Ociinli almak istedigi ve Muhammed b. el-Hanefiyye uymaya ¢agirdigi igin

' By arl, Makalatii ’l—fsldmiyyin, s.16-17; Iik Dénem Islam Mezhepleri, s. 48.

2 By ari, Makalatii’I-Islamiyyin, s. 17; Ilk Dénem Islam Mezhepleri, s. 48.

3 Bs’ari, Makdlatii ’l—fsldmiyyin, s. 17-18; ilk Dénem Islgm Mezhepleri, s. 48-49.

4 Emirii’l-Mii’minin Ali’nin mevlast Keysan’in taraftarlaridir. Keysdn’in Seyyid Muhammed b. el-
Hanefiyye’nin 6grencisi oldugu da sdylenir. Taraftarlari, onun ilimlere vakif, Te’vil ilmi ile Zahir ve
Batin ilminin biitiin sirlarin1 Seyyideyn (Hasan ve Hiiseyin) den aldigina dair tam bir inanca sahiptiler.
Onlar, “Dinin kisiye itaat etmekten ibaret oldugu konusunda miittefiktirler. Nitekim bu durum, onlarin
namaz, orug, zekat, hac vb. serl buyruklari sahislar olarak te’vil etmelerine neden olmustur. Yine ayni
durum, bir kismimin kisiye itaate erdikten sonra seri hiikiimleri terk etmelerine, bir kisminin da kiyamete
olan inanglarinin zayiflamasina, bir diger kisminin ise 6liimden sonra tenasiih, hullll ve rec’at fikrine
inanmalarina neden olmustur... (¢evirenin dipnotu), Kummi/Nevbahti, Sii Firkalar “Kitabu’l-Makalat
ve’l-Firak, Firaku’s-Sia”, 100-101.
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bunlara Keysaniyye denilmistir; ¢linkii ona Keysan da deniliyordu. Onun, Ali b. Ebi
Talib’in (r.a.) azath kolesi oldugu sdylenir.!

Keysaniyye’nin birinci fikrasi, Rafiza’dan ikinci firkadir. Bunlar Ali b. Ebi
Talib’in, oglu Muhammed b. el-Hanefiyye’yi imamete nass ile tayin ettigini, ¢iinkii

Basra’da sancag1 ona verdigini iddia ederler.

2.1.2.3. ikinci Firka (18)

Keysaniyye’'nin ikinci fikast Rafizd’dan iiglincii firkadir. Bunlar, Ali b. Ebi
Talib’in, oglu Hasan b. Ali’yi; Hasan b. Ali’nin, kardesi Hiiseyin b. Ali’yi Hiiseyin b.
Ali’nin de kardesi Muhammed b. Ali’yi (Muhammed b. el-Hanefiyye) imamete nass ile

tayin ettigini iddia ederler.’

2.1.2.4. Kerbiyye (19)

Keysaniyye’nin ligiincii firkas1 Rafizd’dan dordiincii firkadir. Bunlar, Eb( Kerb
ed-Darir’in taraftarlar1 olan Kerbiyye’dir. Iddialarma gére, Muhammed b. el-Hanefiyye
Radva daginda yasamaya devam etmektedir; saginda bir aslan, solunda bir kaplan
bulunmakta ve onu korumaktadir; ortaya ¢ikacagi zamana kadar sabah ve aksam
yiyecekleri kendisine gelmektedir. Bunlar, onun insanlardan géib olarak bu hale
gecmesinin sebebinin, bagkasinin bilemeyecegi, Allah’in bir tedbiri oldugunu iddia
ederler. Sair Kiiseyyir de bu goriiste olanlardandir. Nitekim bu hususta sdyle der:*

Bilin ki, Kureys ten Hakk in valileri olan imdmlar,

Tam dort kisidir:

Ali ve evlddindan iicii ki,

Onlar torunlardir; yoktur onlarda gizli bir sey.

Bir torun, iman ve iyilik torunudur,

Bir torunu Kerbela kaybetmistir

Bir torun ise, oliimii tatmayacaktir.

Oniinde sancak olan siivarilere komutanlik edinceye kadar,

Radva daginda gaib olmustur,

Bir zaman insanlara gériinmeyecektir,

! Es’ari, Makalatii’l-Islamiyyin, s. 18; [lk Donem Islam Mezhepleri, s. 49.
2 Bs’ari, Makalatii’l-Islamiyyin, s. 18; [lk Dénem Islam Mezhepleri, s. 49-50.
3 Bs’ari, Makdalatii’l-Islamiyyin, s. 19; Ik Dénem Islam Mezhepleri, s. 50.
4 By arl, Makalatii’I-Islamiyyin, s. 19; Ilk Dénem Islam Mezhepleri, s. 50.
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Yaninda bal ve su vardir.!

2.1.2.5. Dordiincii Firka (20)

Rafiza’dan besinci firka Keysaniyye’nin dordiincii firkasidir. Bunlar, Muhammed
b. el-Hanefiyye’nin, Abdulmelik b. Mervan’a boyun egdigi ve ona biat ettigi icin ceza

olarak Radva dagina konuldugunu iddia ederler.”

2.1.2.6. Besinci Firka (21)

Rafiza’dan altinc1 firka Keysaniyye’nin besinci firkasidir. Bunlar, Muhammed b.
el-Hanefiyye’nin 6ldiigiinii, ondan sonra oglu Ebli Hagim Abdullah b. Muhammed b. el-

Hanefiyye’nin imam oldugunu iddia ederler.?

2.1.2.7.(...)* (22)
2.1.2.8. Yedinci Firka (23)

Rafizd’dan sekizinci firka Keysaniyye’nin yedinci firkasidir. Bunlar, Ebt Hagim
Abdullah b. Muhammed b. el-Hanefiyye’den sonra, kardesinin oglu Hasan b. Muhammed
b. el-Hanefiyye’nin imam oldugunu iddia ederler. Ciinkii EbG Hasim ona imam olmasini
vasiyetle bildirmistir. Hasan da, oglu Ali b. el-Hasan’a vasiyette bulunmustur. Ali 61diigi
zaman halef birakmamistir. Bunlar, Muhammed b. el-Hanefiyye’nin ricatin1 (diinyaya
geri donmesini) bekliyorlar; onun yeniden hayata donecegini ve yeryiiziine hakim
olacagmi sdyliiyorlar. Bunlar, bugiin ¢dlde ( kirsalda) yastyorlar. Iddialarmna gore,

Muhammed b. el-Hanefiyye ddniinceye kadar herhangi bir imamlar1 olmayacaktir.’

2.1.2.9. Ravendiyye, Rizamiyye ve Ebu Miislimiyye (24)

Rafiza’dan dokuzuncu firka Keysaniyye’nin sekizinci firkasidir. Bunlar, EbQ
Hasim’den sonra, Muhammed b. Ali b. Abdillah b. el-Abbas’in imam oldugunu iddia
ederler. Soyle derler: EbG Hasim, Sam’dan donmesi esnasinda Arzu’s-Serat’da oliirken,

burada Muhmmed b. Ali b. Abdillah b. el-Abbas’a vasiyette bulundu, onu imam olarak

' Es’arl, Makalatii ’l-l:slcimiyyin, 19; I:Zk Dénem l:sldm Mezhepleri, s. 50-51.

2 Bs’ari, Makalatii 'I-Islamiyyin, 20; Ilk Donem Islam Mezhepleri, s. 51.

3 Eg’ari, Makalatii’l-Islamiyyin, s. 20; Ilk Dénem Islam Mezhepleri, s. 50. ) )

4 Metnin bu kisminda bosluk vardir. Es’ari, Makalatii’l-Islamiyyin, s. 20; /lk Dénem Islam Mezhepleri, s.
50.

3 Bs’ari, Makalatii ’l—fsldmiyyin, S. 20-21; Ilk Dénem Islim Mezhepleri, s. 51-52.
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atadi. Muhammed b. Ali’de oglu Ibrahim b. Muhammed’e, ibahim b. Muhammed de
Ebu’l-Abbas’a vasiyette bulundu. Boylece hilafet, birinden digerine vasiyet yoluyla
gecerek, Ebl Cafer el-Mansir’a geldi. Onlardan bazilari, bu goriisten donerek,
peygamberin (s.a.v.) Abbas b. Abdilmuttalib’i nass ile tayin edip, imamliga atadigini
iddia ettiler. Sonra Abbas yerine, oglu Abdullah’t nass ile tayin etmistir. Abdullah da,
oglu Ali b. Abdillah’1 nass ile imamete tayin etmistir. Biitiin bunlar, imameti EbG Cafer
el-Mansir’a kadar ulastirdilar. Iste bunlar Ravendiyye’dir.!

Bu firka Ebi Miislim konusunda ikiye ayrilmistir:

Bunlardan birincisi Rizdm isimli bir kisinin taraftarlar1 olan Rizamiyye firkasi,
Ebs Miislim’in 6ldiiriildiigiinii iddia etmistir.

Ebl Miislimiyye denilen diger firka ise, Eb0 Miislim’in sag oldugunu ve
O0lmedigini sdylemistir. Bunlarin, seleflerinin helal gormedikleri seyleri, helal olarak

kabul ettikleri anlatilir.?

2.1.2.10. Harbiyye (25)

Rafizd’dan onuncu firka Keysaniyye’'nin dokuzuncu firkasidir. Abdullah b. Amr
b. Harb’in taraftarlari olan Harbiyye’dir. Bunlar, Ebti Hasim Abdullah b. Muhammed b.
el-Hanefiyye’nin, Abdullah b. Amr b. Harb’i imam olarak tayin ettigini ve Ebti Hagim’in
ruhunun ona huldl ettigini iddia ederler. Sonra Abdullah b. Amr b. Harb’in yalanina vakif
olunca, bir imdm aramak lizere Medine’ye gittiler; orada Abdullah b. Muaviye b.
Abdillah b. Cafer b. Ebi Talib’le karsilastilar. Onlardan, Abdillah b. Cafer b. Ebi Talib
kendisini imam kabul etmelerini istedi; onlar da bunu kabul ettiler, onun imametine
inandilar ve onun imam olmasi konusunda vasiyette bulundugu iddiasin1 savundular.
Bunlar Abdullah b. Muaviye hakkinda ii¢ firkaya ayrildilar:

Bir firka onun 6ldiigiinii; diger bir firka, onun Isfahan daginda bulundugunu,
6lmedigini ve siivari kuvvetleriyle Hagimogullarindan insanlara komutanlik yapincaya
kadar Slmeyecegini; diger bir firka ise, onun Isfahan daginda hayatta oldugunu,
6lmedigini, insanlarin idaresini ele alincaya kadar 6lmeyecegini ve onun Peygamberin

(s.a.v.) miijdeledigi mehdi oldugunu iddia etmistir.*

! Es’ari, Makalatii’l-Islamiyyin, s. 21; [lk Donem Islam Mezhepleri, s. 52-53.

2 By’ari, Makalatii’I-Islamiyyin, s. 21-22; Ilk Dénem Islam Mezhepleri, s. 53-54.
3 Es’ari, Makalatii’l-Islamiyyin, s. 22; [lk Dénem Islam Mezhepleri, s. 54.

4 By ari, Makalatii ’l—fsldmiyyin, s. 22-23; [lk Dénem Islam Mezhepleri, s. 54.
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2.1.2.11. Beyaniyye (26)

Rafiza’dan onbirinci firka, Keysaniyye’ nin onuncu firkasidir. Beyan b. Sem'an et-
Temimi’nin taraftarlarinin olusturdugu bu firka Beyaniyye adin1 almistir. Bunlar, Ebl
Hasim’in, kendisinden sonra vasiyette bulunacagi yakini olmadig: i¢in Beyan b. Sem'an

et-Temimi’ye imam olmas1 konusunda vasiyette bulundugunu iddia ederler.!

2.1.2.12. On Birinci Firka (27)

Rafiza’dan onikinci firka Keysaniyye’nin onbirinci firkasidir. Bunlar, Ebti Hagim
Abdullah b. Muhammed b. el-Hanefiyye’den sonra Ali b. el-Hiiseyin b. Ali b. Ebi

Talib’in imam oldugunu iddia ederler.?

2.1.2.13. Mugiriyye (28)

Rafiza’dan oniigiincii firka, imameti, Peygamberden (s.a.v.) nass yoluyla Ali’ye
ulagtiranlar ve Ali b. el-Hiiseyin’de sona erdirenlerdir. Bunlar, Mugire b. Said’in
taraftarlar1 olan Mugiriyye’dir. Ali b. el-Hiiseyin’den sonra, oglu Muhammed b. Ali b.
el-Hiiseyin Ebl Cafer’in imam oldugunu iddia ederler. EbG Cafer, imamlig1 Mugire b.
Said’e vasiyetle birakmistir. Bunlar, mehdi ortaya ¢ikincaya kadar onu imam olarak kabul
ederler. [ddia ettikleri mehdi, Muhammed b. Abdillah b. el- Hasan b. Ali b. Ebi Talib’dir
(r.a.). Onun hayatta oldugunu, Hacir taraflarinda bir dagda yasadigini ve ortaya ¢ikacagi
zamana kadar orada ikamet etmeye devam edecegini iddia ederler. Biz, onlardan bir
grubun, imameti Ali b. el-Hiiseyin’e kadar gotiirdiiklerini sdylerken sunu kastediyoruz:
Onlar, Peygamberin (s.a.v.) Ali’yi nass ile imamlia tayin ettigini, Ali’nin el-Hasan’1,
Hasan’ nin Hiiseyin’i ve Hiiseyin’in de Ali b. el-Hiiseyin’i nass ile imamete tayin ettigini

soyliiyorlar.?

2.1.2.14. On Dordiincii Firka (29)

Rafizd’dan ondordiincii firka, imameti, Peygamberden (s.a.v.) nass yoluyla Ali’ye
ulagtiranlar ve Ali b. el-Hiiseyin’de sona erdirenlerdir. Ali b. el-Hiiseyin’den sonra, Ebii

Cafer Muhammed b. Ali’nin imam oldugunu, Eb0 Cafer’den sonra Medine’de

' By arl, Makalatii ’l—I:sla”miyyin, s.23; fl_k Donem I'qldm Mezhepleri, s. 54.
2 Eg’ari, Makalatii 'I-Islamiyyin, s. 23; 1lk Donem Islam Mezhepleri, s. 55.
3 Es’arl, Makdlatii'I-Islamiyyin, s. 23-24; Ilk Donem Islam Mezhepleri, s. 55.
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ayaklanmis olan Muhammed b. Abdillah b. el-Hasan’in imam oldugunu ve onun mehdi

oldugunu iddia ederler. Mugire b. Said’in imametini inkér ederler.!

2.1.2.15. Hiiseyniyye ve Muhammediyye (30)

Rafiza’dan onbesinci firka, imameti, Ali’den baslatip Ali b. el-Hiiseyin’de sona
erdirenlerdir. Bunlar Ali b. el-Hiiseyin’in, EbG Cafer Muhammed b. Ali’yi nass ile
imamete tayin ettigini, Ebti Cafer Muhammed b. Ali’nin de Ebi Mans{ir’a imam olmasi
konusunda vasiyette bulundugunu iddia ederler. Bunlar iki firkaya ayrilmiglardir:

Hiiseyiniyye denilen firka, EbG Mansir’un, oglu Hiiseyin b. Ebi Manslr’a
vasiyette bulundugunu ve kendisinden sonra onun imam oldugunu iddia eder.

Muhammediyye denilen diger firka ise, Muhammed b. Abdillah b. el-Hasan’in
imam oldugu goriisiine meyletmis ve onun hilafetini kanitlamaya calisarak sdyle
demislerdir: Bunlar EbG Cafer’in, Hasimogullarina degil, Ebl Mansir’a vasiyette
bulundugunu sdylemislerdir. Nitekim Musa (s.a.v.), kendi ogluna ve Harun’nun ogluna
degil de Ylsa b. Nln’a vasiyetle birakmistir. EbG Manstir’dan sonra hilafet, Ali’nin
c¢ocuklarma doner. Nitekim Yusa b. Nin’dan sonra imamet HarGn’un cocuklarina
donmiistiir. Yine Miisd’nin (s.a.v.), iki batin arasinda ihtilaf olmamasi amaciyla, Yisa b.
Nin ve Harin’un ¢ocuklarina degil, Yisa b. Nin’a vasiyette bulundugunu sdylemistir.
Bu da Yisa’nin bu duruma hak kazandigina delalet etmektedir. Ayni sekilde Ebt Cafer
de imameti, EbG Mans{r’a vasiyetle birakmistir. Bunlar, Ebli Mans@r’un, “Artik ayrilik
vaktim geldi. Benim yerime koyacak kimsem yok. Fakat yerime gececek olan

Muhammed b. Abdillah’tir” dedigini iddia ederler.

2.1.2.16. Naviisiyye (31)

Rafizd’dan onaltinc1 firka, imameti, Eb Cafer Muhammed b. Ali’ye kadar
ulastirir. Ebt Cafer ise, Cafer b. Muhammed’i imamete nass ile tayin etmistir. Cafer b.
Muhammed, hayatta olup, dlmemistir ve is basina geginceye kadar dlmeyecektir. O,
mehdidir. Bu firkaya Basral1 Aclan b. Navis denilen reislerinden dolay1 Navisiyye ismi

verilmistir.?

' By arl, Makalatii ’l—I:sla”miyyin, s. 24; [Tk Donem fsldm Mezhepleri, s. 55.
2 Bs’ari, Makalatii 'I-Islamiyyin, s. 24-25; llk Donem Islam Mezhepleri, s. 55-56.
3. Bs’arl, Makalatii’l-Islamiyyin, s. 25; Ilk Donem Islam Mezhepleri, s. 56.
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2.1.2.17. ismailiyye (32)

Rafiza’dan onyedinci firka, Cafer b. Muhammed’in 61diigiinii, ondan sonra oglu
Ismail b. Cafer’in imam oldugunu iddia eder. Ismail'in, babas1 hayattayken 6ldiigiinii
kabul etmezler. Nitekim onlar, Ismail is basma geginceye kadar dlmeyecektir. Ciinkii
babasi, onu vasiyetle imadmliga tayin etmis ve kendisinden sonra imdm oldugunu

bildirmistir, derler.!

2.1.2.18. Karamta? (33)

Rafiza’dan onsekizinci firka, Kardmita’dir. Bunlar, Peygamberin (s.a.v.) Ali b.
Ebi Talib’i imamliga nass ile tayin ettigini; Ali’nin, oglu Hasan’1i; Hasan b. Ali’nin,
kardesi Hiiseyin b. Ali’yi; Hiiseyin b. Ali’nin, oglu Ali b. el-Hiiseyin’i; Ali b. el-
Hiiseyin’in, oglu Muhammed b. Ali’yi; Muhammed b. Ali’nin, oglu Cafer’i ve Céfer’in
de, oglunun oglu Muhammed b. Ismail'i imamete nass ile tayin ettigini iddia ederler.
Muhammed b. Ismiil’in bugiin hayatta oldugunu, 6lmedigini, yeryiiziine hakim
olmadik¢a da dlmeyecegini, zira onun O6nceden miijdelenen bir mehdi oldugunu ileri
stirerler. Buna, seleflerinden rivayet ettikleri ve imdmlarin yedincisinin hayatta oldugunu

bildiren haberleri delil getirirler.?

2.1.2.19. Mubérekiyye* (34)

Rafiza’dan ondokuzuncu firka, Karamita hakkinda anlattigimiz sekilde, imameti,
Ali b. Ebi Talib’ten baslatir ve Cafer b. Muhammed’de sona erdirir. Bunlar, imamlik

konusunda Cafer b. Muhammed’in diger ¢ocuklarma degil, oglu ismail i¢in vasiyette

! Es’ari, Makalatii’l-Islamiyyin, s. 26; Ilk Donem Islam Mezhepleri, s. 56.

2 Ismailiyye firkalarindan olup Hamdan Karmat denilen Hdzistanli bir adamin taraftarlaridir. Karmat
lakabinin verilmesi, adimlarini sik sik atmasindan dolayidir. Makrizi, Hamdan el-Esa’s’in karmat
lakabinin, boyu ve ayaklariin kisa olmasi, bu yiizden adimlarim sik sik atmasi sebebiyle verildigini
kaydeder. Ciircani, “Karmat”in, Vasit’in kdylerinden birisi oldugu belirtilir. Muhtemelen Karmat, “gizli
bilgi” anlamina gelen Aramice bir kelimedir. Karamita 277/890 yilinda Irak’ta bulunan Vasit bolgesinde
ortaya c¢ikmistir. Malin ve miilkiyetin kendi aralarinda ortak olduguna inaniyorlardi... (¢evirenin
dipnotu), Kummi/Nevbahti, Sii Firkalar, “ Kitabu’l-Makalat ve’l-Firak, Firaku’s-$ia”, 201. Ayrintil bilgi
icin bknz. Abdullah Ekinci, Ortadogu’da Marjinal Bir Hareket Karmatiler, Ankara, 2005

3 Es’ari, Makalatii’I-Islamiyyin, s. 26; Ilk Dénem Islam Mezhepleri, s. 57.

4 Miibarek adli bir adamin taraftarlaridir. O, Ismail b. Cafer’in kélesiydi. Baz1 Rical kitaplarinda Miibarek,
Ismail b. Abdillah b. Abbas’in kélesi olarak tamtilir. Kife’lidir. Seyh Tasi, RicAl’inde onu Sadik’in
ashabindan sayar. Onlar, Batmilerin iddia ettigi gibi, Imamet’in Muhammed b. Ismail’in neslinde devam
ettigi goriisiindedirler. Ancak, bazi Ensab bilginleri, kitaplarinda Muhammed b. Ismail’in 6ldiigiinii ve
geride evlat birakmadigint kaydederler. (¢cevirenin dipnotu), Kummi/Nevbahti, Sii Firkalar, “Kitabu’l-
Makalat ve’l-Firak, Firaku’s-Sia”, 197.
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bulundugunu, Ismail babas1 hayattayken 6liince, oglu Muhammed b. Ismall’in imam
oldugunu iddia ederler. Bu gruba, Mubarek isimli reislerine nispetle Mubarekiyye denir.
Muhammed b. Ismail’in 6ldiigiinii, bu nedenle imdmlik yetkisinin kendisinden sonra

cocuklarinda oldugunu iddia ederler.!

2.1.2.20. Sumeytiyye (35)

Rafiza’dan yirminci firka olan Sumeytiyye, daha 6nce anlattifimiz firkalarda
oldugu gibi, imameti Ali’den baslatarak, Cafer b. Muhammed’de sona erdirir. Cafer’den
sonra, Muhammed b. Céfer’in imadm oldugunu, ondan sonra da imametin onun
cocuklarina gectigini iddia ederler. Bunlar, reisleri Yahya b. Ebi Sumeyt’e nispetle

Sumeytiyye adin1 almislardir.?

2.1.2.21. Ammariyye/Fathiyye ve Zurariyye/Temimiyye (36)

Rafizd’dan yirmibirinci firka, az Once goriisiini acgikladigimiz firkada
belirttigimiz gibi, imameti, Ali’den baglatarak, Cafer b. Muhammed’e kadar gotiirir.
Bunlar, Cafer’den sonra oglu Abdullah b. Cafer’in imadm oldugunu ve ogullar1 i¢inde en
biiyiigiiniin Abdullah b. Céfer oldugunu iddia eder. Bu firka taraftarlari, Ammar olarak
bilinen reislerine mensubiyetlerinden dolayr Ammariyye ismiyle taninir. Yine bunlara,
iki ayag1 diiz taban olan (eftahu’r-ricleyn) olan Abdullah b. Cafer’den dolay1 Fathiyye de
denir. Bu firka taraftarlari oldukga ¢ok sayiya ulasmistir.?

Ammariyye’den bir grup Zurare’nin kendi mezheplerinden oldugunu ve bu
mezhepten donmedigini iddia etmistir. Bu firkadan bazilari, Zurare’nin, Abdullah b.
Cafer’e baz1 konularla ilgili olarak birtakim sorular yonelttigini ve bunlarin cevabini
alamayinca, bu mezhepten ayrilarak, Miisa b. Cafer b. Muhammed’i imam edindigini ileri

siirerler. Zurare nin taraftarlari, Zurariyye ve Temimiyye diye amlir.*

! Es’ari, Makalatii’l-Islamiyyin, s. 26-27; Ilk Donem Isam Mezhepleri, s. 57.
2 Bs’ari, Makalatii’I-Islamiyyin, s. 27; Ilk Dénem Islam Mezhepleri, s. 57-58.
3 Bs’ari, Makalatii’I-Islamiyyin, s. 27-28; Ilk Dénem Islam Mezhepleri, s. 58.
4 By ari, Makalatii’I-Islamiyyin, s. 28; Ilk Dénem Islam Mezhepleri, s. 58.
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2.1.2.22. Vakifa/Memtiira' ve Miisaiyye/Mufaddaliyye (37)

Rafiza’dan yirmiikinci firka, imameti, Cafer b. Muhammed’de kadar devam
ettirir. Cafer b. Muhammed’in, oglu Miisa b. Cafer’i nass ile imamete tayin ettigini, Mlsa
b. Cafer’in hayatta oldugunu, 6lmedigini ve yeryiiziiniin dogusuna ve batisina hakim
olacagini, bdylece zulim ve zorbalikla dolu olan yeryliziini adalet ve esitlikle
dolduracagini iddia eder. Bu firkaya Vakifa denir. Ciinkii bunlar, Mlsa b. Cafer’de durup
(vakf), onunla imamlig: bitirerek ondan ileri gitmezler. Vakifa muhaliflerinden bazilari,
bu firkaya Memtlra adin1 vermistir. Ciinkii onlardan birisi, Mlsa b. Cafer’in dliimiiyle
imamlar1 sona erdiren Kat'iyye firkas1 mensuplarindan Y@nus b. Abdirrahman ile
tartismis, Ylnus ona soyle demistir: “Siz, benim yanimda 1slak (memtiira) kopeklerden
daha degersizsiniz.” Bu yiizden, onlara bu kétii lakap verilmistir.

Misa b. Cafer’in imametine inananlar, onun imamligmi kabul ettikleri igin
Misaiyye; liderleri arasinda giicliiliigii ile tanman Mufaddal b. Omer’e nispetle de
Mufaddaliyye diye anilirlar. Misaiyye’den bir grup, Misa b. Cafer’in durumu hakkinda
tevakkuf edip, goriis belirtmediler ve soyle dediler:

Onun oliip olmedigini bilmiyoruz. Bu nedenle baskasinin imameti bizim igin
agtklamncaya kadar ona uyariz. Eger onun imameti gibi, baskasinin imameti de bize
agtklamrsa, bunu kabul eder ve ona uyariz.

Misa b. Cafer’in dliimiiyle imameti sona erdiren Kat'iyye’nin goriislerini,
Rafiziler’in disiincelerini anlatmaya basladigimiz yerde nakledip, izah etmis ve

agiklamistik.?

2.1.2.23. Ahmed b. Miisa’min imametini iddia edenler (38)

Rafiza’dan yirmiiigiincii firka, imameti, Miisa b. Cafer’e kadar gotiirenlerdir.
Bunu daha 6ncekilerinin goriisleri arasinda anlatmistik. Ancak bu firka taraftarlari,
oncekilerin goriislerinden farkli olarak Miisa b. Céafer’in, oglu Ahmed b. Misa b. Cafer’i

nass ile imamete tayin ettigini kabul ederler.*

! Vakifa grubunun diger adidir. Ciinkii onlar imameti Miisi b. Cafer’de bitirenler ve ondan baskasinda
devam etmedigine inananlardir. Bu firkanin muhaliflerinden birisi onlara Memtiira adint vermistir.
(¢evirenin dipnotu), Kummi/Nevbahti, a.g.e. 226.

2 By’ari, Makalatii’I-Islamiyyin, s. 28-29; Ilk Dénem Islam Mezhepleri, s. 58-59.

3 Bs’ari, Makalatii’l-Islamiyyin, s. 29; Ilk Dénem Islam Mezhepleri, s. 59.

4 By ari, Makalatii ’l—fsldmiyyin, s. 29-30; Ik Dénem Islam Mezhepleri, s. 59-60.
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2.1.2.24. Muhammed b. el-Hasan’in imametini iddia edenler (39)

Rafiza’dan yirmidordiincii firka, Peygamberin (s.a.v.) Ali’yi imamliga nass ile
tayin ettigini, Ali’'nin de Hasan b. Ali’yi nass ile atadigin1 ve bdylece imametin
Muhammed b. el-Hasan b. Ali b. Muhammed b. Ali b. Misa b. Cafer’e kadar ulagtigini
iddia eder. Bunu, Rafizi firkalarmin ilkinden bahsederken anlatmistik. Bunlar,
Muhammed b. el-Hasan’dan sonra da bir imam gelecegini ve onun diinyay1 adaletle
doldurarak zulmii ortadan kaldiracagini ileri siirerler. Halbuki 6ncekiler, Muhammed b.
el-Hasan’1n ortaya cikip, zuliim ve zorbalikla dolu olan diinyay: adaletle dolduracagini
soylemislerdir.!

Muhammed b. Ali b. M{isd’nin imametine inanan Rafiziler, onun yas1 konusunda
ihtilaf etmistir. Babasi1 6ldiigiinde o sekiz yasindaydi. Bazilar1 ise o dort yagsindayken
babasinin 6ldiigiinii sdylemislerdir. Rafiziler bu durumdaki birinin imamhig1 ve itaat
edilip edilmeyecegi hususunda iki firkaya ayrilmiglardir. Bazilari, onun bu durumda, itaat
edilmesi gereken bir imdm oldugunu, imamlarin bilmesi gereken hiikiimleri ve diinya
islerinin tamamini bildigini iddia etmislerdir. Kendisinden 6nceki imamlar gibi, onu da
imam olarak kabul etmek ve ona itaat etmek gerekmektedir.

Bazilar1 da, imametin bagka insanlarda degil, sadece onda oldugu anlaminda imam
oldugunu ve bu siire zarfinda baska birinin bu makama ge¢mesinin dogru olmadiginm
iddia etmistir. Fakat onun bu durumdayken 6nceki imamlarin kendilerinde topladiklari
yetkileri kullanmasinin ve insanlara imamlik yapmasinin miimkiin olmadigini; imamete
uygun duruma gelinceye kadar gegen siirede, fikih, din ve maslahat ehli birinin insanlara

namaz kildirma ve hiikiimleri uygulama isini {izerine almas: gerektigini iddia ederler.’

2.1.3. Zeydiyye

Sii gelenekte yer alan &nemli firkalardan bir digeri ise Islom Tarihini ilk
donemlerinde ortaya g¢ikarak varligini giinlimiize kadar devam ettiren Zeydiyye’dir.
Bunlar, Zeyd b. Ali b. el-Hiiseyin b. Ali b. Ebi Talib’in yolundan giderek onun goriislerini
benimsedikleri i¢in Zeydiyye olarak isimlendirilmislerdir. Kaynaklarda Zeydiyye’nin;
Zeyd b. Ali b. el-Hiiseyin b. Ali b. Ebi Talib’e uyanlar ve imametin Ali-Fatima soyundan

gelen, alim, salih, cesur, zahid, gibi vasiflart haiz ve bizzat kilica sarilip kendi adina

' By arl, Makalatii ’l—I:sla”miyyin, s. 30; Tk Donem fsldm Mezhepleri, s. 60.
2 Bs’ari, Makalatii 'I-Islamiyyin, s. 30-31; llk Dénem Islam Mezhepleri, s. 60.
3 Es’arl, Makdlatii'I-Islamiyyin, s. 31; Ilk Dénem Islam Mezhepleri, s. 60.
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davette bulunarak imametini ilan edip miicadele meydanina ¢ikan kisilerin hakk1
olduguna inanan kimselerden olusan toplulugun ortak adi olarak tanimlandigini
gormekteyiz!. Zeydiyye’nin, Emevi halifesi Hisdm b. Abdilmelik zamaninda Ydsuf b.
Omer es-Sekafi’nin vali oldugu Kiife’de Zeyd b. Ali’nin taraftarlarindan biat almasiyla?
siyasi bir hareket olarak tarih sahnesine ¢iktig1 ve zaman igerisinde itikadi bir yapiya
kavusarak mezhep hiiviyeti kazandig1 anlasilmaktadir. Zeyd b. Ali, Ali b. Ebi Talib'i
Resfllahin (s.a.v.) diger ashabindan {istiin goriiyor, EbG Bekir ve Omer’i dost kabul
ediyor ve zalim imama kars1 ayaklanmay1 caiz saytyordu®. O, Kiife’de kendisine biat eden
taraftarlarinin huzuruna ¢iktiginda, onlardan bazilarmin Ebsi Bekir ve Omer’e kétii séz
soylediklerini isitti. Bunu sdylemelerini yasakladi. Eba Bekir ve Omer hakkinda ne
diisiindiigiinii soran bazi taraftarlarina Zeyd’in onlar hakkinda iyilikten baska bir sey
sOylemem ve babamdan da onlar hakkinda iyiylikten bagska bir sey soyledigini duymadim
seklinde cevap verdigi nakledilmektedir. Bunun iizerine ona biat edenler ondan ayrilinca,
onlara “Beni terk ettiniz anlaminda rafaztumini dedigi ve Zeyd’in bu soéziinden dolay1
onlara Rafizi denildigi soylenmektedir*. 122/740 yilinda giristigi isyan hareketinde Zeyd,
yaninda kalan az sayidaki taraftar grubuyla vali Yisuf b. Omer liderligindeki askerlere
kars1 koyamayarak oldiiriilmiistiir’. Zeyd’den sonra oglu Yahya b. Zeyd, Velid b. Yezid
b. Abdilmelik zamaninda isyan etti. Bunun iizerine Horasan valisi Nasr b. Seyyar
tarafindan gonderilen ordu komutam Selm b. Ahiiz el-Mazini Yahya’y1 6ldiirmiistiir.®

Yahya b. Zeyd, babas1 Zeyd b. Ali Kife’de dldiiriiliince onun hakkinda sdyle
dedigi rivayet edilmektedir;

Dostlarim! Benden Medine’deki akil ve tecriibe sahibi olan Hasimogullarina
bildirin: Mervan daha ne zamana kadar sizin haywhilarinizi 6ldiirecek! Zaman ne kadar
da tuhaf!

Onlarin sizi zelil etmesine ne zamana kadar razi olacaksiniz!

I Nasi el-Ekber, Mesailii’l-imame, s. 42; Nevbahti, Firaku’s-Sid, s. 18-19; el-Esari, Makalat, s. 65;
Sehristani, el-Milel, C.1, s. 189.

2 Ebu Muhammed Abdillah b. Miislim b. Kuteybe ed-Dineveri, Uyunu’l-Ahbar, thk. Yusuf Ali Tavil,
Beyrut 1985, C. 1, s. 312-313; Ebu’l-Hasan Ali b. Hiiseyin el-Mesudi, Murucu’z-Zeheb ve Medainii’l-
Cevher, thk. Said Muhammed el-Lahman, Beyrut 1997, C.111, s. 214.

3 Zeyd b. Ali’nin imamet konusundaki goriisleri hakkinda bkz. Zeyd b. Ali, Tesbitii’l-imame, (Mecmiu
Resaili’l-imami’l-A’zam Zeyd b. Ali igerisinde), San’a 1992, s. 195-212.

4 Nasi el-Ekber, Mesailii’l-imame, s. 46; el-Belazuri, Ensab, C.III, s. 436; Sahib b. Abbad, Nusratu
Mezahibi’z-Zeydiyye, thk. Naci Hasan, Bagdat 1975, s. 215.

5 Ibni Kuteybe, el-imame ve’s-Siyase, Beyrut 1997, C. 11, s. 104; ed-Dineveri, Ahbaru’t-Tival, Beyrut 1995,
s. 345; Mesudi, Murucfu’z-Zeheb, Beyrut 1997, C. 111, s. 215; Es’ari, Makalatii’l-Islamiyyin, s. 65.

¢ Mesudi, Murucu’z-Zeheb, Beyrut 1997, C.IIL, s. 222; Zeyd b. Ali’nin hayati ve imameti hakkinda bkz.
Yahya b. el-Hiiseyin b. Harun el-Haruni, el-ifade fi Tarihi Eimmeti’z-Zeydiyye, thk. Yahya Salim izzan,
Sa’da 1996, s. 68-72.
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Halbuki siz savasta bile zillete razi olmazdiniz.

Her maktuliin kanini talep eden bir topluluk vardir.

Ne var ki Zeyd’in Irakeyn de kanini talep eden yoktur.'
Zeydiyye alt1 ayr1 firkaya ayrilmaktadir:

2.1.3.1. Cariadiyye (40)

Birinci firka, Ebu’l-Cartid un miintesiplerinin olusturdugu Cartadiyye’dir. Bunlar,
Ebu’l-Carid’un goriisiinii benimsedikleri i¢in Carlidiyye olarak isimlendirilmislerdir.
Bunlar, Peygamberin (s.a.v.) Ali b. Ebi Talib’i ismen degil vasfen nass ile tayin ettigini
iddia ederler. Ali b. Ebi Talib, Peygamberden sonraki imamdi. Insanlar, Peygamberden
(s.a.v.) sonra ona uymayi terk ettikleri i¢in sapittilar ve kiifre diistiiler. Ali’den sonra
Hasan imamdir. Hasan’dan sonra da Hiiseyin imamdir.?

Caradiyye, iki firkaya ayrilmistir: Bir firka, Ali’nin Hasan’1 nass ile imamete tayin
ettigini ve Hasan’in da Hiiseyin’i nass ile imamete tayin ettigini iddia etmistir. Fakat
Hasan ve Hiiseyin’in ¢ocuklarinda stira vardir. Bunlardan, Rabbinin yoluna davet etmek
lizere ortaya ¢ikan, alim ve fazil olan kimse imamdir. Diger bir firka ise, Peygamberin
(s.a.v.), birinin pesinden digerinin imamete geg¢mesi i¢in, Ali’den sonra Hasan’i,
Hasan’dan sonra Hiiseyin’i nass ile imamete tayin ettigini iddia etmistir.>

Cartdiyye, diger bir yonden ii¢ firkaya ayrilmistir: Bir firka, Muhammed b.
Abdilah b. el-Hasan’in 6lmedigini, onun ortaya ¢ikacagini ve galip gelecegini iddia
etmistir. Diger bir firka, Talikan’in valisi Muhammed b. el-Kasim’in hayatta oldugunu,
0lmedigini, onun ortaya ¢ikacagini ve digerlerine galip gelecegini iddia etmistir. Bir firka

da, Kife valisi Yahya b. Omer hakkinda ayni1 seyi sdylemistir.*

2.1.3.2. Siilleyméniyye (41)

Zeydiyye’den ikinci firka, Siileyman b. Cerir ez-Zeydi’nin taraftarlar
Siileymaniyye’dir. Bunlar, imametin s0ra ile oldugunu, Miisliimanlarin seckinlerinden iki

adamin akdiyle imametin gerceklesecegini, her bakimdan daha faziletli (efdal) olan biri

! Es’ari, Makalatii’l-Islamiyyin, s. 66; [lk Donem Islam Mezhepleri, s. 84.
2 Bs’ari, Makalatii’I-Islamiyyin, s. 66-67; Ilk Dénem Islam Mezhepleri, s. 85.
3 Bs’ari, Makalatii’l-Islamiyyin, s. 67; Ilk Dénem Islam Mezhepleri, s. 85.
4 By ari, Makalatii’I-Islamiyyin, s. 67; Ilk Dénem Islam Mezhepleri, s. 85.
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varken, ondan daha az faziletli mefdiliin (daha az faziletli) imametinin gegerli oldugunu
iddia ederler. Bunlar; Eba Bekir ve Omer’in imametini kabul ederler.!

Zurkan’m, Siileyman b. Cerir’den naklettigine gore o, Ebli Bekir ve Omer'e biat
edilmesinin hata oldugunu, bu ikisinin tevil yoniinden fisk ismini hak etmediklerini:
timmetin, o ikisine biat etmekle daha iyi olani terk ettiklerini iddia ediyordu. Siileyman
b. Cerir, Ali’yi Osman’a dnceler ve kendisinden intikam alinan olaylar hakkinda onu kafir
sayar. O, Ali b. Ebi Talib’in dalalette olmadigin1 kendi yaninda sabit oldugunu, onun
dalalette olduguna dair adil bir belgenin bulunmadigini; bu ince meseleyi avamin bilmesi
gerekmedigini iddia eder. Ciinkii bu ince mesele, kendisine sahih rivayetler yoluyla

ulasan kimseye vaciptir.?

2.1.3.3. Butriyye (Betriyye) (42)

Zeydiyye’den tgiincii firka, Hasan b. Salih b. Hayy’in ve Kesiru’n-Nevva’nin
taraftarlar1 olan Butriyye’dir (Betriyye) Kesir’in lakabi “Ebter” oldugu i¢in bunlara
Butriyye denilmistir. Bunlar, Ali’nin, Restilullahtan (s.a.v.) sonra insanlarin en faziletlisi
ve ¢ocuklarinin da imamete en layik kisiler oldugunu iddia ederler. Ancak Ebl Bekir ve
Omer’e biat hata degildir; ciinkii Ali, bunu o ikisine birakmistir. Butriyye mensuplari,
Osman ve onun katilleri hakkinda susarlar. Onu tekfir etmezler. Oliilerin diinyaya tekrar
donecegini (ricat) kabul etmezler. Ali’nin imametini, kendisine biat edildigi zaman
gegcerli gortirler. Hasan b. Salih b. Hayy’in, kendisinden intikam alinan olaylardan sonra,

Osman’dan (r.a.) uzak durdugu nakledilir.?

2.1.3.4. Nuw’aymiyye (43)

Zeydiyye’den dordiincii firka, Nu'aym b. el-Yeman’in taraftarlar1 olan
Nu'aymiyye’dir. Bunlar, Ali’nin imamete hak sahibi oldugunu, onun, Peygamberden
(s.a.v.) sonra insanlarin en faziletlisi oldugunu iddia ederler. Ummetin, Ebi Bekir ve
Omer’i (r.a.) is basina getirmesi ism (giinah) hatas1 degildir. Fakat onlar daha faziletli
olani terk etmekle apacik bir hata islemislerdir. Osman’dan ve Ali ile savasanlardan uzak

dururlar ve onun kafir oldugunu sdylerler.*

! Es’ari, Makalatii’l-Islamiyyin, s. 68; [lk Donem Islam Mezhepleri, s. 86.
2 Es’ari, Makalatii’I-Islamiyyin, s. 68; Ilk Dénem Islam Mezhepleri, s. 86.
3 Bs’ari, Makalatii’l-Islamiyyin, s. 68-69; Ilk Dénem Islam Mezhepleri, s. 86-87.
4 By ari, Makalatii’I-Islamiyyin, s. 69; Ik Dénem Islam Mezhepleri, s. 87.
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2.1.3.5. Besinci Firka (44)

Ebsi Bekir’den ve Omer’den uzak durur, kiyametten once Oliilerin diinyaya

dénmesi fikrini kabul etmezler.!

2.1.3.6. Ya’kiibiyye (45)

Zeydiyye’den altinc1 firka, Ebsi Bekir ve Omer’i dost kabul eder ve onlardan yiiz
ceviren kimselerden yiiz gevirir. Oliilerin diinyaya dénmesini kabul etmez ve buna
inananlara karsidir. Bunlar, Yak{b denilen bir adamin taraftarlar1 olup Yaklbiyye diye

isimlendirilir.?

' By arl, Makalatii ’l—I:sla”miyyin, s. 69; I:lk Donem ]:Sldm Mezhepleri, s. 87.
2 Bs’ari, Makalatii'I-Islamiyyin, s. 69; Ilk Dénem Islam Mezhepleri, s. 87.
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2.2. Malati’nin et-Tenbih ve’r-Redd’inde Sii Firkalar

Malati, Sia’y1 Ravafiz olarak isimlendirmekte ve temelde on bir gruba ayirmakta
ve bunlardan Sebeiyye, Hulflliyye, Imamiyye ve Kat’iyye’yi bir takim gruplara
ayirmaktadir. Bunlar Sii gruplar icerisinde sayan Malati Zeydiyye’yi de dort gruba
ayirmasina ragmen bu gruplarin hicbirini ayr1 bir mezhep olarak telakki etmemektedir. O
Sia firkalarina girerken soyle demektedir:

Ebu’l-Hiiseyin el-Malati Imamiyye olarak isimlendirilen sapik Rafizi ehlinin on

sekiz firkaya ayrildigim soyledi. isallah bir tertip iizere onlar1 zikredecegim.!

2.2.1. Sebeiyye
2.2.1.1. Galiyye (1)

Sebeiyye ve digerlerinden Galiyye firkasidir. Bunlar Abdullah Ibn Sebe’nin
taraftarlaridir. Onlar Ali i¢in “sen sensin” dediler. Ali de “ben kimim” dedi. Onlar da “sen
yaratan Allah’sin” dediler. Bunun iizerine Ali onlar1 tevbeye davet etti. Fakat onlar bu
sOzlerinden dénmediler. Hz. Ali de onlar i¢in biiyiik bir ates hazirlatti ve onlar1 orada
yaktr.?

Onlardan giiniimiize kadar gelen bazi gruplar vardir ki Hz. Ali’nin ilah oldugunu
sOyliiyorlar ve Kur’an’dan “siiphesiz onu toplamak ve okumak bize aittir. O halde biz
onu okudugumuz zaman onun okunusuna uy*> mealindeki ayeti okuyorlar ve sdyle
diyorlardi: “Ali 6lmedi onun O6lmesi caiz degildir, o diridir 6lmez”. Ali’nin Kife’de
oldiirtildiigii haberi onlara ulastiginda onlar: “onun 6liimiine inanmamiz konusunda bize
yetmis tane gozii sahit olarak getirseniz biz onun 6liimiine yine de inanmay1z” dediler.
Bu durum Hz. Ali’nin oglu Hasan’a ulastiginda o: “(eger Hz. Ali 6lmediyse) ni¢in onun
malin1 bize miras olarak verdiniz ve ni¢in onun hanimlarini1 bagkalariyla nikahladiniz”

diye sordu.*

! Malati, Ebu’l Huseyn Muhammed b. Ahmed b. Abdirrahman es-Safii, et-Tenbih ve r-Redd ala Ehli’l-
Ehva've’l-Bida’, (tah. Muhammed Zahid b. el-Hasan el-Kevseri), Mektebetii’l-Mearif, Beyrut
1388h./1968m., s. 18.

2 Malati, et-Tenbih ve 'r-Redd, s.18.

3 Kiyame (75)/17-18.

4 Malati, et-Tenbih ve 'r-Redd, s. 18.
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2.2.1.2. Ali b. Ebi Talib’in 6lmedigini iddia edenler (2)

Sebeiyye’den ikinci firka soyle sOylilyordu: Ali 6lmemistir, o bulutlarda
yasamaktadir. Buluttan saf beyaz bir nur ve simsek meydana geldigi zaman ayaga
kalkarlar (onu selamlarlar) ve ona “Ali bulutlarin icinde bize ugradi” diyerek dua ve

niyazda bulunurlar.!

2.2.1.3. Ali b. Ebi Talib’in rec’atine inananlar (3)

Sebeiyye’den iiclincii firka ise Ali’nin oldugiinii fakat kiyametten Once
dirilecegini ve onunla birlikte tiim kabir ehlinin de dirilecegini, Deccalle savasacagini
insanlar1 ve sehirleri adaletle ikame edecegini iddia etmislerdir. Bunlar Ali’nin Allah

oldugunu iddia etmemekle birlikte onun rec’atin1 (tekrar dénecegini) iddia etmislerdir.>

2.2.1.4. Muhammed b. Ali’nin imametine inananlar (4)

Sebeiyye’den dordiincii firka ise Muhammed b. Ali’nin imametini iddia etmisler
ve onun Radva daginda bulundugunu, 6lmeyip diri oldugunu, kapisinda ise bir tarafta
ejderha diger tarafta da aslan olan bir magrada bulundugunu, zamani gelince ortaya
cikacagini, Deccali Oldiirecegini, dalalette bulunan tiim insanlara dogru yolu
gosterecegini ve yeryiizii bozulduktan sonra onu 1slah edecegini iddia etmislerdir.?

Bu firkalarin hepsi beda inancini savunmaktadirlar. Allah hakkinda, onun vermis
oldugu bir hilkmii degistirmesini caiz gormektedirler. Beda, Allah’in kitabinda
aciklamasini caiz gérmedigi ve kelama baslamadig bir sézdiir.*

Bunlarin hepsi kiifiir ve cehalet gruplaridir. Ne zamanki Hz. Muhammed ve
Ali’nin 61digi kabul edilmezse inat¢iligin meydana gelmesi zorunludur. Nasil olursa
olsun bunlar i¢in delil yoktur. Ancak onlarin “Ali kadim bir ilahtir” s6zleri ise bu haliyle
Hristiyanlarin  sozlerine benzemektedir. Dolayisiyla Hristiyanlardan Nasturilerin
sozlerini reddetmek {iizere cisim ve keyfiyet sahibi bir varligin ilah olamayacagini
sOyleyerek soze baslamak gerekir. Ayni sekilde onlarin rec’at hakkindaki goriislerini ise

Allah Teala’ nin su s6zii yalanlamaktadir: “Onlarin arkasinda tekrar dirilecekleri giine

! Malati, et-Tenbih ve r-Redd, s. 18.
2 Malati, et-Tenbih ve 'r-Redd, s. 18-19.
3Malati, et-Tenbih ve r-Redd, s. 19.
4 Malati, et-Tenbih ve 'r-Redd, s. 19.
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kadar devam edecek, dénmelerine engel bir perde vardir.”! Bu ayet kiyamet giiniine kadar
kabir ehlinin dirilmeyecegini haber vermektedir. Kim ki Kur’an’in bu hiikmiine

mubhalafet ederse kafir olur. 2

2.2.2. Karamita ve Deylemiler (5)

Bunlar soyle demektedirler: “Allah yiice bir nurdur, ancak diger nurlara benzemez
onun ruhu karanlikla birlesmez. Onun bu yiice nurundan mesalenin nuru dogmus bu
nurdan da peygamberler ve imamlar meydana gelmistir. Onlarin tabiatlar1 insanlarin
tabiatlarindan farklidir. Onlar gaybi bilirler ve her seye gli¢ yetirirler. Hicbir sey
konusunda aciz degildirler. Onlar yok ederler fakat kendileri yok olmazlar. Onlar her seyi
Ogretirler fakat hicbir sey onlara dgretilemez. Onlar i¢in mucizeler, emareler ve onlar
gelmeden ve ortaya ¢ikmadan Once onlarin gelecegini bildiren, ortaya ¢ikan kimsenin
ortaya ¢ikmadan Once onun gelecegini bilen kimseler vardir. Onlar, diger insanlara
kendilerinin sekil, tabiat, ahlak ve islerini aciklarlar.”

Onlar ay, giines, yildizlar, ates ve cevherlerde goriilen ve karanliga karismis olan
zulmet nurunun, mesalenin nurundan dogdugunu iddia etmislerdir. Onlara gore bunlarin
yok olmalar1 ve bunlarda eksiklik bulunmasi caizdir. Onlara elem ve hastaliklar hull
etmistir. Bunlarda unutkanlik, gaflet, nisyan, kiiclik hatalar, sehvet ve kotiiliiklerin
bulunmasi caizdir. Ancak mahlikatin hepsi kadim olan Allah’tan ortaya ¢ikmistir. Bu da
ulvi nur olup ezeli ve ebedidir. O asla yok olmaz, o yaratilmiglardan 6ncedir. O, mahlikati
yoktan yaratti, ancak o ondan dnce vardi. Onun giicii her seye ulasir ve onun ilmi her
seyin Oniline geger. O, hayat sifatt olmaksizin diri, kudret sifatt olmaksizin gii¢ yetiren,
gozii ve kulagi olmaksizin goren ve isiten, organlar1 ve aletleri olmaksizin
diizenleyendir.*

Karmatiler “Allah nurdur, ancak diger nurlara benzemez” sozleriyle ildhi
muvahbhitler gibi vasiflandirmiglardir. Sonra onlar namaz, orug, hac, zekat ve diger
farzlarin farz degil nafile oldugunu iddia etmislerdir. Biitiin bunlar Allah’in nimetlerine

kars1 bir siikiirdiir. Cilinkii rab insanlarin ibadetine muhtag¢ degildir. Dolayisiyla bunlar

! Mii’minun (23)/100.

2 Malati, et-Tenbih ve 'r-Redd, s. 19.

3 Malati, et-Tenbih ve'r-Redd, s. 20. Ayrmtih bilgi i¢in bkz. Ali Avcu, Karmatilerin Dogusu ve Gelisim
Siireci, AUSBE (Basilmanis Doktora Tezi), Ankara 2009.

4 Malati, et-Tenbih ve’'r-Redd, s. 20.
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insanlarin Allah’a bir siikrii olup isteyen bu siikrii yerine getirir, isteyen de getirmez.
Onlar bu konuda 6zgiirdiirler.!

Bunlar, cennet, cehennem, 6ldiikten sonra yeniden dirilmenin olmayacagini iddia
etmislerdir. Bir kimse Oliir ise cesedi ¢liriir, ruhu ise tekrar daha 6nce geldigi yere donerek
nurla birlesir.?

Onlardan bir grup ruh gogiine inanmigslardir. Bunlar1 biraz sonra zikredecegiz. Bu
grup Allah Teala’nin kitabinda zikrettigi cennet, cehennem, sorguya ¢cekme, amellerin
tartilmasi, ceza ve miikafatlandirma, gergek bedenler, giizel renkler, lezzetli yiyecekler,
giizel kokular ve hosa giden seyler sadece tiim nefislerin nimetlendigi bu diinya
hayatindan ibarettir.?

Azab ise hastaliklar, fakirlik, elem, miizmin hastaliga yakalanmak ve nefislerin
ceza gordiigii hususlar biitiin bunlarin hepsi ameller bakimindan ceza ve miikafat
demektir. Onlarin insanlarin Allah’ta olmasi manasindaki Hristiyanlarin so6zii ile aynidir.
Onlar insanin sadece ruhtan ibaret bir varlik oldugunu, bedenin ise onun giyebildigi bir
elbise gibi oldugunu sdylemislerdir.*

Bunlara gore bir karindan ¢ikan siimiik, balgam, digki, idrar, meni, mezi, kan, irin,
cerchat ve ter, biitiin bunlarin hepsi pak ve temizdir. Hatta bazilar1 bazilarinin diskisini
onun pak ve temiz oldugunu bildigi i¢in yer.’

Onlar, bu sozleri sdyleyen ve bu goriislere inanan kimsenin mii’min oldugunu,
kadinlarimin da mii’'min kadinlar oldugunu, onlarin kanlarimin ve mallarinin haram
oldugunu iddia ettiler. Onlara gore kim ki kendilerinin bu goriis ve inanglarina muhalafet
ederse onlar miisrik kafirlerdir, mallar1 ve kanlar1 helaldir ve onlara kiifr etmek helaldir.
Onlardan bir kismi diger bir kismim1 mii’min kadinlar ve mii’'min erkekler olarak
isimlendirmiglerdir. Yine bunlar bazilarinin hanimlarinin diger bazilar1 i¢in helal
oldugunu bu durumun c¢ocuklart icin de gegerli oldugunu ve onlarin bazilarinin
bedenlerinin digerleri i¢in miibah oldugunu, dolayisiyla kendi aralarinda herhangi bir
yasak ve engel bulunmadigini iddia etmislerdir. Bu durum onlara gore sirf imandir, hatta
herhangi bir erkek onlarin hanimlarindan veya erkeklerinden veyahut da ¢ocuklarindan
biriyle bir iligki kurmak istese ve onlar da buna engel olmaya kalksa o kimse onlara gore

kafir olmus ve dinden ¢ikmistir. Ancak o kimse onun bu istegini yerine getirir ise o zaman

! Malati, et-Tenbih ve 'r-Redd, s. 20.
2 Malati, et-Tenbih ve 'r-Redd, s. 20.
3 Malati, et-Tenbih ve’r-Redd, s. 21.
4 Malati, et-Tenbih ve 'r-Redd, s. 21.
5> Malati, et-Tenbih ve’r-Redd, s. 21.
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mii’min, munis ve fazil olur. Bu isin yapilmasina miisaade eden erkek ve kadinlar ise
onlara gore bu isi yapandan daha faziletlidir. Hatta onlardan bir kimse bir kadinla iliski
kurduktan sonra ayaga kalktiginda kendisine haram olmayan esi o kadina “ey mii’min
kadin sen ne giizel yaptin” der. Bu s6zii ayn1 zamanda bu isin yapilmasina miisaade eden
erkek ve cocuklar i¢in de sOylerler. Bu durum mal ve miilk i¢in de gegerlidir. Onlar bu
konuda birbirlerini engellemezler ve kendi aralarinda bunu miibah olarak goriirler. Onlar
savasta 6lme konusunda bir 6nlem almazlar ve hatta sdyle derler: “Oliim ve katlden sonra
bir hayat vardir, biz ruhlarimiz1 bedenlerin kirlerinden ve sehvetlerinden arindirtyoruz ve
nurla birlesiyoruz”. Onlar kendilerine muhalafet eden kimselerin 6ldiiriilmesini caiz
goriirler, insanlar1 dldiirmekten korkmazlar ciinkii onlara gore bu tiir seyler kotii degildir.!

Icki igmek ve sarhos edici seyler icmek, yasaklanan seyleri yapmak, oyun ve
eglenceler Allah’a isyan fiili olan diger hususlar onlara gore sehvet tiiriinden olan
fiillerdir. isteyen bunlari yapar isteyen de terk eder. Bunlardan dolay higbir kimse ceza
gormeyecek, bunlari terk eden kimse de miikafatlandirilmayacaktir.?

Bu grubun takip ettigi yol ve iddia ettigi goriisler Mani dininin goriis ve
inanclartyla aynidir. Nur konusunda onlart elestirip reddetmek Mani dini konusunda
yapilan elestiri ve red ile aynidir. Aslinda onlar bu goriisleriyle cehalet ve akilsizliklarini

acik¢a gostermis olmaktadirlar.?

2.2.3. Eshabu’t-Tenasuh (6)

Bunlar Huldliyye’den bir firka olup sdyle demektedirler. Allah bedenler ve
mekanlar {izerinde bir nur olup onlar kendi ruhlarinin kadim olan Allah’tan dogdugunu
iddia etmislerdir. Onlara gore beden igerisinde ruhun bulunmadigi elem ve lezzetin
olmadig1 bir elbisedir. Insan iyi bir ig yapar ve sonra &liirse onun ruhu hoslandig1 bir
hayvana gegici olarak gecer. Mesela at, kus ve 6kiiz gibi hayvanlar bu tiirden olup, ruh
oradan gidasini alir. Bir miiddet sonra ise insan bedenine tekrar doner. Eger nefis kotii bir
fiil igler ve Oliir ise onun ruhu arka tarafindan esegin bedenine veya uyuz bir kopegin
bedenine girer ve isyan ettigi giin miktarinca orada ceza goriir, daha sonra ise tekrar insan
bedenine gonderilir. Diinya hayati bu sekilde devam eder ve orada bulunanlarin higbiri

yok olmaz.*

! Malati, et-Tenbih ve r-Redd, s. 21-22.
2 Malati, et-Tenbih ve 'r-Redd, s. 22.
3 Malati, et-Tenbih ve’r-Redd, s. 22.
4 Malati, et-Tenbih ve’r-Redd, s. 22.



79

Bu mezhep Hiirremiyye mezhebiyle aynidir, biz ingaallah onlarin bu konulardaki

delillerini zikredecegiz.!

2.2.4. Huldliyye
2.2.4.1. Huliliyye’den birinci firka (7)

Bunlar sdyle demektedirler: “Allah Teala Cebrail’i Ali’ye génderdi, fakat Cebrail
yanlishikla Hz. Muhammed’e vahiy getirmistir. Bu durumdan Allah Teala utanmis ve
peygamberligi Hz. Muhammed’e birakmistir. O hayattayken Ali onun veziri olmus,

oliimiinden sonra ise onun yerine halifelige ge¢mistir.”?

2.2.4.2. Huliliyye’den ikinci firka (8)

Bunlar Ali ve Muhammed’in peygamberlikte ortak olduklarini, risaletin ikisi i¢in
gecerli oldugunu, bunlarin her ikisine itaat etmenin ve her ikisine isyan etmenin ayni sey
oldugunu, bu ikisi arasinda her hangi bir fark bulunmadigini iddia etmisler ve Ali’nin,
Hz. Muhammed’den sonra peygamber oldugunu sdylemislerdir.’ Onlar, bu goriislerine
Hz. Peygamberin su soziinii delil getirmislerdir: “Musa’nin yaninda Harun’un yeri ne ise
senin de benim yanimdaki yerin odur.”™

Bunlarin hepsi cahil kimseler olup islam timmetine, kitaba, slinnete, akla ve bizim
bu kitabimizin sonunda “Hacilar” kisminda bahsettigimiz delillere muhalafet

etmislerdir’.

2.2.5. Mubhtariyye (9)

Bunlar Muhtar b. Ebi Ubeyd’in niibiivvetini iddia etmiglerdir. Bunlar, inang

konusunda Huldliyye’den tenasiih taraftarlarina benzemektedirler °.

I Malati, et-Tenbih ve 'r-Redd, s. 22.

2 Malati, et-Tenbih ve 'r-Redd, s. 22-23.

3 Malati, et-Tenbih ve’r-Redd, s. 23.

# Miislim, Ebu’l-Hiiseyn b. Haccac el-Kureysi, el-Cdmi u’s-Sahih, (Nsr: Muhammed Fuad Abdulbaki),
Daru Thyai’t-Turasi’l-Arabi, Beyrut (Tarihsiz), C. IV, s. 1870, Hadis No: 2404; Ahmed b. Hanbel, el-
Miisned, Daru’l-Fikr, Beyrut 1429-1430/2009, C. 111, s. 32, Hadis No: 11272.

> Malati, et-Tenbih ve’r-Redd, s. 23.

¢ Malati, et-Tenbih ve’r-Redd, s. 23.
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2.2.6. Sem’aniyye (10)

Bunlar Beyan b. Sem’an’in peygamberligini iddia etmislerdir. Bunlar da ayni
sekilde tenasiih taraftarlarina benzemektedirler. Ben kitabin hem basinda hem sonunda

onlar1 tantmamz ve onlardan sakinmaniz i¢in onlarin mezheplerini burada zikrettim'.

2.2.7. Carudiyye (11)

Bunlar, galiyye ve tenasiihiyye arasinda bir goriise sahiptirler, ancak asiri
inanglarin1 agiga vurmazlar. Onlar séyle demektedirler: “Allah Tedla bir nurdur,
imamlarin ve peygamberlerin ruhlar1 ise Allah’in bu nurundan dogmustur.” Bunlar,
tenasiih taraftarlarina benzemekle birlikte ruhun insan cesedinden bir baska insanin
cesedine intikalini kabul etmezler. Ancak ruhun kotii insanin cesedinden azap goren hasta
bir insanin cesedine intikal edecegini iddia ederler. Ruh kotii ve ifsat edici islerinin
karsilig1 olarak bir miiddet orada ceza goriir, daha sonra da ddiillendirilen bir insanin
cesedine intikal eder ve ilk cesedinde kaldig siire miktarinca orada ddiillendirilir. 2

Bunlar bu durumu “kiir=koriik, demirci ocagi, deve semeri, eritme firin1” olarak
isimlendirirler. Kiir, ya azap edilen bir yer veya ihtiyar bir cesette bulunma veyahut da
hasta bakici olma veya sik sik hastalanma veyahut da giizel ve genc bir cesette
nimetlenme ve gidalanma seklinde olabilir. Onlar bu iddialarin1 dogrulamak {izere Allah
Teala’ min su soziinii delil getirirler: “Ilk yaratmada acizlik mi gosterdik ki (yeniden
yaratamayalim)? Dogrusu onlar yeniden yaratilis konusunda siiphe icerisindedirler.””

Onlar bu ayetin yorumunda yanilmaktadirlar. Oysaki bu ayetin yorumu su
sekildedir: “Kureysliler ve Arap miisrikleri ilk yaratilisi kabul etmekle birlikte ikinci
yaratilis konusunda siiphe ediyorlar ve oSliileri diriltme konusunda Allah’in kudretine
cevaz vermiyorlardi. Allah Teéla da ilk yaratmay1 delil gostererek bu ayette, bizi aciz mi
santyorsunuz. (Ilk yaratmada) yani hicbir sey yokken onu meydana getirme konusunda
onlar siipheye diismiiyorlar, fakat ikinci yaratma konusunda siipheye diisiiyorlar. Halbuki
onu tekrar iade etme diisiincesi, bir seyi yoktan meydana getirme diisiincesine gore akla

daha yakindir. Onlarin kiirler hakkindaki yorumu budur.*

! Malati, et-Tenbih ve r-Redd, s. 23.

2 Malati, et-Tenbih ve 'r-Redd, s. 23.

3 Kaf Suresi (50)/15.

4 Malati, et-Tenbih ve 'r-Redd, s. 23-24.
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Sen zikrettigimiz bu firkalarin Imamiyye’nin firkalar1 oldugunu bil. Biz onlarin
aym sekilde asir1 giden kafir firkalardan oldugunu ve Islamdan ve tevhidden ayrildiklarini

soyliiyoruz. Kitabin sonunda bu gruplara kars: delilleri zikredecegiz.!

2.2.8. Imamiyye
2.2.8.1. Hisdmiyye (12)

Hisam b. Hakem’in ashabi olup Hisdmiyye olarak bilinirler. Bunlar “onlar dinden
cikmiglardir” seklinde Hz. Peygamberden rivayet edildigi lizere Rafizi olanlardir. Onlar
iddia ettikleri hususlarda Hz. Ali’ye kars1 sevgi gosterme ve Allah’in, onun
peygamberinin ve peygamberin eshabinin diigmanlarini tekzip etme konusunda sohret
bulmuslardir.?

Bagkalar1 {izerine vacip olan Ali iizerine de vaciptir. Bunlar aym1 zamanda
miilhitlerdendir. Ciinkii Hisdm dehri miilhitlerdendi sonra Seneviyye ve Mani dinine
gecti, Miisliimanlar bunlara kars1 galip gelince zorla Islama girdi onun Islam hakkindaki
goriisii tesbih ve Rafiziliktir. Biz insallah Miisebbihe’nin gériislerini reddedecegiz. >

Hisam b. Hakem’in imamet konusundaki s6zleri sdyledir: (Allah Teala Kur’an’da
“ey peygamberin hane halki! Allah biitiin bu emirleri ile sizi her tiirlii manevi kirlerinden
ayirmak, giinah ve dedikodudan uzak tutup tertemiz kilmak istiyor” buyurmaktadir).*
(Allah Teala’nin Hz. Ali ve onun ¢ocugundan biri hakkinda sdyledigi) manevi kirin
hangisine nispet edildigini bilmiyoruz. Biz Allah’a hamd ederiz, ancak (Allah ona lanet
etsin) Hisam gibi(leri) her tiirlii manevi kir ve gilinah igerisinde olup sonradan Allah
tarafindan tam bir sekilde temizlenen Ali ve onun oglundan ayrilmstir.’

Hisam imamet konusundaki bu goriisiiyle teseyyu’ (Sidlagsma) ve Ehl-i Beyt’i
sevmemeyi kastetmistir. Ancak o bu soziiyle dinin riikiinlerini, tevhidi ve peygamberligi
yikmak ve bdylece bunlari tamamen tahrip etmek istemistir. O, Islamin tevhid anlayisin
tesbih anlayisina dontistiirdii. Boylece tevhid esasini yikti, yaratan ile yaratilanin arasini
esitledi. Sonra bu anlayisin1 Ehl-i Beyt sevgisine doniistiirdii ve bu goriisiinii her tarafa
yaydi, kitap ve siinnet hakkinda kotii konustu, peygamberimizin oliimiinden sonra

insanlarin Allah’in hiicceti olarak isimlendirdikleri immeti tekfir ederek onlara dinden

! Malati, et-Tenbih ve 'r-Redd, s. 24.
2 Malati, et-Tenbih ve 'r-Redd, s. 24.
3 Malati, et-Tenbih ve’r-Redd, s. 24.
4 Ahzab (33)/33.

5> Malati, et-Tenbih ve’r-Redd, s. 24.
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donme ve miinafiklig1 nisbet etti. Bdylece o bu gériisleriyle Islimin diismanlarindan daha
once higbir kimsenin baglatmadig1 bir isi yapmak suretiyle Islami tamamen ortadan
kaldirmaya ¢alisti. Allah Tedla kiyamet gilinlinde ona bu kotii hilelerinin cezasini
verecektir.!

Hisam (Allah ona lanet etsin), Hz. Peygamber daha hayatta iken “Ben kimin
mevlastysam Ali’de onun mevlasidir™?, “Musa’nin yaninda Harun’un konumu ne ise,
benim yanimda senin konumun da odur. Ancak benden sonra peygamber

3 “Ben ilmin sehriyim, Ali’de onun kapisidir* ve Ali hakkinda “sen

gelmeyecektir
Kur’an hakkinda savastigin gibi onun yorumu hakkinda da savas!”> Sozleriyle Hz. Ali’yi
imamete tayin etmistir. Hz. Peygamber (s.a.v.), Hz. Ali’yi vasi tayin etmis ve onu kendi
ziirriyetinden halife yapmistir. O, timmet igerisinde Allah’in halifesidir, iimmetin en
faziletlisidir ve onlarin en bilgilisidir. Onun hakkinda unutkanlik, gaflet, bilgisizlik ve
acizlik caiz degildir. O tiim giinahlardan arinmistir. Allah Teala onu insanlar ihmalkar
etmesin diye onlara imam tayin etmistir. Onun imameti konusundaki bu nass, kible ve
diger farzlar hakkindaki nasslar gibidir. Ancak ilk tabakadaki {immet tamamiyla Ebu
Bekr’e biat ederek kafir olmuslar, irtidat etmisler ve dinden ¢ikmiglardir. Onlarin dinden
¢ikmalart nedeniyle Kur’an’nin hiikkmii ortadan kaldirilmis ve semaya c¢ikarilmistir.
Stinnet de onlar kafir olduklari i¢in onlarin nakletmeleri dolayisiyla gecersizdir. Su anda
insanlarin elinde bulunan Kur’an onlardan nakledilmis ve Hz. Osman déneminde ortaya
cikarilmistir. Bu mushaf ise daha oénce yakilan mushaftir. Ummet, peygamberimizle
birlikte Hz. Ali ve savaslarda 6ldiiriilen onun akraba ve hisimlar1 hakkinda kin giitmeleri
sebebiyle ikiyiizlii davranarak Kur’an’i degistirmis ve miinafiklik yapmislardir. Ebu
Bekir, Omer, Osman, Talha, Ziibeyr ve Aise bunlarin hepsi onlara gore iimmetin en
katiileri ve en kafir olanlaridir. Onlar bu saydiklarimiza lanet edip onlardan uzak dururlar.
Ummetden Hz. Ali ile birlikte Miisliiman olarak kalanlar ise dort kisidir, bunlar Selman,
Ammar, Ebu Zerr ve el-Mikdad b. el-Esved’dir. Ebu Bekir, Fatima’nin evine gitmis, onun

karnini tekmelemis ve o da cocugunu diisiirmiistiir. Bu ise onun hastaliga yakalanmasina

I Malati, et-Tenbih ve 'r-Redd, s. 24-25.

2 Tirmizi, Ebu Isa Muhammed b. Isa, el-Cdmiii’s-Sahih (Siinen) Kitabu I-Mendkib, C. 1-V, Bab: 20, Hadis
No: 3713, Beyrut, 1408 h. / 1987 m.

3 Miislim, Ebu’l-Hiiseyn b. Haccéc el-Kureysi, el-Céami 'u’s-Sahih, C. 4, s. 1870, Hadis No: 2404; Ahmed
b. Hanbel, el-Miisned, C. 3, s. 32, Hadis No: 11272.

4 Taberani, Siileyman b. Ahmed, el-MucemuI-Kebir, C. X1, (I-XX), s. 65, Hadis No: 1161, Musul, 1404
h./1983 m.

5> Benzer bir lafizla bkz. Ahmed b. Hanbel, Ebu Abdillah es-Seybani, Miisned, C. III (I-VI), s. 33, Hadis
No: 11307, Misir, Tarihsiz.
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ve Oliimiine sebep olmustur. Yine Ebu Bekir (peygamberimizden miras kalan) Fedek
arazisini gasp etmistir.!

Hisam b. Hakem Islam’da olmayan bircok uydurma ve batil hususlari zikrederek
daha Once alimlerin asla caiz gormedigi, ancak kor ve cahil kimselerin inanabilecegi
biihtanlar1 dile getirmistir. Aslinda Allah Teala’nin ne din ve seriat, ne kitap ve slinnet ve
ne de icmada insanlar i¢in bir hiiccet tayin etmesi s6z konusu degildir. Hiiccet, ancak
Allah Teala’nin gizli bir sekilde takiyye olarak ve onun gercek manada konusmasi
olmaksizin tahsis ettigi imam tarafindan belirlenir. Allah Teéla hiicceti ancak kendi
nefsini dldiirerek Allah’tan korkmasi ve Islam iizerindeki perdeyi kaldirmak suretiyle ona
boyun egmesi s6z konusu oldugu takdirde kaim kilar. 2

Hisam bu soziiyle tiim haramlar1 miibah gérmiis ve her tiirlii sakincali seyi serbest
birakmistir. Ciinkii onun iddiasina gore haram ve helaller hakkinda higbir hiiccet yoktur.
Buna ilaveten Hisam bu sozleri gibi dini ortadan kaldirma konusunda buna benzer bir¢ok
seyi uzun uzadiya zikretmistir.>

Onlara $dyle denir: “bize “bugiin sizin dininizi tamamladim™* ayeti konusunda
bize haber verin. Allah Teala kendi dinini peygamberin hayatinda m1 yoksa daha sonra
m1 tamamlamistir veya bu ayet bugiin mii gelmistir?

Eger “hayir Allah Teala kesinlikle bu dini tamamlamadi” derlerse onlarin
bilgisizligi agiga ¢ikar ve kafir olurlar. Eger Allah bu dini ikmal etti ve peygamberinin
hayatinda da nimetini tamamladi, ancak peygamber 6ldiiglinde timmet onun dinini
degistirdi. Allah Teala onlar1 sagkin birakti Kur’an’nin hiikkmiinii ortadan kaldirdi ve dinin
de hiikmiinii ortadan kaldird1” derlerse, “sizin bu iddianiz din, kitap ve siinnette bir seyin
degismesinin hiiccet vasitasiyla degil, aksine peygamber hayatta iken kible, orug¢, namaz
ve dinin temellerinden diger bazi seyler gibi hususlarin onun vasitasiyla degistirildigine
delildir. Sen onun ikmal edilip tamamlandiktan sonra degistirildigini nasil inkar edersin?
Eger hiiccet kendi davasm degistirir ise o hiiccet olamaz” deriz.’

Yine onlara soyle denir: “Allah Teala s6yle buyurmaktadir: ‘Gerek iman ve itaatte
en Onde olan muhacir ve ensardan gerekse ihlas ve samimiyetle onlarin izinden giden

diger miiminlerden Allah raz1 olmus, onlar da Allah’tan razi olmuslardir. Allah onlara

! Malati, et-Tenbih ve 'r-Redd, s. 25.

2 Malati, et-Tenbih ve r-Redd, s. 25-26.
3 Malati, et-Tenbih ve’r-Redd, s. 26.

4 Maide (5)/3.

5 Malati, et-Tenbih ve’r-Redd, s. 26-27.
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icinde 1rmaklarin aktifi cennetler hazirlamistir, onlar bu cennetlerde temelli
kalacaklardur, iste biiyiik bahtiyarlik budur.”!

Siz istediginiz kadar “onlar bu dini tagyir etmis, degistirmis ve kafir olmuslardir”
deyin, Allah Teala onlar1 bu sekilde 6vmiis ve iman vasfi ile vasiflandirmamig midir? ve
yine Allah Teéala s6yle buyurmaktadir: “Ey miiminler! Sizden kim dininden dénerse bilsin
ki Allah boylelerinin yerine dyle kimseleri getirir ki onlar Allah’1 sever, onlar da Allah’1
severler. Onlar miiminlere kars1 sefkatli ve merhametli, kafirlere karsi ise son derece sert
ve tavizsiz davranirlar. Yine onlar Allah yolunda savasirlar, ayrica kendilerine dil
uzatanlarin incitici sozlerine aldirmazlar...”> Hz. Ebu Bekir kendi etrafindakilerle
birlikte, peygamberimizin vefatindan sonra dinden dénen kimselere karsi onlar1 tekrar
Islam’a déndiiriinceye kadar savasmuslardir. Allah Teala soyle buyurmaktadir: “Allah
sizden iman edip, imanlarina yaragir giizellikte isler yapanlara su vaadde bulundu: Daha
once gelip gecen toplumlara diinyada gii¢ ve iktidar imkani verdigim gibi miiminlere de
bu imkani verecegim. Onlar i¢in se¢ip razi oldugum dinlerini de giiglendirecegim, korku
ve kaygi icinde gecen giinlerinin ardindan onlar1 giivenlik ve esenlige kavusturacagim.
Ciinkii onlar yalniz bana ibadet ederler ve hicbir seyi bana ortak kogmazlar.””

Allah’a hamd olsun ki o Allah’in resuliiniin 6liimiinden sonra yeryiiziinde onun
halifelerini ve onun iimmetini giiglii kilmistir. Onlar, Allah’a ibadet etmisler ve hicbir
seyi ona ortak kosmamislardir.*

Alah Teala soyle buyurmaktadir: “O Allah ki elgisini, dogru yolu gostermek, hak
dini teblig etmek ve boylece o dini her yoniiyle ortaya koyup tamamina erdirmek igin
gondermistir. Miisriklerin hosuna gitse de gitmese de bu kesinlikle boyle olacaktir.’

Siz Allah Teala’nin, onlar1 biitiin dinler {izerine hiiccet olarak agikca gosterip, bu
iimmetin peygamberinden sonra irtidat ettigini, dinlerini degistirmek suretiyle kafir
olduklarini nasil iddia edersiniz? Halbuki kiyamete kadar islim’dan baska bir din
olmayacaktir, bu dinin Islam oldugu agiktir ve bu din onlarla ortaya ¢ikmistir. Allah
Teala’ min dedigi gibi o bu dini onlarla gii¢clendirmistir.®

Onlara gdyle denir: “Biitiin bu ayatler Kur’an’in muhkem ayetleri olup miitesabih

ayetler degildir. Durum bdyle iken siz nasil onlarin miitesabih oldugunu soyliiyorsunuz.

! Tevbe suresi (9)/100.

2 Maide (5)/54.

3 Nur (24)/55.

4 Malati, et-Tenbih ve 'r-Redd, s. 2.
3> Tevbe (9)/33.

¢ Malati, et-Tenbih ve’r-Redd, s. 28.
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Eger onlar, “bunlar Kur’an’dandir ve dogrudur” derlerse, o zaman onlar bu kotii sézlerini
terk etmis ve hakikate donmiis olurlar. Yok, eger “bunlar Kur’an degil aksine onlarin
kendilerinin yapip uydurduklart bir seydir” derlerse o zaman bu grup Kur’an hakkinda
kotii so6z soylemislerdir. O zaman da onlar sadece Kur’an hakkinda konusabilirler,
imamet hakkinda konusamazlar. Cilinkii imamet ikinci derecede 6nemli bir konudur.
Kur’an ise temeldir. Kim ki temel hakkinda kétii s6z sdylerse ikinci derecede 6nemli olan
seyler hususunda konusma hakki yoktur.!

Onlara sdyle sdylenir: “Bugiin iki kapak arasinda bulunan Kur’an’dan bize haber
veriniz. Ummetin ilk ortaya ciktiginda onlar gerek namazlarinda gerekse vakit vakit
onlar1 okumuslar, onun harflerini, sinirlarini, muhkem ve miitesabih olanlarini, yorumunu
ve niizul sebeplerini ezberlemisler ve onunla ilgili higbir seyi disarda birakmamuslardir.
Kur’an’in tamami bilindigi ve ezberlendigi sekliyle yiiz onddrt sureden meydana
gelmigtir. Bu Kur’an Allah’in elgisine indirdigi Kur’an midir degil midir? Eger bu o
Kur’an degildir, aksine bu Kur’an’1 Allah onlar bu dinden dondiikleri zaman onlarin
kalplerinden silmis ve goge ylikseltmistir” derlerse; onlara, Kur’an timmet tarafindan
tabaka tabaka toplumdan topluma aktarilmigsa bu aktarim dogru degildir. O zaman sizin
imameti ispat konusunda kendisine uyulmasini istediginiz hiiccetle ilgili s6ziiniiz nerede
kalir. Ayni sekilde bunun yaninda Hz. Peygamberin, Hz. Ali’yi imamete tayin ettigi ve
timmetin ne sekilde muhalefet ettigi seklindeki bilginiz de ne sekilde dogru olur? Siz bunu
nakil ile mi yoksa akilla m1 biliyorsunuz? Eger onlar “akil bakimindan” derlerse
yanilmisglar ve hataya diigmiislerdir. Ciinkii bunlar akil bakimindan bilinemezler. Zira bu
durum daha oncekilerin vermis oldugu bir haberdir. Eger “bizim bu bilgimiz nakil
bakimindandir biz bunu nakil yoluyla biliyoruz” derlerse onlara “nicin sizin soziiniiz
dogru, sizin disimizdakilerin sozii yanlis olsun?” diye sorulur. Siz kendinize uygun
gordiigiiniiz sey konusunda tasarrufta bulunuyor, ama ayni sekilde sizin disinizdakiler
icin bu durumu uygun gérmiiyorsunuz. Bu ise tartismada karsi tarafa yapilan bir zuliim
olup sizin igin caiz degildir.?

Eger “sizin naklettiginiz seyler dogrudur” derlerse, onlarin Kur’an’in hiikkmiiniin
ortadan kaldirildigi, onun baskalastirildig1 ve degistirildigi seklindeki kotii sdzleri yanlis
olur. Kur’an mucizedir. Yirmi ii¢ sene boyunca onun bir suresinin benzerinin getirilmesi
hususunda araplara meydan okumus, ancak onlar Kur’an’in bir benzerini getirebilme

konusunda gii¢ yetirememisler ve aciz kalmislardir. Onlarin bu acziyetinin giiniimiizden

! Malati, et-Tenbih ve r-Redd, s. 28.
2 Malati, et-Tenbih ve’r-Redd, s. 28.
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sonsuza dek devam ettigi ve insanlarin Kur’an’in bir benzerini meydana getirmede aciz
kaldig1 ¢ok agiktir. Durum boyle olunca o, nasil timmetin yapip uydurdugu bir Kur’an
olacaktir ki, o Kur’an tiim insanlar1 aciz birakan bir Kur’an’dir. Ayni1 sekilde mushaflarda
Kur’an’in nasslarindan baska bir sey yazili degildir. Cilinkii Kur’an ezberlenilmis ve
Ogrenilmistir. Mushaflar onu ezberlemeyen kimseler i¢indir. Hz. Peygamberin eshabi ve
cok biiytik bir grup Kur’an’1 ezberlemislerdir. Sahabeden sonra onlara tabi olan ve hatta
bu tabilere tabi olanlar dahi Kur’an’1 ezberlemisler ve kendilerinden sonra gelenlere
aktarmiglardir. Ezberlenmis ve 6grenilmis Kur’an giinlimiize kadar asla yok olmamis ve
onda bulunan hiikiimlerden higbir sey de ortadan kalkmamustir, ondaki hicbir sey asla yok
olmayacaktir. Ciinkii onda Allah’1n insanlar iizerine bir delili vardir.!

Onlara “hig¢ slipheniz olmasin ki 6giitlerle dolu bu Kur’an’1 indiren biziz. Yine hig
siipheniz olmasin ki onu koruyacak olan da biziz? seklindeki sézde Allah dogru mu
sOylityor yoksa yalan mi1 soyliiyor? diye sorulur. Eger onlar, Allah dogru soyliiyor,
Kur’an’1 o indirdi ve onu koruyacak olan odur, derlerse kendi sozlerini terk ederler. Eger
“onu peygamber korudu, ancak peygamberden sonra gelenler onun hiikmiinii ortadan
kaldird1 ve o da goge cikarildi” derlerse onlarin bu sozii dayanaksiz bir iddia, yollar1 da
delilsiz ve beyansiz bir sdylemden baska bir sey degildir.?

Yine onlara “bize Kur’an’dan haber verin! Kur’an Allah kelam1 midir yoksa beser
kelam1 midir?” diye sorulur. Eger onlar “i¢cinde beser kelam1 olan Allah’in kelamidir”
derlerse dogruyu soylemis olurlar ve Kur’an hakkinda kotii s6z sdylemeyi terk etmeleri
gerekir.*

Ayni sekilde onlara Allah Teala’nin peygamberi Hz. Muhammed’e indirdigi bu
Kur’an’1in bozulmadigi, degistirilmedigi ve ondan higbir seyin nesh edilmedigi hakkinda
icma oldugu sdylenir. O zaman sizin, Kur’an’in bozulup degistirildigi ve onun nesh
edildigi seklindeki soziiniizle icmaya muhalefet etmeniz nerede kalir? Ciinkii kim icmaya
muhalefet ederse sapitmistir. Hz. Peygamber soyle demektedir: “Benim {immetim

» Ummetin icmasi dinin temellerinden bir

sapiklik iizerine icma etmez (birlesmez)
temeldir. Sizin iimmetin biiyiik bir kism1 hakkinda yapmis oldugunuz iftiralar ve onlarin

sapittiklart ve dinden ¢iktiklar1 seklindeki delilsiz ve dayanaksiz sozleriniz, sizin

! Malati, et-Tenbih ve r-Redd, s. 28-29.

2 Hicr (25)/9.

3 Malati, et-Tenbih ve’r-Redd, s. 29.

4 Malati, et-Tenbih ve 'r-Redd, s. 29.

5 Ibn Mace, Ebu Abdillah Muhammed b. Yezid el-Kazvini, Kitabu I-Fiten (Siinen), C. I-1I, Bab: 8, Hadis
No: 3950, Kahire, Tarihsiz.
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tarafinizdan dahi kabul gormeyecegi gibi aklin ve naklin bunlar1 kabul etmeyi caiz
gérmeyecegi bir durumdur. Yine ayni sekilde Kur’an’da din, dil, seriat, helal ve haram
ne varsa yer almaktadir ve bu Kur’an kiyamete kadar yeryiiziinde Allah’in delilidir.
Islam’1n ise kiyamete kadar tiim dinlerden iistiin oldugu “O, Allah’a ortak kosanlar ister
hoslansin ister hoslanmasin dinini biitiin dinlere iistiin kilmak igin...”! Ayetiyle acik¢a
ortaya ¢ikmustir.?

Durum bdyle olunca sizin, Allah’1n sdylediginin aksine iddia ettiginiz hususlar ne
olacaktir? Ayni sekilde Kur’an ve siinnette varid olan dinin 6gretileri ve farzlarin nasslari
ancak bu ikisi ile bilinir. Eger siz Kur’an’1 ve siinneti gegersiz kilarsaniz kdbenin disinda
baska bir seye yonelmeyi reddeden Kur’an’daki kiblenin degismesi, ramazan ayinda orug
tutma, altin ve giimiisiin kirkta birini zekat olarak verme hususundaki siinnette bulunan
nasslar1 da gecersiz kilmig olursunuz. Siz bunu kavrayamiyorsunuz? Eger onlar “bu
caizdir” derlerse, Allah’in farzlar1 konusunda siipheye diismiis olurlar ve bdylece dinden
cikarlar. Eger, aksine onlar dogrudur ve o Kur’an’dir, o yalanlanamaz derlerse, Kur’an’in
gecerliligini kabul etmis, bu sozlerini terk etmis ve kendi temellerini gegersiz saymis
olurlar. Onlarin aleyhine sdylenecek ¢ok s6z vardir. Ancak su kadar var ki onlar cahil ve
kor kimselerin arkasindan giderek birtakim sozler sdylemislerdir. Fakat alimler ve
fakihlerin segkinleri onlarn sapik ve yanlis goriislerinin pesinden gitmezler.?

Yine onlar, insanlar Ali b. Ebi Talib’in imameti hakkinda nass bulunmadigini
iddia ettikleri i¢in yollarin1 kaybettiler ve sapikliga diistiiler, bu nedenle Allah onlar
ihmal etmistir. Onlara soyle denir: “Siz Hz. Ali’nin insanlar1 dogru yola ¢agirdigini,
kendisine uymayanlarin dinden c¢iktiklarin1 agikladigini, onlarin kendisine biat1 terk
ettiklerini ve bdylece dogru yoldan ¢iktiklarini, dalalete diistiiklerini ve kafir olduklarini
dinin de onlarin kiifrii ve dinden donmeleri sebebiyle yok oldugunu, tek kurtulus yolunun
sadece Hz. Ali’ye uymak oldugunu, Ebu Bekr’e ve aymi sekilde Omer ve Osman’a biatin
sapiklik oldugunu, Ali’ye biat1 terk eden kimsenin zalim ve kafir oldugunu
sOylityorsunuz. Halbuki bunlar Hz. Ali tarafindan sdylenmemis ve onlarin aleyhine bir
delil de ortaya koymamstir. Eger onlar “kesinlikle bunu agikladi ve ortaya koydu”

derlerse, bunlar bilinmedigi icin cahilliklerini, dogru olmadiklari i¢in yalanciliklarini,

! Tevbe (9)/33; Saff (61)/9.
2 Malati, et-Tenbih ve 'r-Redd, s. 29-30.
3 Malati, et-Tenbih ve’r-Redd, s. 30.
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gercek olmadigi i¢in de iftiralarini ortaya koymus olurlar. Hz. Ali biitiin bunlari ne zaman
sdylemis, bunlarla ilgili ne sekilde delil getirmis ve bunu nasil ortaya ¢ikarmistir?!

Hz. Ali’nin Ebu Bekir, Omer ve Osman’a biati, onlarin arkasinda namaz kilmas,
onlardan maas almasi, onlara muhalefet edenlere karsi cephe almasi, onlarin faziletlerini
dile getirmesi, onlarin yapmis olduklar islerde istisare etmesi, onlarin yapmis oldugu her
iste bulunmas1 ve onlarin gériislerini onaylamasi gibi fiilleri gayet aciktir.?

Eger onlar “Ali’nin bu tiir fiilleri bir takiyye’dir ve bunlar 6ldiiriilmekten
korktugu i¢in yapmistir” derlerse -ve ayni sekilde onlar ¢ogu kez “biitiin bunlar onun,
timmet igerisinde ayriliklarin ortaya ¢ikmasindan korkarak yapmis oldugu bir fiilldir”
diyorlar-, onlara siz “Allah Teala kendi dinini ortaya c¢ikarmak i¢in Ali’yi halife
yapmistir” diyerek kendi asliniz1 inkar ediyorsunuz. Hz. Ali dinini gizlemis, kendisinin
oldiirtilmesinden ve iimmetin ayriliga diigmesinden korkmussa bu sizin dediginiz sey
nasil olacak? Yani buna gére Hz. Ebu Bekir, Omer ve Osman’m halife olduklari
zamanlarda Allah Teala kendi hiiccetini agiga c¢ikarmamus olacaktir. Oyleyse Allah
Teala’nin bir hiiccet olarak asla agiga ¢ikarmadigi bir kimsenin bu hiiccet olmas1 nasil
miimkiin olsun??

Sayet onlar: “Hz. Ali bunlar1 gizli bir sekilde sadece yakinlarina sdyledi, onun
sOyledigi seyler tiim insanlarin hepsinin anlayamayacagi sekilde kelami manalar
iceriyordu” derlerse, onlara sizin bu iddianiz bilinmezdir, siz iftira ederek kotii soz
sOylityorsunuz. Hz. Ali aciz, korkak, zayif, ketum, hain ve cahil degildi. Halbuki siz
Ali’ye bugzunuzdan dolayr bu seylerle onu izam ediyorsunuz. Ona olan sevginizi
acikliyor ama ona olan bugzunuzu gizliyorsunuz. Biitiin bunlar1 bilen kimsenin(Hisam b.
Hakem) bunlar1 yapmasi caiz degildir. Sizin ona ve Islim’a kars1 durarak Ali hakkinda
biitiin bunlar1 yapmaniz1 gerektiren sey nedir?*

Yine onlara yukaridaki sozlerinden dolay1 soyle denir: “Hz. Ali, imamet
konusunda Hz. Ebu Bekir’e biat ettigi i¢in zalim olmustur.” Bu s6z ise bunu anlamayan
cahil bir kimsenin soziidiir. Onlarin su sozleri de buna benzer: “Ali, Hz. Peygamberin
“ben kimin mevlasiysam Ali de onun mevlasidir” diyerek, Allah Teala’nin Miisliimanlara

bir imam olarak tayin ettigi kisidir.”

! Malati, et-Tenbih ve'r-Redd, s. 31.
2 Malati, et-Tenbih ve 'r-Redd, s. 31.
3 Malati, et-Tenbih ve’r-Redd, s. 31.
4 Malati, et-Tenbih ve 'r-Redd, s. 31.
5> Malati, et-Tenbih ve’r-Redd, s. 31.
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Insaallah biz son kistmda bu konuda mevcut ve agik olan delilleri zikredecegiz ve
orada sizin i¢in bunlar1 arastiracagiz (Allah size merhamet etsin). Rafizilerde dinde ve
seriatte asla olmayan livata, kiziyla cinsel birlesme, ahmahlik, zina, icki i¢cme, iffetli bir

miimin erkek ve kadina zina isnat etme, yalan, iftira ve tiim igren¢ seyler bulunmaktadir.!

2.2.8.2. ismailiyye (13)

Bunlarin teberri ve tevelli inanglar1 bilinmektedir. Onlar Hz. Ali’ye muhalafet
edenlerin kafir oldugunu, on iki imama inanmak gerektigini iddia etmiglerdir. Onlar bes
vakit namaz kilarlar, ibadet ve kulluk gdrevlerini, gece namazlarini ve takvalarini agikca
gosterirler. Onlar i¢in seccadeler yani yiizlerinde secde izleri vardir. Onlarin yiizlerinde
secdeden dolay1 sarilik ve gozlerinde uzun siire aglamaktan dolay1r gorme zayifligi,
Kerbela dolayisiyla —ki burada Hiiseyin b. Ali ve onun akrabalar1 ile onunla birlikte olan
grup sehit edilmistir —kuvvetli bir sekilde ah-vah etme vardir. Onlarin hepsi zekat ve
sadakalarin1 kendi imamlarina verirler. Onlar sa¢ ve sakallarina kina yakarlar, sag ellerine
yliziik takarlar, Yahudilerin yaptig1 gibi elbiselerinin ve gdmleklerinin kollarini katlarlar
ve devamli namaz kilmaktan dolay1 secdeden yiizlerinde iz meydana gelen kimseleri
kendilerine 6rnek alirlar. Onlar, Hz. Hiiseyin’e adalet, tevhid, va’d ve vaid ve iyiliklerin
tiim kotiiliikleri ortadan kaldirdig1 inancina siki sikiya baglidirlar. Onlar icin bes kisinin
cenazesine katlanmak zordur, bu nedenle onlar bunlarin kabirlerini ziyaret etmeyi

emrederler.?

2.2.8.3. Ehl-i Kum (14)

Onlarm goriisleri, cebr ve tesbih disinda Ismailiyye nin goriislerine yakindir.
Ancak onlardan farkli olarak bunlar cebir ve tesbihe inanirlar. Onlar 6gle ve ikindi
namazlarini 6glenin ilk vaktinde, aksam ve yats1i namazlarini da gecenin son {icte birinde
birlestirirler. Sabah namazlarini ise “kurt kuyrugu” adi verilen ilk fecrin dogmasindan
sonra kilarlar, abdest alirken ayaklarinin iistiinii ve altin1 da su ile mesh ederler. Onlar,
selefe ta’n ederler ve onlar hakkinda ¢ok agir sozler sarfederler. Hatta bir kimse seleften
bir kimseye ulasir ve ondan herhangi bir sey alir veya ondan ders alirsa, onlar o kimseden
saman ve yiinden kagindiklar1 gibi kagiirlar ve onu Ebu Bekir, Omer ve Osman diye

isimlendirirler. Onlar kendi mezheplerinin 6gretilerinde yer alan kotii bir fiili veya glinahi

! Malati, et-Tenbih ve r-Redd, s. 31-32.
2 Malati, et-Tenbih ve'r-Redd, s. 32.
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isleyen bir kimseyi kalplerinde bulunan imana zarar veren kétiiliikten arindirip onu tedavi
etmek maksadiyla sopa ile doverek cezalandirirlar. Onlarin mezheplerinin mezhep
mensuplarindan en diiskiin olanlart maymunun kardesleri olan kdrlerdir, hatta maymunun

kardesleri bu korlerden daha faziletlidir.'

2.2.9. Caferiyye (15)

Bunlarm goriisleri Ismailiyye nin gériislerine benzer?.

2.2.10. Kat’iyye
2.2.10.1. Kat’iyyetii’l-Uzma (16)

Bunlar Hz. Muhammed ve Hz. Ali’nin 6ldiigiinii iddia etmislerdir. Caferiyye’nin
goriislerine uyarlar, bunlar1 sevmeyenlerden uzak olup (teberri), bunlar1 sevenleri severler

(tevell).?

2.2.10.2. Kat’iyyetii’l-Kusra (17)

Bunlar da Ali er-Riza’nin 6ldiigiine inanirlar ve su goriisii iddia ederler: “Ali er-
Riza’dan sonra imam yoktur” Bunlar tim gorislerinde el-Katiyyeti’l- Uzma

mezhebinden olan kardesleri tarafindan bildirilen goriislere uyarlar.*

2.2.11. Zeydiyye(18)

Bunlar Zeyd b. Ali’nin taraftarlaridir. Zeydiyye dort firkaya ayrilir:®

a. Zeydiyye'nin birinci firkasi: Bu firkanin sozleri ¢ok asiridir. Onlar ilk
Miisliimanlar1 ve daha sonra kendilerine muhalif olarak ortaya c¢ikan diger
insanlar1 tekfir etmisler, onlarla savasmayi, c¢ocuklarini 6ldiirmeyi, mallarini
yagmalamay1 ve onlarin kadinlartyla beraber olmay1 helal saynuglardir. Imamiyye
igerisinde insanlara onlardan daha fazla zarar veren bir grup olmamistir. Onlardan
bir kimse ancak kili¢ ¢ekmeyi, yakmayi, gasp etmeyi, ¢ocuklar1 6ldiirmeyi, bu

fiillere yonelmeyi ve bu durumlar1 gézetmeyi terk ederse bu mezhepten ayrilmis

! Malati, et-Tenbih ve 'r-Redd, s. 32-33.
2 Malati, et-Tenbih ve 'r-Redd, s. 33.
3 Malati, et-Tenbih ve’r-Redd, s. 33.
4 Malati, et-Tenbih ve 'r-Redd, s. 33.
> Malati, et-Tenbih ve’r-Redd, s. 33.
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olur. Onlardan biri alevileri, hasimileri ve araplar1 esir alip onlar1 alenen sahis basi
bir iki dirheme satan Basra valisi Ali b. Muhammed’dir. Bu sahis Basra’y1 zenci
ve dinsizlerle doldurdu ve Miislimanlarin kanmi ve malim1 ve ayrica onlarin
kanin1 dokmeyi, ¢ocuklarini 61diirmeyi, Kur’an sayfalarin1 ve mescidleri yakmay1
her tarafta yaydi. Bunlar1 yaptiktan sonra da onlarin miisrik oldugunu soyliiyor ve
“sen onlar1 birakirsan kullarini saptirirlar, sadece ahlaksiz ve kafir kimseler

2]

yetistirirler”" ayetini bu sekilde yorumluyordu. O, Allah’in haram kildig1 herseyi
helal sayiyordu.?

b. Zeydiyye’nin ikinci firkasi: Bunlar ilk Misliimanlar1 tekfir eder. Ebu Bekir ve
Omer’den uzak dururlar, Hz. Ali’yi sevenleri ise severler. Ancak bunlara kars
savasmay1 ve onlarin ¢ocuklarii 6ldiirmeyi dogru bulmazlar, onlarin kadinlarini
ve mallarini da helal saymazlar.’

c. Zeydiyyenin tgiincii firkasi: Ebu Bekir’in halifeliginin inat ile degil, igtihat ile
oldugunu sdylemislerdir. Onlar Hz. Ebu Bekr’i imamet gdrevine getirmeyi
kastetmis olsalar da, onlar bu igtihatlarinda hata etmislerdir. Onlar, daha faziletli
biri varken ondan daha az faziletli birini halifelige segmislerdir. Dolayisiyla onlar
ictihatlarinda hata yaptiklar i¢in bunda sakincali bir durum yoktur. Fakat onlar
bu konuda hata etmislerdir. Onlar bu duruma itimat etmediler, imametin nass ile
olacagin1 iddia ettiler. Onlar bu ilk Miislimanlardan -igtihatlarinda hata
yapmalarina ragmen- uzaklagsmadiklar1 gibi onlardan hicbir kimseyi de tekfir
etmemigler, bilakis onlara karst sevgi duymuslardir. Bunlar Sumt’un arkadaglar
olup ziihd ve ibadetle ve hayir isleriyle mesgul olmuslar iyilikle emredip
kotiiliikten sakindirmuislar, adalet, tevhid ve vaid gériisiinii benimsemislerdir.*

d. Zeydiyye’nin dordiincii firkasi: Zeydiyye’'nin dordiincii firkas: ise Bagdat
Mu’tezilileridir. Ca’feriyye’nin goriislerini kabul etmektedirler. Bunlar Cafer b.
Miibessir es-Sakafi, Cafer b.Harb el-Hemedani ve Muhammed b. Abdullah el-
Iskafi’dir. Bunlar Bagdat Mu’tezilesinin imamlar1 olup ayn1 zamanda Zeydidirler.
Bunlara gore faziletli biri var iken ondan daha az faziletli olan bir kimsenin
imamet i caizdir. Onlar sdyle demektedirler: “Hz. Ali, Hz. Peygamberden sonra

insanlarin en faziletlisidir. Hz. Peygamberin {immetinden higbir kimse fazilet

"' Nuh Suresi (71)/27.

2 Malati, et-Tenbih ve r-Redd, s. 33-34.
3 Malati, et-Tenbih ve 'r-Redd, s. 34.

4 Malati, et-Tenbih ve 'r-Redd, s. 34.
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konusunda onun 6niine gegemez.” Bunlar nasil ki Hz. Peygamber “zatii’s-Selasil”
savasinda muhacirlerin ve ensarin faziletlilerinin 6niine Amr b. el-As’1 komutan
olarak getirmigse, bunun gibi daha az faziletli olan kimsenin, ondan daha faziletli

olan kimsenin dniine gecirilmesinin caiz oldugunu iddia etmislerdir.'

Onlar soyle demektedirler: “Sayet bir adam alim oldugu halde, Kur’an okuyan,
ilim ve kiraat konusunda kendisinden daha agagida olan diger bir kimseden daha 6nde ise
ve bu kimse daha az faziletli olan bir kimse namaz kildirdiginda, daha faziletli olan kimse
onun arkasinda namaz kilarsa, bunun gibi, namazi1 ve Kur’an okumay1 Ogreten bir
kimsenin, bunlar1 6grettigi bir kimsenin arkasinda namaz kilmasi caizdir. Imam olmanin
kendisinin hakki oldugunu ve hukuku yerine getirecegini, onunla ilgili ilimleri bildigini
bilmesine ragmen, daha faziletli bir kimse varken ondan daha az faziletli bir kimseye biat
etmek de bunun gibidir”. Onlar Allah’1n resuliiniin eshabinin da fiillerinin boyle oldugunu
ve onlarin Ebu Bekir hakkinda, -Hz. Ali onlarin en faziletlisi olmasina ragmen- goriis
bildirdiklerini, Hz. Ali’nin, onlarin bu davranigini onayladigin1 ve onun da Ebu Bekr’i
imam olarak kabul ettigini, Hz. Ali’nin onlardan razi oldugunu ve onlara tabi oldugunu,
onlardan s6z aldigini, ona biat ettigini ve onlarin arkasinda namaz kildigimi ve esir
kadinlardan Muhammed b. el-Hanefiyye nin annesiyle evlendigini kabul etmislerdir.

Ebu Bekir, Omer, Osman, Ali, Talha, Ayse, Saad (b. Ebi Vakkas), Said,
Abdurrahman b. Avf, Ebu Ubeyde (b. el-Cerrah) ve Hz. Peygamberin hanimlarinin hepsi
cennetliktir, bunda kesinlikle siiphe yoktur. Hz. Ali onlarin en faziletlisidir. Onlarin
hepsini ve biitlin sahabeleri hayirla anarlar, ancak onlar 6zellikle, Hz. Peygamberin “on
kisi cennetliktir” ve yine onun “benim diinyadaki eslerim 6biir diinyada da eslerimdir”
sOziine binaen yukarida saydiklarimiz kisilerin hepsinin cennetlik olduklarina inanirlar.
Ebu Musa el-Eg’ari, Mugire b. Su’be, Velid b. Ukbe ve belli bir gruptan uzak dururlar.
Zira bunlarin Ali’ye diismanlik etme konusunda Muaviye ile birlikte hareket ettiklerini
iddia ederler. Onlar diinyaya sarilmislardir, bunun karsiligini ise ahirette goreceklerdir.
Yine onlar Ebu Bekir, Omer, Osman, Ali ve cennetle miijdelenen on kisiden uzak
duranlardan da uzak dururlar ve sdyle derler: “Kim ki bunlardan teberri eder ise o kimse
fasik ve asidir”. Onlar, Hz. Ali’nin Hz. Peygamberden sonra {immetin en faziletlisi
olduguna inanirlar, onun sahitliine giivenirler ve onun adalet, tevhid, vaid, el-menzile

beyne’l-menzileteyn, iyilikte emretmek ve kotiiliikten sakindirmak, amellerin ihbat1 ve

! Malati, et-Tenbih ve r-Redd, s. 34.
2 Malati, et-Tenbih ve 'r-Redd, s. 35.
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farzlar konusundaki sozlerini kabul ederler ve ehl-1 Salad’1n 6ldiiriilmesi konusunda onun
yolunu takip ederek sOyle derler: “o bizim imamimizdir, &gretmenimizdir ve
99 |

peygamberden sonra bizim tizerimize hiiccetullahtir”.

Bunlarin hepsi kendilerine gore halis Siadir. 2

! Malati, et-Tenbih ve r-Redd, s. 35.
2 Malati, et-Tenbih ve 'r-Redd, s. 35.
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2.3. Bagdadi’nin el-Fark Beyne’l-Firak’inda Sii Firkalar

Ebu Mansur Abdulkahir b. Tahir b. Muhammed el-Bagdadi, el-Fark Beyne’l-
Firak adli eserinde Rafiza olarak isimlendirdigi $id’y1, Hz. Ali’nin doneminden sonra
Zeydiyye, Keysaniyye, imamiyye ve Gulat olmak iizere dort gruba ayirmistir. Bunlardan
Zeydiyye, Imamiyye ve Gulat da kendi aralarinda firkalara boliinmiislerdir. Bunlarm her
biri digerlerini tekfir ederler. Gulat firkalarmin tamam ise Islam disidirlar. Bunlardan
Zeydiyye ve Imamiyye bu iimmetin firkalarindan sayilmistir.!

Rafizd’dan Zeydiyye l¢ firkaya ayrilmistir. Bunlar: CarGdiyye, Ceririyye de
denilen Siileymaniyye ve Butriyye’dir. Bu ii¢ firkanin hepsi de isyan ettigi sirada Zeyd b.
Alib. el-Hiiseyin b. Ali b. Ebi Talib’in imameti konusunda birlesmislerdir. Bu ayaklanma
Hisam b. Abdilmelik zamaninda olmustur.?

Keysaniyye ise pek cok firkadan meydana gelmekle birlikte sonug itibariyle iki
firka olarak 6zetlenebilir: bunlardan biri Muhammed b. el-Hanefiyye’ nin 6lmeyip sag
oldugunu iddia eder ve déniisiinii beklerler. iddialarma gore o beklenen mehdidir. Ikinci
firka ise; onun hayatta iken imam oldugunu sonra 6ldiigiinli, 6liimiinden sonra da
imametin digerlerine aktarildigini kabul etmekle birlikte, ondan sonra imametin kime
gectigi konusunda ihtilaf ederler.

Zeydiyye, Keysaniyye ve Gulat’tan ayr1 olarak imamiyye’ye gelince bunlar on
bes firkadir, bunlar: Muhammediyye, Bakiriyye, Navisiyye, Sumeytiyye, Ammariyye,
Ismailiyye, Miibarekiyye, Miseviyye, Kat’iyye, Isnaaseriyye, Hisamiyye ki bunlar
Hisam b. el-Hakem veya Hisdm b. Salim el-Cevaliki’ye uyanlardir, Ziirare b. A’yun’a
uyan Zurariyye, Yunus el-Kumm1’ye uyan Ylnusiyye, Seytanii’t-Tak’a uyan Seytaniyye
ve Hz. Ali ve diger sahabiler hakkinda en agir1 goriisleri ileri siiren Ebu Kamil’e uyan
Kamiliyye’dir.*

Iste bunlar Ravafiz firkalarindan tiireyen yirmi firkadir, bunlardan ii¢ii Zeydiyye,
ikisi Keysaniyye ve on besi de imamiyye’ye mensuptur.’

Onlarin Gulat’lan (asirilar1) ise imamlarin ilah oldugunu kabul ettiler, seriatin

haram kildigin1 helal saydilar, seratin farzlarimin gerekliligini ortadan kaldirdilar.

! Bagdadi, Abdulkahir b. Tahir b. Muhammed el-Isferdini, el-Fark Beyne’l-Firak, (tah: Muhammed
Muhyiddin Abdiilhamid), Daru’l-Ma’rife, Beyrut (Tarihsiz), s. 21; Bagdadi, Abdulkahir b. Tahir,
Mezhepler Arasindaki Farklar, (cev: Ethem Ruhi Figlal), TDV Yay., Ankara 2007, s. 19.

2 Bagdadi, el-Fark Beyne'l-Firak, s. 22-23; Mezhepler Arasindaki Farklar, s. 19.

3 Bagdadi, el-Fark Beyne'l-Firak, s. 23; Mezhepler Arasindaki Farklar, s. 19.

4 Bagdadi, el-Fark Beyne’l-Firak, s. 23; Mezhepler Arasindaki Farklar, s. 20.

S Bagdadi, el-Fark Beyne’l-Firak, s. 22-23; Mezhepler Arasindaki Farklar, s. 19.
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Bunlardan o6rnegin Beyaniyye, Mugiriyye, Cenahiyye, Mansiriyye, Hattabiyye,
Huliliyye ve benzeri goriisleri savunanlar Islama nisbet edilseler bile Islam firkalarindan
degildir.!

Daha oncede soyledigimiz gibi Ravafiz firkalarindan Zeydiyye ii¢, Keysaniyye
iki, Imamiyye ise on bes firkadir. Bunlar1 Zeydiyye, Imamiyye ve daha sonra da

Keysaniyye olmak iizere sirasiyla ele alacagiz.”

2.3.1. Zeydiyye
2.3.1.1. Caradiyye (1)

Herseyden 6nce bunlar, Eb(’l-Carlid diye bilinen bir sahsa uyanlardir. Onlar,
Allah’1n salat ve selami ona olsun Nebi'nin, Ali’yi isim olarak degil de, 6zellikleri ile
imamete tayin ettigini iddia ettiler. Aynm1 zamanda onlar, Ali’ye bey'ati terketmekle,
sahabenin de kiifre girmis olduklarini iddia etmislerdir. Yine demislerdir ki: el-Hasan b.
Ali, Ali’den sonra imam idi, sonra kardesi el-Huseyn de, el-Hasan’dan sonra imamd.>

Caradiyye, bu siralama yiiziinden, iki firkaya ayrilmistir. Bir firka soyle dedi:
Gergek su ki Ali, imam olarak, oglu el-Hasan’1; el-Hasan da, kendisinden sonra el-
Huseyn’i tayin etmistir. el-Hasan ve el-Huseyn’den sonra Imamet, el-Hasan ve el-
Huseyn’in ogullar1 arasinda bir siira konusu olmustur. Boylece onlardan bilgili ve arif
olmak sartiyla kilicini ¢ekip yoluna davetle ortaya ¢ikan kisi imam olur. Onlardan ikinci
firka ise, Ali’den sonra el-Hasan’1 ve el-Hasan’dan sonra el-Huseyn’i imamete tdyin
eden, Allah’in salat ve selami1 ona olsun bizzat Nebi’dir, iddiasinda bulundular.*

Bundan sonra Cardiyye, beklenen Imam (el-imamu’l-Muntazar) hakkinda da
cesitli firkalara ayrilmistir:

a. Onlardan biri, beklemek (el-intizar) ile ilgili bir sahsi belirtmeyenlerdir.
Demislerdir ki: el-Hasan ve el-Huseyn’in ogullarindan kilicin1 ¢eken ve yoluna
cagiran herkes, imam olur.

b. Onlardan bir digeri de, Muhammed b. Abdillah b. el-Hasan b. el-Hasan b. Ali b.
Ebi Talib’i bekleyen; onun ne ldiiriildiigiinii, ne de 6liimiinii kabul eden firkadir.
Bunlar, onun huriic ederek diinyaya sahip olacak beklenen Mehdi (el-Mehdiyyu’l-

Muntazar) oldugunu ileri siirerler. Bunlarin bu konudaki goriisleri, imamiyye’den

! Bagdadi, el-Fark Beyne’l-Firak, s. 23-24; Mezhepler Arasindaki Farklar, s. 20.
2 Bagdadi, el-Fark Beyne'l-Firak, s. 29; Mezhepler Arasindaki Farklar, s. 26.
3 Bagdadi, el-Fark Beyne’l-Firak, s. 30; Mezhepler Arasindaki Farklar, s. 26.
4 Bagdadi, el-Fark Beyne'l-Furak, s. 30-31; Mezhepler Arasindaki Farklar, s. 27.



97

Muhammediyye firkasinin Muhammed b. Abdillah b. el-Hasan b. el-Hasan b.
Ali’yi bekleyisleri hakkindaki goriisleri gibidir.

c. Onlardan bir firka da, et-Talikan’in valisi Muhammed b. el-Kasim’1 bekleyen ve
oliimiinii kabul etmeyenlerdir.

d. Onlardan biri de, Kiife’de ayaklanan Muhammed b.Omer’i bekleyen ve onun ne

oldiiriildiigiinii, ne de 6liimiinii kabul edenlerdir.!

Iste bunlar, Caridiyye’nin gériisleridir. Allah’1n salat ve selam1 ona olsun Allah’in

Resilii’niin ashabim tekfir etmelerinden 6tiirii, kiifiirle suclanmalar1 vacibdir.?

2.3.1.2. Siileymaniyye veya Ceririyye (2)

Bunlar, Siileyman b. Cerir ez-Zeydi’nin taraftarlaridir. O, Imamet bir sra
meselesidir ve “Ummet’in ileri gelenlerinden iki kisinin uyusmalar1 ile
gerceklestirilebilir” der. O, mefdil’lin (daha az iistiin olan) imametini uygun gormiis ve
boylece Ebil Bekir ve Omer’in Imametlerini kabul etmistir. iddiasina gére Ummet, bu
ikisine bey'at etmekle, aslah’1 (en iyi - en dogru) terketmistir; ciinkii Ali, Imamete,
onlardan daha layik idi. Ancak Ummet’in Eb(i Bekr ve Omer’e bey'atlarindaki hata, ne
kiifrii, ne de fasiklig gerektirir. Stileyman b. Cerir, (Osman’1), intikamcilarin kendisinden
Oclerini aldiklar1 bid’atlarinden o6tiirii tekfir eder. Siinnet Ehli de, Siilleyman b. Cerir’i,

Allah ondan raz1 olsun Osman’1 kiifiirle sugladig icin tekfir eder.?

2.3.1.3. Butriyye(3)

Bunlar su iki kisinin taraftarlaridir: Biri el-Hasan b. Salih b. Hayy; o6teki de “el-
Ebter” lakabiyla anilan Kesiru’n-Neva’dir. Onlarin imamet konusundaki goriisleri, ne
kotiilemeye, ne de methetmeye kalkismaksizin Osman hakkinda susmalar1 disinda,
Siileyman b. Cerir’in goriisii ile aynidir. Bunlar, Siinnet Ehli katinda, Siileyman b.
Cerir’in adamlarindan ¢ok daha iyi kabul goriirler. Miislim b. el-Haccac, “es-Sahih”
denen miisnedinde el-Hasan b. Salih b. Hayy’dan hadis rivayet etmistir. Muhammed b.
Ismail el-Buhari ise, “es-Sahih”inde onun hadisini nakletmemis; ama “et-Tarihu’l-Kebir”

adli kitabinda s0yle demistir: “el-Hasan b. Salih b. Hayy el-K0fi, Semmak b. Harb’den

! Bagdadi, el-Fark Beyne’l-Firak, s. 31-32; Mezhepler Arasindaki Farklar, s. 27.
2 Bagdadi, el-Fark Beyne'l-Firak, s. 32; Mezhepler Arasindaki Farklar, s. 27.
3 Bagdadi, el-Fark Beyne’l-Firak, s. 32-33; Mezhepler Arasindaki Farklar, s. 28.
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nakillerde bulunmus (sem’) ve 167/783 yilinda 6lmiistiir. O, Hemedan sinirlarindandir ve
kiinyesi de Ebu Abdillah’dir.”!

Abdulkahir der ki: Zeydiyye’den bu, Butriyye ve Siileymaniyye firkalarinin hepsi
de, yine Zeydiyye’den olan Caridiyye’yi, Ebu Bekir ve Omer’i tekfir ettikleri igin,
kiifiirle suclarlar. Cariidiyye de Siileymaniyye ve Butriyye’yi, Ebu Bekir ve Omer’i tekfir
ettikleri icin, kiifiirle suclar.?

Onderimiz Eb(’l-Hasan el-Es’arf, Makalat’inda, Zeydiyye’den kendilerine,
Ya'k(ib isimli bir kisinin taraftar1 olduklar i¢in, Ya'klibiyye denen bir toplulugun Ebi
Bekir ve Omer’i benimsediklerinden (tevelll) ve fakat bu ikisinden uzaklasanlardan
(teberr?) uzaklasmadiklarindan séz eder.?

Abdulkahir der ki: Zeydiyye’nin séziinii ettigimiz bu ii¢ firkas1 su goriiste birlesir:
[slom topluluguna mensup olanlardan biiyiik giinah isleyenler, temelli cehennemde
kalacaklardir. Bu hususta onlar, “... Allah’in yardimindan imidinizi kesmeyin, dogrusu
kafirlerden baskast Allah’in yardimindan iimidini kesmez*’ buyuruldugu halde,
kotiiliiklerinden dolay1, giinahkarlar1 iimitsizlige sevk eden Haricilere benzerler. Bu ii¢
firkaya ve mensuplarina, hayat1 siiresince Zeyd b. Ali b. el-Huseyn b. Ebi Talib’in,
Zeyd’den sonra da oglu Yahya b. Zeyd’in Imametini ileri siirdiikleri icin, “Zeydiyye”
denmistir. Zeyd b. Ali'ye, Kifelilerden on bes bin kisi bey’at etmisti; Zeyd, onlarla
birlikte, Hisdm b. Abdilmelik’in Irakeyn iizerindeki amili olan Irak valisi Ytsuf b. Omer
es-Sakafi’ye kars1 ayaklanmisti. Onunla Ydsuf b. Omer es-Sakafi arasindaki savas
stirerken, taraftarlar1 ona, “Gergek su ki biz, diismanlarina, kars1 sana, atan Ali b. Ebi
Talib’e haksizlik eden Ebsi Bekir ve Omer hakkindaki goriisiinii séyledikten sonra yardim
edecegiz” dediler. Bunun iizerine Zeyd, “Bu ikisi hakkinda iyilikten baska bir sey
sOylemem ve babamdan da, onlar hakkinda iyilikten bagka sey sdyledigini isitmedim. Ben
atam el-Huseyn’i o6ldiiren ve el-Harra giinlinde Medine’ye saldiran; sonra da Allah'in
Evi'ni (Kibe) mancinikla tasa tutup atese veren Umeyye ogullarina kars1 ayaklandim”
dedi. Bunun {izerine onlar, ayrildilar. O da onlara, “Beni birakip kactiniz, terkettiniz
(rafaztumiini)” dedi. O giinden beri de onlara “v” dendi. Onunla birlikte Nadr b. Hazime
el-‘Ansi ve Muaviye b. Yezid b. Harise ile ikiyiiz kadar insan kald1 ve bunlar da son

nefeslerine kadar Yusuf b. Omer es-Sakafi’nin ordusuyla carpistilar. Zeyd oldiiriildii,

! Bagdadi, el-Fark Beyne’l-Firak, s. 33-34; Mezhepler Arasindaki Farklar, s. 28.
2 Bagdadi, el-Fark Beyne'l-Firak, s. 34; Mezhepler Arasindaki Farklar, s. 28.

3 Bagdadi, el-Fark Beyne’'l-Firak, s. 34; Mezhepler Arasindaki Farklar, s. 28-29.
4 Yasuf (12)/87.
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sonra kabrinden ¢ikarildi ve idam edildi; bundan sonra da cesedi yakildi. Oglu Yahya b.
Zeyd ise Horasan’a kact1 ve Clizcan dolaylarinda Horasan valisi Nasr b. Seyyar’a kars1
ayaklandi. Bunun {izerine Nasr b. Seyyar, Selm b. Ahiiz el-Mazini’yi ti¢bin kisilik bir
kuvvetle onun iistiine yolladi ve onlar da Yahya b. Zeyd’i dldiirdiiler, onun Ciizcan’daki
tiirbesi meshurdur.'

Abdulkahir der ki: Kafe Rafizileri vefasizlik ve cimrilikle vasiflandirilmislardir.
O kadar ki, bu iki hususla ilgili olarak, onlar hakkinda, “Kifeli’den daha cimri;
Kufeli’den daha hain ve vefasiz” deyimi sdylenir olmustur. Onlarin vefasizlik ve ha-
inliklerinin su {i¢ 6rnegi pek meshurdur:

a. Onlar, Allah ondan razi olsun Ali’nin sehit edilmesinden sonra oglu el-Hasan’a
bey’at ettiler. Fakat o, Muaviye’ye karsi savasa ¢ikinca, ona Medain yolunda
ihanet ettiler ve Sinan el-Cu‘fi, onu bogriinden diirterek atindan asag diisiirdii. Bu
olay, onun Muaviye ile anlagmasinin sebeplerinden biri idi.

b. Onlar, Allah ondan razi olsun el-Huseyn b. Ali’ye mektup yazdilar ve onu, Yezid
b. Muaviye’ye karsi, kendisine yardim etmek iizere Kiife’ye cagirdilar. Boylece
o, onlar tarafindan aldatildi. Onlara gitmek {izere yola ¢ikti; ama Kerbeld’ya
varinca, onlar el-Huseyn’e ihanet ettiler ve el-Huseyn ile ailesinin ¢ogunlugu
Kerbelda’da sehit edilinceye kadar, ona kars1 Ubeydullah b. Ziyad’la isbirligi
halinde oldular.

c. Onlar, Yezid b. Ali b. el-Huseyn b. Ali b. Ebi Talib’in safinda, Yasuf b. Omer
iizerine ylirliylise gectikten sonra, ona ihanet ettiler. Sonra ona ettikleri bey'att
bozdular ve onu, savasin en kizgin aninda Sliimiine terkettiler. iste onun basina

gelen sey de bu idi.?

2.3.2. Keysaniyye

Bunlar, el-Muhtar b. Ebi Ubeyd es-Sakafi’ye uyanlardir. el-Muhtar, el-Huseyn b.*
Ali b. Ebi Talib’in 6ciinii almak {izere ayaklandi ve Kerbeld’da el- Huseyn’i sehit
edenlerin pek cogunu 6ldiirdii. Adi el-Muhtar olmakla birlikte, Keysan da deniyordu.
Yine soylendigine gore o, goriislerini, Allah ondan razi olsun Ali’nin adi Keysan olan
azadl1 kélesinden almigt:.

Keysaniyye, iki hususta birlesen bir¢ok firkaya ayrilmistir.

! Bagdadi, el-Fark Beyne'l-Firak, s. 34-36; Mezhepler Arasindaki Farklar, s. 29-30.
2 Bagdadi, el-Fark Beyne'l-Firak, s. 37, Mezhepler Arasindaki Farklar, s. 30.
3 Bagdadi, el-Fark Beyne'l-Firak, s. 38; Mezhepler Arasindaki Farklar, s. 31.
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a. Bunlardan birincisi, Muhammed b. el-Hanefiyye’nin imameti hakkindaki
goriisleridir. Nitekim el-Muhtar b. Ebi Ubeyd de, insanlar1 ona ¢agirtyordu.

b. Ikincisi de, Allaha beda’ (Allah’in fikrini degistirmesi, yeni bir goriis ortaya
koyma)’y1 uygun gorme hakkindaki goriigleridir. Bu bid'atlerinden dolay1, Yiice

Allah’a bed4’y1 uygun gérmeyen herkes, onlarin tekfir edilmelerini kabul ettiler.!

Keysaniyye, Muhammed b. el-Hanefiyye nin imamet sebebi hakkinda ayriliga
diistiiler. Onlardan bir kism1 onun, babasi Ali b. Eb1 Talib (r.a)’den sonra imam oldugunu
ileri siirer ve buna, Ali’nin, Cemel savasinda, sancagi ona verdigini ve s0yle sdyledigini
delil getirirler:

Baban gibi saldir ki yiiceltilesin.

Kopiirmedikge, savasta bir haywr yoktur.

Onlardan digerleri derler ki: Ali’den sonra Imamet el-Hasan’ind1. el-Hasan’dan
sonra Imamet, Yezid b. Muaviye’ye bey‘at etmesi istendiginde, Medine’den Mekke’ye
kactig1 zaman kardesi el-Huseyn’in vasiyeti lizerine Muhammed b. el-Hanefiyye’ye
gecmistir.”

Muhammed b. el-Hanefiyye’nin imametini ileri siirenler de ayriliga diismiislerdir.

2.3.2.1. Kerbiyye (4)

Onlardan, kendilerine “el-Kerbiyye” denen Ebl Kerb ed-Darir’in taraftarlar1 su
iddiada bulunmuslardir: Muhammed b. el-Hanefiyye sagdir, 6lmemistir. O, Radva
dagindadir ve yaninda yiyeceklerini sagladigi su ve bal pinarlari vardir. Saginda bir aslan,
solunda da bir panter, onu ortaya ¢ikacagi (huriic) zamana kadar diismanlarindan

korumaktadir. O, beklenen mehdi (el-Mehdiyyu’l-Muntazar) *dir.?

2.3.2.2. Keysaniyye’nin diger firkasi (5)

Bunlar Muhammed b. el-Hanefiyye’nin 6ldiigline inanmiglar ve ondan sonraki
imam konusunda ayriliga diismiislerdir. Boylece onlarin arasinda, imametin ondan sonra

kardesinin oglu Ali b. el-Huseyn Zeynelabidin’e gegtigini iddia edenler olmustur.*

! Bagdadi, el-Fark Beyne’l-Firak, s. 38-39; Mezhepler Arasindaki Farklar, s. 31.
2 Bagdadi, el-Fark Beyne'l-Firak, s. 39; Mezhepler Arasindaki Farklar, s. 31.
3 Bagdadi, el-Fark Beyne’l-Firak, s. 39; Mezhepler Arasindaki Farklar, s. 31-32.
4 Bagdadi, el-Fark Beyne’l-Furak, s. 39; Mezhepler Arasindaki Farklar, s. 32.
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Yine onlarin arasinda, imametin ondan sonra Ebli Hasim Abdullah b. Muhammed
b. el-Hanefiyye’ye intikal ettigini sdyleyenler de vardir. Bunlar, EbGi Hasim’den sonraki
imam konusunda ayriliga diismiiglerdir. Bir kismi, imametin, EbG Hasim’in vasiyeti ile
Muhammed b. Ali b. Abdillah b. Abbas b. Abdilmuttalib’e gectigini sdylemistir. Bu
goriis, er-Ravendiyye’nindir. Bir kism1 da, imametin, EbG Hasim’den sonra Beyan b.
Sem‘an’a ait oldugunu iddia etmis ve demislerdir ki: “Yiice Allah’in ruhu, Ebli Hagim’de
idi. Sonra ondan Beyan’a ge¢mistir.” Onlardan bir kismi1 da, bu ruhun, Ebi Hasim’den
Abdullah b. Amr b. Harb’e gectigini ileri siirmiistiir. Bu firka, Abdullah b. Amr b. Harb’in
ilahligini iddia etmistir.!

Beyaniyye ve Harbiyye firkalarinin ikisi de Gulat firkalarindandir. Bunlari, Gulat
firkalarmi anlatacagimiz boliimde ele alacagiz.?

Sair Kuseyyir, Muhammed b. el-Hanefiyye’nin 6liimiinii kabul etmeyerek sag
oldugunu iddia eden Keysaniyye mezhebine mensuptu. Nitekim bir kasidesinde diyor ki:

Dogrusu imamlar Kureys tendir; Hak’kin dostlar: birbirine esit dorttiir.

Ali ve onun ti¢ oglu; onlar torunlardir,; onlardan gizli bir sey yoktur.

Torunlardan biri imdan ve dogruluk torunudur. Bir torununu da Kerbeld’'da
kaybetmigtir.

Bir torunu ise, oniinde sancakla stivarilere komutanlik edene kadar oliimii
tatmayacaktir;

O kaybolmustur; bir siire halkin arasinda goriinmez, Radva dagindadir; yaninda
da bal ile su vardir.’

Abdulkahir der ki: Onun bu beyitlerine, su sézlerimizle cevap verdik:

Hak’kin dostlar: dorttiir; ancak “iki kiginin ikincisi ’nin séhreti kendini ge¢mistir.

Kainatin Faruk’u imdm olarak isiklarint sagti ve ondan sonra da Zu’n-Nireyn
oliimiinii karsiladi.

Onlardan sonra Ali, imam olarak siklarint sagti. Benim verdigim bu sira icinde
geldiler; takdir boyle indi.

Andiklarimiza bugz eden lanetlenmistir ve cezasini cehennem atesinde ¢ekecektir.

Rafiziler, Hristiyan’lar gibi, saskinliga diismiistiir ve saskinliklari igin de bir ildg

yoktur.*

! Bagdadi, el-Fark Beyne’l-Firak, s. 39-41; Mezhepler Arasindaki Farklar, s. 32.
2 Bagdadi, el-Fark Beyne'l-Firak, s. 41; Mezhepler Arasindaki Farklar, s. 32.
3 Bagdadi, el-Fark Beyne’l-Firak, s. 41; Mezhepler Arasindaki Farklar, s. 32-33.
4 Bagdadi, el-Fark Beyne’l-Furak, s. 42; Mezhepler Arasindaki Farklar, s. 33.
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Yine Kuseyyir, kendi Rafiziligi hakkinda sunu sdylemistir:

Ibnu Erva ve Haricilerin yolundan Allah’a sigindim (teberri);

Omer ve Atik’ten! de, Emiru’l-Mii’'minin olarak ilin edilince uzaklastim
(teberri),?

Bu iki beyte de soylece cevap verdik:

Sen, bir kavme duydugun bugzla Allah’dan uzaklastin; oysa Allah, onlarla
mii 'minlere hayat vermigtir.

Sana, Ibnu Ervd 'minki degil, senin bugzun zarar verir ve muttakiye bugz etmek
kafirlerin dinidir,

Rafizilerin hepsine ragmen, Ebu Bekr bizim hak imamimizdir.

Kainatin Faruk'u Omer’e de hakkiyle Emiru’l-Mii 'minin denir.’

Kuseyyir, bir kasidesinde de soyle der:

Dogrusu Vasi’ye de ki: Canim sana fedd olsun! Sen bu dagda oturuyorsun.

Aramizdan sana uyanlara ve seni halife ve imam olarak adlandiranlara eziyet
ettiler.

Diinyamin insanlari, sana, aralarinda kaldigin altmis yul siiresince diismanlik
ettiler.

Ibn Havle? oliimii tatmadi ve toprak da onun kemiklerini icine almad.

O, melekler ona soz soylemek iizere etrafinda doniigiirlerken, Radvd vadilerinde
aksamladh.

Onun her giin icin rizki ve suyu vardwr ve onlarla yiyecegi saglanir.’

Bu siire, su sozlerimizle cevap verdik:

Omriinii, kemiklerini topragin kucakladigi birini beklemekle tiikettin.

Radva vadisinde, etrafinda meleklerin sz soylemek iizere doniisiip durduklart bir
imam yoktur.

Onun yaminda, yiyecegini sagladigi ne bal, ne su, ne de igecek bir sey vardir.

Babasimin 6liimii tadist gibi, Ibn Havle de 6liimii tatmistir.

Eger degeri ve yiiceliginden dolayr bir adam temelli yasasaydi, siiphe yok ki

Mustafa daima yasardi.®

I Atik, Hz. Ebu Bekr’in lakabidir.

2 Bagdadi, el-Fark Beyne’l-Firak, s. 42; Mezhepler Arasindaki Farklar, s. 33.

3 Bagdadi, el-Fark Beyne’l-Firak, s. 42; Mezhepler Arasindaki Farklar, s. 33.

4 Sair, Ibn Havle sdziiyle Muhammed b. el-Hanefiyye’yi kastetmektedir. Ciinkii onun annesinin ad1 Havle
Binti Cafer b. Kays b. Seleme’dir.

5> Bagdadi, el-Fark Beyne'l-Firak, s. 42-43; Mezhepler Arasindaki Farklar, s. 33-34.

¢ Bagdadi, el-Fark Beyne'l-Firak, s. 43; Mezhepler Arasindaki Farklar, s. 34.
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es-Seyyid el-Himyeri adiyla bilinen sair de, Muhammed b el-Hanefiyye’yi
bekleyen ve onun, tekrar ortaya ¢ikisina izin verilecegi giine kadar Radva daginda
tutuldugunu ileri siiren Keysaniyye mezhebinden idi. Bu sebepten o, bir siirinde soyle
sOylemektedir:

Fakat diinyddaki herkes fanidir; bu, imamlar: Yaratan i hiikmiidiir.!

Muhammed b. el-Hanefiyye’nin Imameti hakkindaki Keysaniyye’nin ¢agirigini
yapan ilk insan, el-Muhtar b. Ebi Ubeyd es-Sakafi’dir. Bunun sebebi su idi:

Ubeydullah b. Ziyad, Miislim b. Akil ve el-Huseyn b. Ali’nin Allah ondan razi
olsun, sehid edilmeleri igini bitirince, ona, Miislim b. Akil ile ayaklanan ve sonra gizlenen
kisinin el-Muhtar b. Ebi Ubeyd oldugu sdylendi. Bunun iizerine Ubeydullah, onun,
huzuruna getirilmesini emretti. el-Muhtar, Ubeydullah'in huzuruna girince, elindeki
comagini ona firlatti ve bdylece onun goziinii pargaladi. Bunun {izerine de o, el-Muhtar’1
hapsetti. Daha sonra bir kisim halkin, kendisinden, el-Muhtar’a sefaat etmesini istemeleri
lizerine, onu hapisten ¢ikardi ve “Sana {i¢ giin miihlet veriyorum. Bu siire i¢cinde Kiife’den
cikar gidersen ne ala! Aksi halde boynunu ugururum” dedi. Bunun {izerine el-Mubhtar,
Kife’den Mekke’ye kacti ve Abdullah b. ez-Ziibeyr’e bey'at etti. el-Muhtar, ibnu’z-
Zubeyr’in, Yezid b. Muaviye'nin el-Huseyn b. Numeyr es-Seklini kumandasindaki
ordusuyla carpismasina kadar onunla kaldi. el-Muhtar’in Samlilar1 altetme arzusu, bu
savaslarda alabildigine siddetlendi. Sonra Yezid b. Muaviye 6ldii ve Sam ordusu, Sam’a
dondii. Hicaz, Yemen, Irak ve Iran'in yonetimi, Ibnu’z-Ziibeyr’e kalmis oldu. el-Muhtar,
Ibnu’z-Ziibeyr’in sert davramislariyla karsilastigindan, Kife’ye kacti. O sirada Kife
valisi, Abdullah b. ez-Ziibeyr’in emri altinda olan Abdullah b. Yezid el-Ensari idi. el-
Muhtar Kife’ye varinca, Kiife ve Medain’e kadar uzanan bolgelerdeki taraftarlara (Kife
Siileri) elgilerini gdnderdi; onlari, Allah ondan razi osun el-Huseyn b. Ali’nin 6ciinii
almak iizere ayaklanacagina soz vererek, kendine bey’at etmeye cagirdi. Ayrica onlari,
Muhammed b. el-Hanefiyye’yi tamimaya, cagirdi ve Ibnu’l-Hanefiyye’nin kendisini
halife olarak sectigini ve yine Ibnu’l-Hanefiyye’nin, onlara, kendisine (el-Muhtar) itiat
etmelerini emrettigini ileri siirdii.? Iste bu siralarda da ibnu’z-Ziibeyr, Abdullah b. Yezid
el-Ensari’yi Kife valiliginden azletmis ve yerine, Abdullah b. Muti’ el-Adav1’yi tayin
etmisti. el-Muhtar’a gizlice bey'at edenler, onun etrafinda toplandilar ve sayilar1 da on
yedi bin kisiyi bulan bir topluluktu. el-Muhtar’in bey‘atina, devrinde ondan cesur biri

daha bulunmayan Abdullah b. el-Hirr ile Kiife Siileri arasinda ondan daha yakisiklist ve

! Bagdadi, el-Fark Beyne’l-Firak, s. 43; Mezhepler Arasindaki Farklar, s. 34.
2 Bagdadi, el-Fark Beyne'l-Furak, 43-44; Mezhepler Arasindaki Farklar, s. 34-35.
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daha ¢ok taraftar1 olmayan Ibrahim b. Malik el-Ester de girmislerdi. el-Muhtar, bu
kuvvetle, o sirada yirmi bin kisiyi kumanda etmekte olan Kife valisi Abdullah b. Muti’ye
kars1 cikti. Aralarindaki savag giinlerce siirdii. Sonugta, Zubeyriler bozguna ugratildilar
ve el-Muhtar da Kife ve dolaylarin1 hakimiyeti altina almis oldu." Ayrica o, Kerbela’da
el-Huseyn b.Ali’ye karsi carpismis olan Kife’deki herkesi o6ldiirdii. Sonra halka bir
konusma yapti ve bir Cuma hutbesinde sdyle dedi:

“Dostlarina yardim, diigmanlarina da yenilgi vaad eden ve her ikisini de zamanin
sonuna kadar, kesin bir takdir ve mutlak olacak bir s6zle baglayan Allah’a hamd olsun!

Ey insanlar! Biz, Davet¢inin ¢agrisini igitmis ve onun, erkek ve kadin kag isyankar
ve katil bulunduguna dair goriisiinii kabul etmis bulunuyoruz. Ey Allah’in kullar1 dogru
yolda olanin beyatina ve diismanlariyla ¢arpismaya kosunuz. Gergek sudur ki ben,
sOzlerinden cayanlarin tepelerine dikilecek ve Peygamberlerin sonuncusunun kizinin
oglunun hakkini arayacagim!!

Sonra minberden indi ve muhafiz komutanina, Omer b. Sa'd'm evine giderek
basin1 getirmek vazifesini verdi. Sonra onun oglu Ca’fer b. Omer’in kafasmi kesti ki, bu
sahis, el-Muhtar’in kiz kardesinin oglu idi. Bunun {izerine, “Bu, el-Huseyn’in, su da el-
Huseyn’in biiyiik oglunun basi igindir” dedi. Sonra Ibrahim b. Malik el-Ester’i alt1 bin
kisi ile o sirada Abdulmelik b. Mervan’in lizerlerine vali olarak tayin ettigi, seksen bin
kisilik Suriye ordusunun basinda, Musul’da bulunan Ubeydullah b. Ziyad’a kars1 savasa
gonderdi. Iki ordu Musul kapisinda karsilastiklarinda, Sam ordusu bozguna ugradi ve
onlardan yetmis bin kisi savas meydaninda dldiirtildii. Ubeydullah b. Ziyad ve el-Huseyn
b. Numeyr es-Sekini de 6ldiiriildii. Ibrahim b. el-Ester, onlarin kafalarini el-Muhtér’a
gonderdi. el-Muhtar, Kife, el-Cezire ve Ermenistan sinirlarina kadar Irakeyn’in idaresini
eline gecirince, kahinlige basladi ve kahinlerin secili sozleri gibi, secili ve kafiyeli sdzler
sdyler oldu. Ayrica onun, kendisine vahiy geldigini iddia ettigi de rivayet edilir.?

Onun secili s6zlerinden bir boliimi soyledir:

“Kur’an’t indiren, Furkan’i agiklayan, dinleri koyan ve isyani begenmeyen
Allah’a and olsun ki, Ezd ve Uman’in, Mezhic ve Hemdan’in, Nehd ve Havlan’in, Bekr
ve Hezzan’mn Su’al ve Nebhan’in, ‘Abs ve Zubyan’in, Kays ve Gaylan’in asilerini
Oldiirecegim.” (Ema ve’l-lezi enzele’l-Kur’an ve beyyene’l Furkdn ve serea’l-edyan ve
kerihe’l-isyan; le-aktulenne’l-bagate min Ezd-i Uman ve Mezhic ve Hemdéan ve Nehd ve

Havlan ve Bekr ve Hezzan ve Su'al ve Nebhan ve ‘Abs ve Zubyan ve Kays ve Gaylan.)

! Bagdadi, el-Fark Beyne'l-Firak, s. 43-46; Mezhepler Arasindaki Farklar, s. 34-36.
2 Bagdadi, el-Fark Beyne’l-Furak, s. 46; Mezhepler Arasindaki Farklar, s. 36.
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Sonra dedi ki: “Isitici, Bilici, Yiice, Ulu, Hakim, Rahman ve Rahim olan Allah’a
and olsun ki, Temim ogullarinin ileri gelenlerini bastan sona silip siiplirecegim!” (Ve
hakku’s-Semiu’l-Alim el-Aliyyu’l-Azim, el-Azizu’l-Hakim, er-Rahmanu’r-Rahim, le
a’rekenne ‘arke’l-edim, esrefe beni Temim.)!

Sonra el-Muhtar’in faaliyetleri, ibnu’l-Hanefiyye’ye ulasti. Bu durumda o, dini
bir fitneden endise etti ve bdylece, imametine inananlarin, kendi etrafinda toplanmalarini
saglamak icin, Irak’a gitmek istedi. el-Muhtar da bunu isitti ve baskanlig1 ile velayeti
elinden gidecegi i¢in, onun lrak’a gelmesinden korktu ve askerlerine sdyle dedi: Gergek
su ki biz, Mehdi’ye bey'at etmisizdir. Ancak Mehdi’nin bir 6zelligi vardir. Soyle ki, ona
bir kiligla vurulur; eger kilic derisini kesmezse, o Mehdi’dir, Onun bu sdzii, Ibnu’l-
Hanefiyye’ye ulastirildi. Bunun {izerine o, el- Muhtar’in kendisini Kife’de
oldiirmesinden korkarak Mekke’de kald:.?

Sonra el-Muhtar, Rafizilerin Gulat’indan olan Sebeiyye tarafindan aldatildi.
Bunlar ona, “Sen bu devrin hiiccetisin” dediler ve onu, niibiivvet iddiasina gotiirdiiler.
Bunun iizerine o da, 6zel dostlar1 yaninda, bu iddiay1 ileri slirdii ve kendisine vahiy
geldigini iddia etti; sonra da secili bir bigimde sdyle dedi:

Yiiriiyen bulutlara, siddetli azaba, ¢gabuk hesaba, aziz ve zengin verici’ye ve istiin
gelenlerin en giicliisiine and olsun ki, iftirac1, yalanci, derecesiz giinahkar Ibn Sihab’m
kabrini ac1p 6liisiinii ¢ikaracagim. Sonra Alemlerin Rabbi’ne, emniyetli iilkenin (Mekke-
Medine) Rabbi’ne and olsun ki, batil seylerin etrafinda toplanan ve bana kars1 sozler
uyduran algak sairi, Haricilerin sairini, kafirlerin dostlarini, zalimlerin yardimcilarini,
seytanin kardeslerini oldiirecegim. Sozlerim giizel ahlak, hayirli isler, iyi goriisler ve
mutlu nefis sahibi olanlar i¢in degildir.’

Bundan sonra tekrar konustu ve hutbesinde sdyle dedi: Beni goriicii kilan, kalbimi
aydinlatarak nurlandiran Allah'a hamd olsun... Allah'a and olsun ki, bu bolgedeki biitiin
oturulan yerleri yakacagim, kabirleri desecegim ve oralardaki gogiislere sifa verecegim.

Yol gosterici ve yardimei olarak Allah yeter.*

! Bagdadi, el-Fark Beyne’l-Firak, s. 46-47; Mezhepler Arasindaki Farklar, s. 36.
2 Bagdadi, el-Fark Beyne'l-Firak, s. 47, Mezhepler Arasindaki Farklar, s. 37.
3 Bagdadi, el-Fark Beyne’l-Firak, s. 47-48; Mezhepler Arasindaki Farklar, s. 37.
4 Bagdadi, el-Fark Beyne’l-Furak, s. 48; Mezhepler Arasindaki Farklar, s. 37.
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Sonra yemin etti ve dedi ki: Rabbu’l-Haram’a, Kutlu Ev’e, (Kabe’nin) Kutlu
Kosesi’ne, Saygi duyulan Mescid’e ve kalem sahibinin hakkina and olsun ki, benim i¢in,
ta buradan Izam’a', sonra da Zi-Selem’in® kenarlarina kadar bir alem yiikseltilecektir.

Sonra dedi ki: “Dogrusu goklerin Rabbi’ne and olsun ki, gokten ates indirilecek
ve o, Esma’nin evini yakacaktir”. Bu s6z, Esma’ b. Harice’ye ulasti. Bunun {izerine o,
“Ebu ishak, benim i¢in, secili sozler sdyledi ve muhakkak ki o, evimi de yakacaktir” dedi
ve evinden kacti. el-Muhtar, geceleyin onun evine, yakmasi i¢in birini gonderdi ve
yanindakilere de atesin semadan indigini ve evi yaktigini gdstermek istedi.*

Sonra Kiufeliler, kehanette bulundugu hususlarda el-Muhtar’a kars1 ¢iktilar.
Sebeiyye, Kife halkinin koleleri ile birlikte onun etrafinda toplandilar, ¢ilinkii o, onlara,
efendilerinin mallarindan vermeye s6z vermisti. Nitekim o, onlarla birlikte, kendisine
kars1 ¢ikanlarla carpismis ve onlar1 yenerek bir¢ogunu dldiirmiis ve bir¢ogunu da esir
almist1. Esir edilenler arasinda kendisine, Surdka b. Mirdas el-Bariki denen bir adam
vardi. Bu adam, el-Muhtar’in huzuruna getirildi. el-Bariki, el-Muhtar’in kendisinin
6ldiirilmesini emretmesinden korkarak, kendisini esir eden ve el-Muhtar’in huzuruna
getirenlere hitdben sOyle dedi: “Bizi esir edenler, ne sizlersiniz, ne de sizler bizi giiciiniizle
yenilgiye ugrattiniz. Bizi bozguna ugratanlar, askererinizin iistiinde benekli atlar tizerinde
gordiigiimiiz meleklerdir.” Onun bu s6zii, el-Muhtar’1 hayrete diisiirdii ve onu serbest
birakti. Bunun iizerine o, Basra’da Mus’ab b. ez-Ziibeyr’e sigind1 ve oradan, el-Muhtar’a,
su beyitleri yazip gonderdi:

Dogrusu Ebii Ishdak’a susmus benekli siyah atlar: gordiigiimii bildiriniz.

Gozlerime, gormedikleri seyi gosteririm ve her iki géziim de bunun bir uydurma
oldugunu bilir.

Senin vahyini inkar ediyorum ve oliime kadar, senin oldiiriilme igini kendime
adadim.’

Soziinii ettigimiz bu hususta, el-Muhtar’in kehanetinin sebebi ve kendisine vahiy
geldigi iddiasi goriilebilir.®

Onun Allah’a beda’yi1 caiz goriisiiniin sebebine gelince, bu da sdyle olmustur:

! Izam, Medine disinda bulunan genis bir vadidir. Bkz: Yakut el-Hamevi, Sihabuddin Ebu Abdullah,
Mu’cemu’l-Buldan, Misir 1324-5/1906, C. 1, s. 214.

2 Hicaz’da bir vadidir. Bkz: Yakut el-Hamevi, Mu cemu’I-Buldan, C.3, s. 240.

3 Bagdadi, el-Fark Beyne’l-Firak, s. 48; Mezhepler Arasindaki Farklar, s. 37.

4 Bagdadi, el-Fark Beyne'l-Firak, s. 48; Mezhepler Arasindaki Farklar, s. 37.

5> Bagdadi, el-Fark Beyne’l-Firak, s. 48-50; Mezhepler Arasindaki Farklar, s. 38.

¢ Bagdadi, el-Fark Beyne’l-Firak, s. 50; Mezhepler Arasindaki Farklar, s. 38.
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Ibrahim b. el-Ester’e, el-Muhtar’in kehanetlerde bulundugu ve kendisine vahiy
geldigi haberi ulaginca, el-Muhtar’a yardimdan vazgecti ve el-Cezire lilkelerini kendi
adma yénetti. Mus’ab b. Ziibeyr de, Ibrahim b. el-Ester’in artik el-Muhtar’a yardim
etmedigini 0grenince, el-Muhtar’t yok etmeyi arzuladi. Ubeydullah b. el-Hirr el-Cu’fi,
Muhammed b. el-Es’as el-Kindi ile mallarini ve kolelerini ele gegirdigi i¢in, el-Muhtar’a
kars1 kinle dolu olan Kafe’li ileri gelenlerin pek cogu ona katildilar. Bdylece Mus’ab,
kendi yaninda bulunan yedi bin kisiden baska Kufeli ileri gelenlerden kendisine
katilanlarla birlikte Basra’dan yola ¢ikti. Mus’ab, ordusunun ileri koluna Ezdli taraftarlar
ile birlikte el-Muhelleb b. Eb1 Sufra’y1 tayin etti. Siivarilerin kumandasini1 Ubeydullah b.
Ma’mer et-Temimi’ye verdi. el-Ahnef b. Kays’t da Temimli athlarin kumandasina
getirdi. Bunlarin hareket haberleri el-Muhtar’a ulaginca, kumandant Ahmed b. Sumayt’i,
se¢me askerlerinden olusan ii¢ bin kisi ile Mus’ab’1 6ldiirmek iizere gonderdi ve onlara,
zaferin kendilerinde olacagini bildirdi; kendisine de bu yolda vahiy geldigini iddia etti.
Iki ordu, Medain’de karsilast1 ve el-Muhtar’in taraftarlar1 hezimete ugradi ve dnderleri
Ibn Sumayt ile el-Muhtar’in kumandanlarinin pek ¢ogu éldiiriildiiler. Geride kalanlar el-
Muhtar’a dondiiler ve ona, “Diismanlarimiz iizerine bize nigin zafer vaad ettin?” dediler.
O da, “Yiice Allah, bana boyle s6z vermisti; ama bu fikrini degistirdi (beda’)” dedi ve
Allah’in su sozinii delil olarak ileri siirdii: “Allah diledigini mahveder, diledigini
birakir...”! Keysaniyye’nin beda’ hakkindaki goriisiiniin sebebi, iste bu idi.?

Sonra el-Muhtar, Mus’ab b. ez-Ziibeyr’i, Kiife’nin ilgelerinden Mizar’da dldiirme
isini bizzat kendi istiine aldi. Bu olayda Muhammed b. el-Es’as el-Kindi oldiiriildii.
Bunun iizerine el-Mubhtar, “el-Huseyn’i 6ldiirmiis olanlardan, ondan bagkasi kalmamis
oldugundan, onun 6liimii beni sevindirdi. Artik bundan sonra 6liime aldirmam” dedi.
Sonra el-Muhtar ve taraftarlarinin hezimeti vuki buldu ve onlar Kiife’de imamet
konagina kactilar ve kendisini bu konakta, dort yliz taraftar ile birlikte korudu. Mus’ab,
onlari, burada yiyecekleri bitene kadar ii¢ giin muhasara etti. Sonra dordiincii giini
kendilerini tehlikeye atarak disariya ¢iktilar, fakat sonunda oldiiriildiiler. el-Muhtar da
onlarla birlikte 6ldiirtildii. Onu, kendilerine Tarif ve Tarif denen iki kardes 6ldiirdii. Bu
iki kardes, Benli Hanife’den Abdullah b. DiicAce nin ogullari idiler.?

A’sa Hemdan, bu konuda der ki:

Ben haber verdim ve haberler de, el-Mizar da gegen fdcialardan dolay: biiyiir;

I'Ra’d (15)/39.
2 Bagdadi, el-Fark Beyne'l-Firak, s. 50-52; Mezhepler Arasindaki Farklar, s. 38-39.
3 Bagdadi, el-Fark Beyne'l-Firak, s. 52; Mezhepler Arasindaki Farklar, s. 39.
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Sapik bir yolda olduklar: igin vuku bulmugsa da, kavmimin yok edilmesi beni
sevindirmedi;

Ancak ben, Ebii Ishiak i cezdsini ve ayibini ¢cekmis olmasindan seving duydum.’

Iste bu, Keysaniyye’nin Allah’a beda’ isnad edislerinin sebebinin agiklanmasidir.>

Muhammed b. el-Hanefiyye’yi bekleyen ve onun, ortaya ¢ikmasina izin verilecegi
giine kadar Ravdd daginda sag ve mahpus oldugunu iddia eden Keysaniyye,
Muhammed’in burada hapsedilmesinin sebebi ile ilgili asagidaki iddialar1 yiiziinden
ayrihiga diistiiler: Onlardan bir kismi, “Allah’in isleri gizlidir; onlar1 O’ndan baskasi
bilemez; bu yiizden hapsinin sebebi bilinemez” dediler.

Onlardan bir kism1 da soyle diyordu: “Gergek su ki Yiice Allah, Muhammed b.
el-Hanefiyye’yi, el-Huseyn b. Ali’nin sehit edilmesinden sonra Yezid b. Muaviye’ye
gittigi, ondan eman diledigi ve yardimlarini kabul ettigi, sonra da Ibnu’z-Ziibeyr meselesi
iizerine Mekke’den Ibnu’z Ziibeyr yiiziinden kagarak Abdulmelik b. Mervan’a sigindig
icin cezalandirmistir.”? Bunlarin iddiasina gore, arkadaslarindan Amir b. Vasile el-Kinani
onun huzuruna gitmis ve bu gidisi ile ilgili olarak, onun taraftarlarina sdyle demistir:

Ey kardeslerim, ey taraftarlarim! Uzaklasmayiniz ve el-Mehdi'ye yardim ediniz
ki, hidayet olunasiniz;

Cémert Muhammed, ey Muhammed! Temiz ve dogru imdam sensin;

Dinsiz olan Ibnu ’z-Ziibeyr es-Samiri bizim kendisine yoneldigimiz biri degil...*

Bunlar dediler ki: Dogrusu onun Ibnu’z-Ziibeyr ile savasmasi ve kagmamasi
gerekirdi. Onunla savagmadigi igin, Rabbine kars1 geldi. Yine ayni1 sekilde o, Abulmelik
b. Mervan’a yonelmekle de O’na karsi geldi. Fakat bundan da 6nce o, Yezid b.
Muaviye’ye yonelmekle zaten O’na isyan etmisti. Bundan sonradir ki o, yolundan Taif’e
Ibn Mervan’a dondii. Ibn Abbas orada vefat etmis ve onu da Taif’de Ibnu’l-Hanefiyye
defnetmisti. Sonra oradan Zer’e gecti. Fakat Radva gegidine varinca, burada (ne oldugu
hakkinda) ayriliga diistiiler. Onun 6liimiine inananlar, orada 6ldiigiinii ileri siirdiiler. Onu
bekleyenler ise, Allah’in onu orada hapsettigini ve tekrar ortaya ¢ikmasina izin verilecegi
giine kadar, ona yiikledikleri glinahlar yiiziinden, bir ceza olmak iizere halkin gozlerinden

uzak tuttugunu onun beklenen Mehdi (el-Mehdiyyu’l-Miintazar), oldugunu iddia etiler.’

! Bagdadi, el-Fark Beyne’l-Firak, s. 52; Mezhepler Arasindaki Farklar, s. 39-40.
2 Bagdadi, el-Fark Beyne'l-Firak, s. 52; Mezhepler Arasindaki Farklar, s. 40.
3 Bagdadi, el-Fark Beyne’l-Firak, s. 52-53; Mezhepler Arasindaki Farklar, s. 40.
4 Bagdadi, el-Fark Beyne'l-Firak, s. 53; Mezhepler Arasindaki Farklar, s. 40.
S Bagdadi, el-Fark Beyne'l-Firak, s. 53; Mezhepler Arasindaki Farklar, s. 40.
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2.3.3. Imamiyye

Rafiza’dan el-imamiyye hakkindadir. Zeydiyye, Keysaniyye ve Gulat’a muhalif
olan Imamiyye on bes firkadir: (1) Kamiliyye, (2) Muhammediyye, (3) Bakiriyye, (4)
Navusiyye, (5) Sumeytiyye, (6) Ammariyye, (7) Ismailiyye, (8) Mubarekiyye, (9)
Miseviyye, (10) Kat’tyye, (11) Isni-aseriyye, (12) Hisdmiyye (13) Zurariyye, (14)
Yinusiyye, (15) Seytaniyye.'

2.3.3.1. Kamiliyye? (6)

Onlardan el-Kamiliyye hakkinda: Bunlar, Rafizda’dan Eb Kamil adiyla bilinen
bir adama uyanlardir. O, Ali’ye bey'at1 terk ettikleri icin, sahabenin kiifre girmis
olduklarini; Ali’nin de onlarla savasmadigindan, kafir oldugunu; onun, Siffin halki ile
savagmasinin gerekli olusu gibi, onlarla da savasmakla yiikiimlii bulundugunu iddia
ediyordu.?

Kor bir sdir olan Bessar b. Burd, bu mezheptendi. Birinin kendisine soyle
sOyledigi rivayet edilir: “Sahabe hakkinda ne diyorsun ?” O, “Kiifre girmislerdir” dedi.
Ona, “Peki Ali hakkinda ne diyorsun?” diye soruldugunda, sairin su s6zlerini 6rnek olarak
sOyledi:

Uciiniin (ii¢ halifenin), bizimle dostluk kurmayan senin dostuna kars: kétiiliikleri
nedir, ey Ummu Amr?*

Makalat sahiplerinin Bessar’dan naklettiklerine gore o, sahabe ve Ali’yi tekfir
hususundaki sapikliklarina su iki sapikligi da eklemistir:

a. Bunlardan birincisi, Rafiza’dan rec’at taraftarlarinin inandig1 gibi, kiyametten
once diinyaya gelecegi hakkindaki goriisiidiir.

b. ikincisi de, Iblis’in atesi topraga iistiin tutusunu tasvib etmesidir.’

Onlar bu hususta Bessar’in bir siirindeki su goriislinii delil getirmislerdir:

Toprak karanhknr, ates ise parlak;

Ates var oldugu icindir ki, atese tapilmistir.%

! Bagdadi, el-Fark Beyne'l-Firak, s. 53; Mezhepler Arasindaki Farklar, s. 41.

2 Eb K&mil olarak bilinen Rafizi bir adamin taraftarlarina verilmis bir addir. Ruhlarin tenasiihiine inanan
Ebl Kamil imametin bir nur oldugu, sahistan sahsa gegtigi, bu nurun bazi kimselerde niibiivvet,
bazilarinda imamet olarak tecelli ettigi seklinde bazi iddialarda bulunmustur. Kummi/Nevbahti, Sii
Firkalar “Kitdbu’l-Makalat ve’l-Firak, Firaku’s-Sia”, s. 85.

3 Bagdadi, el-Fark Beyne'l-Firak, s. 54; Mezhepler Arasindaki Farklar, s. 41.

* Bagdadi, el-Fark Beyne’l-Firak, s. 54; Mezhepler Arasindaki Farklar, s. 41.

5> Bagdadi, el-Fark Beyne'l-Firak, s. 54; Mezhepler Arasindaki Farklar, s. 41.

¢ Bagdadi, el-Fark Beyne’l-Firak, s. 54-55; Mezhepler Arasindaki Farklar, s. 41.
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Safvan el-Ensari, onu kasidesinde soyle sOyleyerek reddetmistir:

Unsur bakimindan ategin en yiice oldugunu ileri stirdiin; oysa diinyada o, ¢akmak
tasi ve odunla hayat bulur.

Yeryiiziinde ve onun derinliklerinde, 6ylesine hayret verici seyler yaratilmistir ki,
ne yazmakla, ne de saymakla biter. Denizlerin diplerinde, gizli inciler ve kirmizi
mercanlar gibi, insanlara faydali seyler vardir.

Her ugan ve ugurulan yere, derinlerde yiizen her yiiziicii de, bir kiyiya muhtactir.

Yine yiiriiven hayvanlar, siiriinerek yiirtiyen hayvanlarin bir hedefe yonelerek
yeryliziinde stirtiniip gidisi gibi, yerde ytiriirler.

Daglarin ¢evresinde, Mukattam itizerinde, meliklerin saraylarini ve evlerini
stisleyen ziimriitler vardir.

Sivah taglarla ortiilii er-Recla’ denen yerde, oyle madenler vardir ki, oradaki
magaralardan para kaynamaktadur;

O magaralardan ¢ikan saf altin ve giimiisler o derece giizeldir ki, ziihd ve kandat
sahiplerini hem duygulandirir, hem de zengin eder.

Bakir ve kalayin biitiin ham maddeleri yerden elde edildigi gibi, Cin (Sind)
nisadwri ve civa da yeryiiziinden elde edilir. Goztasi, sap, billur tasi, olusmus ve heniiz
olusmamis mermer yerden elde edilir.

Katramin ¢egsitleri, zift, inci tasi, uzun zaman yanan kibrit madenleri (kiikiirt) yine
verdedir.

En tistiin stirme tasi, kireg, giimiis, Hind tutyasi maden ocaklart yine yerdedir.

Biitiin insanlarin ziynet esyasi, yakutlar: ve gururlandiklar: biitiin kiymetli taglar
yine yerdedir.

Hacilarin selamlayip yiiz siirdiikleri Ebedi Cennet’ten gelen Haceru’l-Esved,
Safd, Kabe ve ihramsiz olarak her seyin helal oldugu bélgeler de yeryiiziindedir.

Bunlar, biz insanoglunun aslini teskil eden topragin iftihar ettigi hususlardwr ve
hi¢ siiphesiz biz de topragin cocuklariyiz. Insanoglunun topraktan yaratilmasinda,
toprakta insanoglu i¢in faydalanilacak seylerin varligini gésteren Allah’in tedbir ve
hikmeti vardir. Iste bunlar, Allah i birliginin apacik delilleridir.

Ey karamsar ahmak, ey ddi kor adam! Sen Allah'in, Allah’a giden dogru yoldan
en uzak olan yaratigisin.

Sen Ebii Bekr’i mi yerersin? Sen ondan sonra, Ali’yi mi azledersin? Bu

vaptiklarinin hepsini de Burd’e mi baglarsin? Sanki sen, biisbiitiin dine kizginsin.
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Menfaat pesinde kosan, dine bir seyler sokmaya ¢alisan, kin ve diismanlik duygularinin
atesinden rahat uyku uyuyamaz.

Deprem gegirmig arazi bi¢imli yiiziinle, dolunaylarla yarismaya kalkigiyyorsun.
Sen, Allah’in yaratiklar icinde, maymun nesline en yakin olanisin.’

Hammad b. Acred, Bessar’1 hicvetti ve hicvinde soyle soyledi:

Ey kor bir maymundan daha da ¢irkin bir maymun olan.

Denir ki, Bessar’1 bu beyitin disinda iiziintiiye diisliren bagka bir sey olmamis ve
bu yiizden soyle sdylemistir:

Beni goriiyor ve tavsif ediyor; ben ise, onu géremiyorum ve tavsif ediyorum?’

Abdulkahir der ki: Ben, bu Kamiliyye’yi iki sebepten tekfir ediyorum:

a. Her hangi bir ayirimda bulunmaksizin, biitiin sahabeyi tekfir etmeleri;

b. Atesi topraktan iistiin gdrmeleri yiiziindendir.*

Bessar b. Burd’un sapikliklarindan bir kismini anlatmis durumdayiz. Allah da ona
hak ettigini vermistir. Sebebi de sudur: O, el-Mehdi’yi hicvetmisti. Bunun iizerine o da,

onun Dicle’ye atilarak bogulmasini emretti. Bu ise, onun icin diinyadaki bir ceza,

sapikliklaria uyanlar igin de ahiretteki ac1 bir azaptir.’

2.3.3.2. Muhammediyye (7)

el-Muhammediyye hakkinda: Bunlar, Muhammed b. Abdillah b. el-Hasan b. el-
Hasan b. Ali b. Ebi Talib’i beklerler ve onun, ne 6ldiiriildiigiine, ne de 6liimiine inanirlar.
Iddialarina gore o, tekrar ortaya cikmasimin emredilecegi zamana kadar, Necd
dolaylarindaki Hacir dagindadir. el-Mugire b. Said el- Icli, tesbih hakkindaki sapikliklari
ile ilgili olarak arkadaslarina soyle diyordu: “Gergek su ki Beklenen Mehdi, Muhammed
b. Abdillah b. el-Hasan b. el-Hasan b. Ali’dir.” Buna delil olarak da onun adinin, Allah’1n
salat ve selami1 ona olsun Allah’in Restlii’niin ad1 gibi, Muhammed; babasinin adinin da,
Allah’1n salat ve selami ona olsun Allah’in Restlii’niin babasinin adi gibi, Abdullah
oldugunu ileri siiriiyordu. O, selam ona olsun Nebi’ den rivayet edilen, Mehdi hakkindaki
Nebi’nin soziinii sdylece nakleder: “Gergek su ki onun ad1 benim adima, babasinin adi da

babamm adina uygundur.”®

! Bagdadi, el-Fark Beyne’l-Firak, s. 55-56; Mezhepler Arasindaki Farklar, s. 41-42.
2 Bagdadi, el-Fark Beyne’l-Firak, s. 56; Mezhepler Arasindaki Farklar, s. 43.

3 Bagdadi, el-Fark Beyne'l-Firak, s. 56; Mezhepler Arasindaki Farklar, s. 43.

4 Bagdadi, el-Fark Beyne’l-Firak, s. 56; Mezhepler Arasindaki Farklar, s. 43.

5> Bagdadi, el-Fark Beyne'l-Firak, s. 56; Mezhepler Arasindaki Farklar, s. 43.

¢ Bagdadi, el-Fark Beyne'l-Firak, s. 56-57; Mezhepler Arasindaki Farklar, s. 43.
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Muhammed b. Abdillah b. el-Hasan b. el-Hasan b. Ali, Medine’de halki kendine
cagirmaya basladigi zaman, Mekke ve Medine’yi ele gecirmis; kardesi Ibrahim b.
Abdillah Basra’y: istild etmis ve iigiincii kardesleri Idris b. Abdillah da Magrib
tilkelerinden bir kismini zaptetmisti. Bu isler, halife Ebt Cafer el-Mansur’un zamaninda
olmustu. el-Mansfir, Is4 b. Musa’y1 biiyiik bir ordu ile Muhammed b. Abdillah b. el-Hasan
b. el-Hasan’a kars1 savasmak iizere gonderdi. Bu ordu, Muhammed’le Medine’de ¢arpisti
ve onu savas meydaninda 6ldiirdii. Sonra el- Mansfr, yine Isd b. Mfisa’y1, ordusu ile
Ibrahim b. Abdillah b. el-Hasan b. el-Hasan b. Ali’ye karsi savasmaya gonderdi. Onlar
Ibrahim’i, Kife’den on alt1 fersah uzaklhiktaki Himrin Kapisi’'nda 6ldiirdiiler. Idris b.
Abdillah b. el-Hasan da bu fitne sirasinda Magrib topraklarinda 6ldii. Idris’in orada
zehirlendigi de sdylenir. Bu ii¢ kardesin babalar1 Abdullah b. el-Hasan b. el-Hasan da, el-
Mansir’un hapishanesinde Slmiistiir. Kabri el-Kadisiyye’dedir ve burasi, meshur bir
ziyaret yeridir.!

Muhammed b. Abdillah b. el-Hasan b. el-Hasan, Medine’de o6ldiriiliince, el-
Mugiriyye, onun hakkinda, iki firkaya ayrilmistir:

a. Bir firka onun 6ldiiriilmesini kabul etmis ve el-Mugire b. Said el-Icli’den teberri
etmis, uzaklagsmiglardir. Bunlar, el-Mugire, Muhammed b. Abdillah b. el-Hasan
b. el-Hasan’in diinyaya hakim olacak mehdi oldugu; ama oldiirildiigi igin,
diinyaya hakim olamayacag1 seklindeki soziiyle yalan sdylemistir, derler.

b. Onlardan bir firka da; el-Mugire b. Said el-‘Icli’ye bagl kalmakta devam etmis
ve demiglerdir ki: “O, mehdinin Muhammed b. Abdillah oldugu, onun
oldiirtilmedigi, ama insanlarin géziinden gizlendigi ve tekrar ortaya ¢ikmasinin
emredilecegi giline kadar Necd dolaylarindaki Hacir Daginda oturmakta oldugu
seklindeki sozlerinde dogrudur. O (Muhammed) tekrar ¢ikacak; diinyaya hakim
olacak; ona, Mekke’de er-Rukn ile el-Makam arasinda bey’at edilecek ve onun
icin, herbirine yiice ismin harflerinden birinin verilecegi on yedi 6lii adami
diriltilecek; bunlar da, ordular1 hezimete ugratacaklardir.” Bunlarin iddiasina gore
Isa, b. Misa’nin askerinin Medine'de 6ldiirdiigii kimse, Muhammed b. Abdillah
b. el-Hasan degildi.?

! Bagdadi, el-Fark Beyne'l-Firak, s. 57-58; Mezhepler Arasindaki Farklar, s. 43-44.
2 Bagdadi, el-Fark Beyne’l-Furak, s. 58; Mezhepler Arasindaki Farklar, s. 44.
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Iste bu firkaya, Muhammed b. Abdillah el-Hasan’1 beklediklerinden dolay1 “el-
Muhammediyye” denir.!

Cabir b. Yezid el-Cu‘fi, bu mezheptendi ve oOliilerin kiyametten 6nce diinyaya
doneceklerini (rec’at) sOylityordu. Bu konuda, bu mezhepten olan bir sair bir siirinde
sOyle sOylemistir:

Insanlarin Hesdab 'dan énce diinyalarina donecekleri giine kadar...?

Ashabimiz bu firka hakkinda sdyle demislerdir: “Eger siz, Medine’de 6ldiiriilenin
Muhammed b. Abdillah b. el-Hasan’dan bagkasi ve orada Oldiiriilenin, insan olarak
Muhammed b. Abdillah b. el-Hasan’in sekline biirlinmiis seytan oldugunu kabul
ediyorsaniz, o halde, Kerbeld’da dldiiriilenlerin de el-Huseyn ve dostlarindan baskas1 ve
onlarin, el-Huseyn ve dostlarinin sekline biiriinmiis seytanlar olduguna inanimiz ve
bdylece, Muhammed b. Abdillah b. el-Hasan’1 beklediginiz gibi, el-Huseyn’i de
bekleyiniz veya sizlerden, Ali'nin bulutlarda bulundugunu ve Abdurrahman b. Mulcem’in
Oldiirdiigli kimsenin, Ali’nin sekline biliriinmiis insan kiligindaki seytan oldugunu iddia
ederek onu bekleyen Sebeiyye gibi, siz de Ali’yi bekleyiniz.”

Bu, onlarla bu firka arasinda bir farklilik olmadigin1 gosterir. Bundan dolay:

Allah’a hamd olsun. 3

2.3.3.3. Bakiriyye (8)

Onlardan el-Bakiriyye hakkindadir. Bu topluluk, Imameti, Allah ondan razi olsun
Ali b. Ebi Talib’den, ogullar1 yoluyla el-Bakir lakabi ile taninan Muhammed b. Ali’ye
gotiiriirler. Derler ki: “Dogrusu Ali, imamete, oglu el-Hasan’1 tayin etmistir, el-Hasan da,
Imamete, kardesi el-Huseyn’i, el-Huseyn ise oglu Ali b. el-Huseyn’ Zeynelabidin’i,
Zeynelabidin de, el-Bakir olarak taninan Muhammed b. Ali’yi tayin etmistir. Bunlar,
selam olsun Nebi’nin Cabir b. Abdillah el-Ensari’ye, “Dogrusu sen onunla goriiseceksin;
0 zaman, ona, benim selamim soyle!” seklindeki rivayetine dayanarak, onun beklenen
mehdi oldugunu iddia ederler.*

Cabir, Medine’de vefat eden sahabilerden sonuncusu idi ve Omriiniin son
giinlerinde gozleri gormez olmustu. Medine’de dolasir ve “Ey Bakir, ey Bakir! Seninle

ne zaman karsilasacagim?” der dururdu. Bir giin Medine sokaklarinin birinden gegerken,

! Bagdadi, el-Fark Beyne’l-Firak, s. 59; Mezhepler Arasindaki Farklar, s. 44.
2 Bagdadi, el-Fark Beyne'l-Firak, s. 59; Mezhepler Arasindaki Farklar, s. 44-45.
3 Bagdadi, el-Fark Beyne’l-Firak, s. 59; Mezhepler Arasindaki Farklar, s. 45.
4 Bagdadi, el-Fark Beyne'l-Furak, s. 59-60; Mezhepler Arasindaki Farklar, s. 45.
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bir cariye ona, kendi odasinda kiiclik bir ¢ocugun bulundugunu haber verdi. Cabir, ona,
“Bu kimdir?” diye sordu. Kadin, “Bu, Muhammed b. Ali b. el-Huseyn b. Ali’dir dedi”
Bunun {izerine o, ¢ocugu bagrina basti; basin1 ve ellerini Optii; sonra da, “Ey oglum!
Allah’in Restlii olan deden sana selam soyliiyor” dedi. Sonra Cabir, “Sen bana 6lim
haberimi getirdin” dedi ve o gece 6ldii.!

Onlarin bu konudaki delilleri, Restilullah’1in, ona selam sdyleyen birini gondermis
olmasidir. Bunu, onun beklenen Mehdi olusuna delil gdsteriyorlar. Oysa biz diyoruz ki,
Allah'in Restlii Omer ve Ali’ye soyle buyurmustur: “Uveys’e benden selam sdyleyiniz!”
Bu, onun, hi¢bir zaman beklenen Mehdi olmasini1 gerektirmemistir. Seldm ona olsun el-
Bakir’in 6liimii hakkindaki rivayetler, Uveys el-Karani’nin, Siffin’de sehid edilmesi ile
ilgili rivayetler gibi, birbirini takip etmektedir. Bu bakimdan onlardan birini, 6liimiinden

sonra beklemek dogru degildir.?

2.3.3.4. Navisiyye (9)

en-Navusiyye hakkinda: Bunlar, Basrali bir adamin taraftarlar1 olup, Basra’da
Naviis’a ihtisab ediyorlardi. Onlar imameti, el-Bakir’in tyini yoluyla Cafer es-Sadik’a
gotiiriirler. Iddialarina gére o, dlmemistir ve beklenen Mehdi’dir. Onlardan bir takimu,
insanlara goriinen kisinin Cafer olmadigini; ancak onun insanlar i¢in o surette
goriindiigiinii ileri siirmiislerdir. Sebeiye’den bir topluluk da bu firkaya katilmis ve
topluca, Cafer’in akli ve ser’i biitiin din bilgilerini bildigini ileri stirmiislerdir. Nitekim
onlardan birine, “Kur’an veya rii’yet veya bundan baska dinin ash veya fiiru’u ile ilgili
seyler hakkinda ne dersin?” diye soruldugunda, su cevabi verirdi: “Bu konularda, ancak

Cafer es-Sadik’n sdyledigini sdylerim.” Yani onu taklit ederler.’

2.3.3.5. Sumeytiyye (10)

es-Sumeytiyye hakkinda: Bunlar, Yahya b. Sumeyt’e mensuptur. Imameti, tiyin
yoluyla, Cafer’den oglu Muhammed b. Cafer’e gec¢irmis ve Cafer’in oliimiine
inanmislardir. Onlar, Cafer’in, Imameti, oglu Muhammed’e vasiyet ettigini iddia
etmisler; sonra da Imameti, Muhammed b. Cafer’in ogullarina gecirmislerdir. Iddialarma

gore beklenen (el-Muntazar), onun ogullarindan biri olacaktir.*

! Bagdadi, el-Fark Beyne’l-Firak, s. 60; Mezhepler Arasindaki Farklar, s. 45.
2 Bagdadi, el-Fark Beyne'l-Firak, s. 60; Mezhepler Arasindaki Farklar, s. 45-46.
3 Bagdadi, el-Fark Beyne’l-Firak, s. 61; Mezhepler Arasindaki Farklar, s. 46.
4 Bagdadi, el-Fark Beyne'l-Furak, s. 61-62; Mezhepler Arasindaki Farklar, s. 46.
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2.3.3.6. Ammariyye (11)

el-‘Ammariyye hakkinda: Bunlar, kendi aralarindan ‘Ammar adindaki bir
iddiactya mensupturlar. Imameti, Cafer es-Sadik’a gecirirler. Ondan sonra imamin, onun
oglu Abdullah oldugunu iddia ettiler. Abdullah, onun biiyiikk oglu idi ve diiztaban
(eftahu’r-ricleyn) idi. Bu yiizden ona uyanlara, el-Eftahiyye denir.!

2.3.3.7. ismailiyye (12)

el-Ismailiyye hakkinda: Bunlar, imameti, Cafer’e gétiirmiis ve ondan sonra
imamin, oglu Ismail oldugunu iddia etmislerdir. Iki firkaya ayrilmislardir:

a. Bunlardan bir firka, tarihcilerin Ismail’in, babasinin sagliginda 6lmiis oldugunu
kabul etmelerine ragmen, Ismail b. Cafer’i beklenen bir imam olarak kabul
etmektedirler.

b. Diger bir firka da, Cafer’den sonra imam, torunu Muhammed b. Ismail b.
Cafer’dir, demistir. Cafer, oglu Ismail’i, kendisinden sonra Imamete tayin
etmistir. Ancak Ismail, babasinin sagliginda vefat edince, onun, oglunu (Ismail),
yalmzca oglu Muhammed b. Ismail’in Imametine delil olmak iizere tayin etmis
oldugunu &grenmis bulunuyoruz. Batiiyye'nin ismailiyye firkasi, iste bu goriise

meyletmistir. Onlar1, Gulat firkalar1 anlatirken ele alacagz.?

2.3.3.8. Miiseviyye (13)

Onlardan el-Miuseviyye hakkinda: Bunlar, imameti Cafer’e gotiirenlerdir.
Céfer’den sonra imamin, oglu Miisa b. Céfer oldugunu ileri siirmiislerdir, iddialarna gore
Misa b. Cafer sagdir, 6lmemistir ve o, beklenen Mehdi’dir. Dediler ki: “O, er-Resid’in
evine girmis, ama oradan ¢ikmamustir. Biz onun Imametini bekliyor ve &liimiinden siiphe
ediyoruz. Bu yiizden kesin bir delil olmadik¢a, onun &liimiine hiikkmetmeyiz.

Bu Miseviyye firkasina denir ki; “Eger onun hayati ve oliimiinden siiphe

ediyorsaniz, Imametinden de siiphe ediniz ve onun baki ve beklenen mehdi oldugu

! Bagdadi, el-Fark Beyne’l-Firak, s. 62; Mezhepler Arasindaki Farklar, s. 46-47.
2 Bagdadi, el-Fark Beyne'l-Firak, s. 63; Mezhepler Arasindaki Farklar, s. 47.
3 Bagdadi, el-Fark Beyne'l-Firak, s. 63; Mezhepler Arasindaki Farklar, s. 47.
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hakkindaki goriise itibar etmeyiniz. Ustelik siz de biliyorsunuz ki, Mfsa b. Cafer’in
tiirbesi Bagdat’in bat1 yakasinda, meshur bir ziyaret yeridir.”!

Bu firkaya, Mlsa b. Cafer’i beklediklerinden dolay1 “Miuseviyye” denir. Bu
firkaya, “el-Memtira” (yagmur yemis) da denir; ¢linkii Ylnus b. Abdirrahman el-
Kummi, Kat'iyye’dendi ve Miiseviyye’den bazilari ile miinazara yapti ve sozlerinin bir
boliimiinde soyle dedi: “Sizler, benim goziimde, yagmura tutulmus kopeklerden daha

zararsizsiniz.”>

2.3.3.9. Mubarekiyye (14)

el-Mubarekiyye hakkinda: Bunlar, imametin, Batinilerin bu konudaki iddialar1
istikametinde, Muhammed b. Ismail b. Cafer’in ogullarinda olmasini isterler; fakat
biyografi bilginleri (ashabu’l-ensab), kitaplarinda, Muhammed b. Ismail b. Cafer’in bir

cocuk birakmaksizin 61diigiinii sdylerler.?

2.3.3.10. Kat’iyye (15)

Onlardan el-Kat‘iyye hakkinda: Bunlar, imameti, Cafer es-Sadik'tan, oglu
Miisa’ya gegcirir ve Miisd’nin §liimiine kesinlikle inanirlar. Iddialarina gére, ondan sonra

imam, Ali b. Misa er-Riza’nin torunu olan Muhammed b. el-Hasan’in torunudur.

2.3.3.11. Isnaaseriyye (16)

Onlara, beklenen imamin (el-Imamu’l-Muntazar), Allah ondan razi1 olsun Ali b.
Ebi Talib’den gelen yolla onikinci sahis oldugu seklindeki iddialarindan dolayi, “el-
Isniaseriyye” de denir. Ama onlar, bu onikinci sahsin &liimii sirasindaki yast hakkinda
ayriliga dismiislerdir. Onlardan, onun dort yasinda bir ¢ocuk oldugunu sdyleyenler
vardir. Yine onlardan, onun sekiz yasinda bir ¢ocuk oldugunu séyleyenler bulunmaktadir.
Ayrica onlar, onun o zamanki hilkkmii hakkinda da ayriliga diigmiislerdir. Onlardan, onun,
0 zaman, imamin bilmesi gereken her seyi bilen bir imam ve bu sebepten de halkin ona
itdatinin sart oldugunu iddia edenler vardir. Yine onlardan, onun, o zaman, ondan baskasi

imam olamayacagi i¢in, manen imam oldugunu ve o bulii§ ¢agina ulasincaya kadar, o

! Bagdadi, el-Fark Beyne’l-Firak, s. 63; Mezhepler Arasindaki Farklar, s. 47.
2 Bagdadi, el-Fark Beyne'l-Firak, s. 63-64; Mezhepler Arasindaki Farklar, s. 47-48.
3 Bagdadi, el-Fark Beyne'l-Firak, s. 64; Mezhepler Arasindaki Farklar, s. 48.
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zamanki hiikiimlerin mezhebinin bilginlerince saglanacagini ve ona itaatin icap ettigini

ve onun su anda, gib olsa bile, itaat gereken imam oldugunu sdyleyenler de vardir.!

2.3.3.12. HisAmiyye (17)

Onlardan el-Hisamiyye hakkinda: Bunlar iki firkadir. Bir firka, Hisdm b. el-
Hakem er-Rafizi’ye baglanir. Ikinci firka ise, Hisam b. Salim el-Cevaliki’ye baglanir. Bu
iki firka da, imamet hakkindaki saskinliklarina tecsim konusundaki sapikliklari ile tesbih
hususundaki bid'atlerini de eklemislerdir.?

Hisam b. el-Hakem’in goriisleri hakkinda: Hisdm b. el-Hakem, mabid’u (taptig1
sey) hakkinda su iddialarda bulunmustur: “O, sinirli ve sonlu olan bir cisimdir. Uzunlugu,
genisligi ve derinligi vardir. Uzunluk ve genislik, yalnizca uzun ve genis olarak sabit
kalirken, onun uzunlugu genisliginin, genisligi de derinliginin aynmidir.” Yine o demistir
ki: “Onun uzunlugu yoniinden boyu, genisligi yoniinden boyundan fazla degildir.” Ayrica
0, onun giimiisten yapilmis saf bir zincir ve her yani yuvarlak bir inci gibi, 1s1ldayan parlak
bir nfir oldugunu ileri siirmiistiir. Iddiasina goére onun rengi, tadi, kokusu ve dokunmasi
vardir; rengi tadi, tadi1 kokusu, kokusu da dokunmasidir. O (Hisam), renk ve tadin onun
zatinin diginda seyler oldugunu sdylemez; aksine onun bizzat renk ve tat oldugunu iddia
eder. Sonra der ki: “Mekan yok iken Allah vardi. Sonra o, hareketle mekani yaratt;
boylece O’nun hareketi ile mekan meydana geldi ve O, onun i¢inde oldu; O’nun mekani
da arstir.”

Bazilarinin Hisdm’dan naklettiklerine gore o, mabtidu hakkinda soyle soylemistir:
“0, kendi karis1 ile yedi karistir.” Sanki boyle yapmakla o, bu isi insanla kiyas etmistir;
ciinkii her insan, biiyiik bir cogunlukla, kendi karis1 ile yedi karis gelir.*

Ebii’l-Huzeyl, kitaplarindan birinde, Hisdm b. el-Hakem ile Mekke’de Ebi
Kubeys dagi yakinlarinda karsilagtigini ve ona su soruyu sordugunu anlatir: “Senin
mabidun mu, yoksa su dag m1 biiyliktiir?” O, eliyle isaret ederek su cevabi verdi: “Dog-

rusu dag, Yiice olan O’nun iizerinde yiikselir ve dag, O’ndan daha biiyiiktiir.”

' Bagdadi, el-Fark Beyne’l-Firak, s. 64-65; Mezhepler Arasindaki Farklar, s. 48.
2 Bagdadi, el-Fark Beyne'l-Firak, s. 65; Mezhepler Arasindaki Farklar, s. 48.
3 Bagdadi, el-Fark Beyne’l-Firak, s. 65; Mezhepler Arasindaki Farklar, s. 48-49.
4 Bagdadi, el-Fark Beyne'l-Firak, s. 65-66; Mezhepler Arasindaki Farklar, s. 49.
S Bagdadi, el-Fark Beyne'l-Firak, s. 66; Mezhepler Arasindaki Farklar, s. 49.
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Ibnu’r-Ravendi, kitaplarindan birinde, Hisdm’in soyle soyledigini nakleder:
“Allah ile hissedilebilen cisimler arasinda, bazi yonlerden benzerlikler vardir. Boyle
olmasaydi, O’na delalet etmezlerdi.”!

el-Cahiz, bazi kitaplarinda, Hisam’1n sdyle sdyledigini anlatir: “Gergek su ki, ylice
ve ulu Allah, topragin altindaki seyleri, Kendisine bagl olan ve topragin derinliklerine
niifuz eden bir sua ile bilir.” Dediler ki: “O’nun sudsi, gizli olan cisimlerin 6tesiyle temas
etmemis olsaydi, onlarm arkasindaki seyleri goremez ve bilemezdi.”?

Eb Isa el-Varrak, kitabinda, Hisdm’in taraftarlarindan bir kisminin, kendisine
Allah Teala’nin arsa bitisik oldugunu, ne kendisinin arsdan ne de arsin kendisinden tistiin
olmadig1 seklinde cevap verdigini anlatir.?

Hisdm’1n, tevhid konusundaki sapikligina ek olarak, Allah’1n sifatlar1 hakkinda da
sapikliga diistiigli ve “Allah, esyay1 ezelden bilir” seklindeki fikrin muhal oldugu
goriisiine dayandigi rivayet edilir. Onun iddiasina gore Allah, esyayi, bir bilgi ile
bilmeden bilir ve bilgi, O’nun ayni, gayri ve bir parcasi degil, sifatidir. Ayrica o dedi ki:
“O’nun ilmine ne kadim, ne de muhdes (sonradan olmus) denebilir; ¢iinkii o, bir sifattir”
ve onun iddiasina gore sifat, tavsif olunamaz. Yine o, Allah’in kudreti, isitmesi, gormesi,
hayati ve iradesi “hakkinda sunlari soylemistir: “Bunlar ne kadimdir, ne de muhdesdir;
¢linkii sifat, tavsif olunamaz.” Bu konuda o demistir ki: “Bunlar ne O’dur, ne de O’nun
disinda (gayr) seylerdir.” O sunlar1 da sdylemistir: “Eger O, bilgilerle alim olmasaydi,
bilgiler ezeli olurdu; ¢iinkii bir bilinen olmadikga, birinin alim olmas1 gerceklesemez.”
Bu goriisiiyle sanki o, ilmin ger¢eklesmesini, var olmayana (ma’dim) baglamis
olmaktadir. Yine o demistir ki: “Eger Allah, kullarinin yaptig1 isleri, onlar yapmadan 6nce
biliyor olsayds, kullarin segme islemi ve sorumluluklari miimkiin olmazdi.”

Hisam, Kur’an hakkinda da soyle diyordu: “Gergekten o, ne yaraticidir (halik), ne
de yaratilmistir (mahlik). Kur’an i¢in, yaratilmamistir, da denemez; ¢iinkii o, bir sifattir.”
Ve ona gore sifatin bizzat kendisi vasiflandirilamaz.’

Kullarin fiilleri hakkinda ondan nakledilen ridveyetler de birbirinden farklidir.

Ondan nakledilen bir rivayete gore, kullarin fiilleri, yiice ve ulu Allah'n yarattig

' Bagdadi, el-Fark Beyne’l-Firak, s. 66; Mezhepler Arasindaki Farklar, s. 49.
2 Bagdadi, el-Fark Beyne'l-Firak, s. 66-67; Mezhepler Arasindaki Farklar, s. 49.
3 Bagdadi, el-Fark Beyne’l-Firak, s. 67; Mezhepler Arasindaki Farklar, s. 49.
4 Bagdadi, el-Fark Beyne'l-Firak, s. 67, Mezhepler Arasindaki Farklar, s. 49-50.
S Bagdadi, el-Fark Beyne'l-Firak, s. 67; Mezhepler Arasindaki Farklar, s. 50.
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seylerdir. Baska bir rivayete gore de onlar, anlamlar olup ne “sey”, ne de cisimdir; ¢iinkii
ona gore “sey,” ancak bir cisim olabilir.!

Higsdm, imamlarin giinahlardan korunmus (mastim) olduklarin1 sdyledigi halde,
peygamberlerin (Tanr1’ya) isyanni ciiz goriiyordu. Iddiasma gére, Allah’in salat ve
selami ona olsun, O’nun Peygamberi, Bedr esirlerinden fidye alirken giiclii ve ulu
Rabbine kars1 gelmis; ama giiclii ve ulu Allah onu bagislamisti. Bu hususta o, Yiice
Allah’1n su ayetini te’vil etmisti: “Allah bdylece, senin ge¢mis ve gelecek gilinahlarini
bagislar...”? Bu sekilde o, bu konuda, nebi ile imdmin arasim aymrnustir. Sdyle ki, nebi asi
oldugu takdirde, kendisine, yanlislarina dikkati ¢ekmek iizere vahiy gelir; imama ise
vahiy gelmez. Bu yiizden imamin giinahtan korunmus (mastim) olmas1 gerektir.?

Hisam, imamet konusunda, Imamiyye’nin 6teki kollar1, kendisini nebilerin giinah
islemesini cdiz gordiigii icin tekfir etmelerine ragmen, Imamiyye mezhebine bagl idi.*

Hisdm, cismin pargalarinin (eczd) sonlu olmadiklarini ileri siiriiyordu. en-
Nazzam, daha kiiciik parcalara ayrilmayan cismin (cuz’un la-yetecezza’) bulunmadigi
goriisiinii ondan almustir.’

Zurkan, makalesinde, onun cisimlerden bazismnin diger bazisina gecebildigim
sOyledigini nakleder. Nitekim en-Nazzam da, iki latif cismin, ayn1 yer ve zamanda bir
arada bulunabileceklerini uygun goérmiistiir. Ayrica Zurkan, onun soyle sOyledigini
nakleder: “Insan, beden ve ruh olmak iizere iki seyden ibarettir. Beden 6liidiir. Ruh ise,
hisseden, idrak eden ve isleyen bir seydir ve o, nurlardan bir nurdur.”

Hisam, depremin olus sekli hakkinda da soyle sdylemistir: “Dogrusu diinya, bir
digerine simsiki yapismis ¢esitli unsurlardan (tabiat) olusmustur. Eger tabiatlardan biri
zayif diiser, digeri de kuvvetlenirse, deprem olur, eger tabiatin zayiflig1 daha da artarsa,
ay tutulur.”’

Zurkan’in naklettigine gore o, peygamber olmayan birinin su lizerinde yiirlimesini
uygun gérmiistiir. Bununla birlikte o, peygamber olmayan birinin mucize géstermesinin
caiz olmadigini sdylemistir.®

Hisam b. Salim el-Cevaliki’nin goriisleri hakkinda:

! Bagdadi, el-Fark Beyne'l-Firak, s. 67; Mezhepler Arasindaki Farklar, s. 50.

2 Fetih (48)/2.

3 Bagdadi, el-Fark Beyne’l-Firak, s. 67-68; Mezhepler Arasindaki Farklar, s. 50.
* Bagdadi, el-Fark Beyne’l-Firak, s. 68; Mezhepler Arasindaki Farklar, s. 50.

> Bagdadi, el-Fark Beyne’l-Firak, s. 68; Mezhepler Arasindaki Farklar, s. 50-51.
 Bagdadi, el-Fark Beyne’l-Firak, s. 68; Mezhepler Arasindaki Farklar, s. 51.

" Bagdadi, el-Fark Beyne'l-Firak, s. 68; Mezhepler Arasindaki Farklar, s. 51.

8 Bagdadi, el-Fark Beyne’l-Firak, s. 68; Mezhepler Arasindaki Farklar, s. 51.
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Bu el-Cevaliki, imamiyye mezhebindeki asiriliklar1 yaninda, tecsim ve tesbih
konusunda daha da asiridir, miifrittir; ¢iinkii iddiasina gére Mablidu, insan seklindedir
ama O, et ve kandan olmayip yiikseklerde parlayan beyaz bir nurdur. Ayrica O’nun,
insanin duyular1 gibi, bes duyusu oldugunu; elleri, ayaklari, gozleri, kulagi, burnu ve
agzinin bulundugunu; gordiigii seyden bagka bir seyle isittigini, diger duyularinin da ayni
sekilde farkli olduklarini ve O’nun (Mabad), {ist yarisinin bos, alt yarisinin da dolu
oldugunu iddia etmistir.!

Ebi Isa el-Varrak’m naklettigine gore o, mabudunun siyah nurdan siyah saglari
bulundugunu ve O’nun geri kalan kismmin beyaz nur oldugunu iddia etmistir.?

Ustadimiz Ebii’l-Hasan el-Es‘ari, Makalat’inda séyle diyor: “Hisdm b. Salim,
Yiice Allah’in irddesi konusunda, Hisam b. el-Hakem ile ayn1 goriisii ileri slirmiistiir.
Buna gore O’nun irddesi bir harekettir ve bu irdde; manevi yonden olup ne Allah’in
kendisidir ne de ondan bagka bir seydir. Yiice Allah bir seyi istediginde, hareket eder ve
boylece istedigi olur. O (el-Es‘ar?) dedi ki: “Rafizilerin ileri gelenlerinden olan Ebti Malik
el-Hadrami ile Ali b. Heysem, Yiice Allah'in irddesi, O’nun gayridir demislerdir.”el-
Cevaliki’nin kullarn fiilleri hakkinda da soyle soyledigi nakledilmistir: “Kullarin fiilleri
cisimdir; ¢iinkl dlemde, cisimlerden baska bir sey yoktur.” Boylece o, kullarin cisimleri
yapabilecegine cevaz vermistir. Benzeri bir goriis, Seytanu’t-Tak’dan da rivayet

edilmistir.*

2.3.3.13. Zurariyye (18)

Onlardan ez-Zurariyye hakkinda: Bunlar, Zurare b. A'yun’a uyanlardir. Zurére,
Abdullah b. Cafer’in imametine inanan Eftahiyye mezhebine bagli idi. Sonra Miseviyye
firkasina gegti. Ona nisbet edilen bid’at sudur: Allah Teala kendisi i¢in hayat, kudret,
ilim, irdde, sem’ (igitme) ve basari (gérme) yaratincaya kadar hayy (hayat sahibi), kaadir
(gliclii), semi’ (isitici), basir (goriicii), alim (bilici) ve murid (irdde eden-isteyen) degildi.
O, ancak bu sifatlar1 kendisi i¢in yarattiktan sonra Hayy, Kaadir, Alim, Murid, Semi’ ve

Basir olmustur.’

! Bagdadi, el-Fark Beyne’l-Firak, s. 68-69; Mezhepler Arasindaki Farklar, s. 51.
2 Bagdadi, el-Fark Beyne'l-Firak, s. 69; Mezhepler Arasindaki Farklar, s. 51.
3 Bagdadi, el-Fark Beyne’l-Firak, s. 69; Mezhepler Arasindaki Farklar, s. 51.
4 Bagdadi, el-Fark Beyne'l-Firak, s. 69; Mezhepler Arasindaki Farklar, s. 51-52.
S Bagdadi, el-Fark Beyne'l-Firak, s. 710; Mezhepler Arasindaki Farklar, s. 52.
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Basra Kaderiyecileri, Allah’in keldminin hudisii halkindaki goriislerini, bu sapik
fikre dayamuslardir. Kerramiye de, Allah’in kelaminin huddsii, irddesi ve O’nun

kavramlmasi hakkindaki gériislerini, bu fikirden almislardir.!

2.3.3.14. Yiinusiyye (19)

Onlardan el-Yinusiyye hakkinda: Bunlar, Y{inus b. Abdirrahman el-Kummi’nin
taraftarlaridir. Ylnus, imamet konusunda, Misa b. Cafer’in 6liimiine kesinlikle inanan
el-Kat‘iyye mezhebine bagh idi. Bu Ytlnus, tesbih konusunda, alabildigince asiriliga
giderek su iddiada bulundu: “Bir turna kusunun, iki bacagindan daha kuvvetli olmasina
ragmen, iki bacagi tarafindan tasinmasi gibi, giliclii ve ulu Allah da, onlardan daha
kuvvetti oldugu halde, arsinin tastyicilar1 tarafindan tasinir.” Allah’in tasindigina delil
olarak su ayeti nakleder: “... O giin Rabbinin arsin1 onlardan baska sekiz tanesi yiiklenir.”?
Ashabimiz, bu ayetin, Yiice Rab disinda, arsin tasindigina isaret etmekte oldugunu

soylerler.?

2.3.3.15. Seytaniyye (20)

Onlardan es-Seytaniyye hakkinda: Bunlar, Seytanu’t-Tak lakabi ile anilan
Muhammed b. en-Nu‘mén er-Rafizi’ye uyanlardir. O, Cafer es-Sadik zamaninda
yasamistir. Ondan sonra bir siire daha yasamistir. Imameti, onun oglu Musa’ya gecirmis,
Musa’nin oliimiine kesin goziiyle bakmis ve onun torunlarindan bazisin1 beklemistir.
Kullarn fiillerinin cisim oldugu ve kulun cismi yapabilecegi iddialarinda Hisam b. Salim
el-Cevaliki’ye katilmigtir. Hisdm b. el-Hakem’e de katilmig ve “Yiice Allah esyay1, takdir
ve irade ettigi takdirde bilebilir; esyay1 takdirinden dnce bilemez; aksi takdirde kullarin
sorumlulugu dogru olmaz” iddiasinda bulunmustur.*

Abdulkahir der ki: Bu bodlimde Rafizd’dan Zeydiyye, Keysaniyye ve
Imamiyye’nin firkalarini anlattik. Bugiin bunlardan Keysaniyye, Zeydiyye ve Imamiyye
karisiminin karanliklar i¢inde bilinmeme durumundadir. Zeydiyye ve Imamiyye arasin-
daki dismanliklar da, birbirlerini sapiklikla suglamak suretiyle siiriip gitmektedir.

Nitekim Imamiyye sairlerinden biri, Zeydiyye'yi soylece hicvetmektedir:

! Bagdadi, el-Fark Beyne’l-Firak, s. 70; Mezhepler Arasindaki Farklar, s. 52.

2 Hakka, (69)/17

3 Bagdadi, el-Fark Beyne’l-Firak, s. 70; Mezhepler Arasindaki Farklar, s. 52.

4 Bagdadi, el-Fark Beyne'l-Furak, s. 71; Mezhepler Arasmndaki Farklar, s. 52-53.
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Ey faydasiz Zeydiyye! imdminiz, bir kenara savrulup atilmis talihsiz biridir; Ey
havanin akbabalari yok olsun; sizler suya daldiniz ve bize oradan taslar ¢ikardiniz.!

Bir Zeydi sair, buna su cevabi1 vermistir:

imdamimiz tayin olunmug ve agikta durmaktadir; o, bilmece ¢ozer gibi, aranilarak
bulunan biri gibi degildir;

Actk¢a goriinmeyen her imdam, bizim katimizda hardal tanesine bile esit degildir.”

Abdulkahir der ki: Bu iki firkanin siirlerine, su sézlerimizle cevap verdik:

Ey asisiz Rafiza! Iddialariniz  temelinden degersizdir; ESer imdminiz
karanliklarda kaybolmus ise, kaybolani bir mes’ale ile bulmaya ¢alisin veya kinlerinizle
oriilmiigse, oriilii olan elekle eleyip ortaya ¢ikariniz; Fakat gercek imdm, bize gore,
siinnet veya indirilmis dyetledir ve kendisine hidayet edilmis olan igin, bu ikisi de

inandiricidir; bu ikisi de, bize, indirilmis seyler olarak yeter.?

! Bagdadi, el-Fark Beyne’l-Firak, s. 71; Mezhepler Arasindaki Farklar, s. 53.
2 Bagdadi, el-Fark Beyne'l-Firak, s. 71; Mezhepler Arasindaki Farklar, s. 53.
3 Bagdadi, el-Fark Beyne'l-Firak, s. 71-72; Mezhepler Arasindaki Farklar, s. 53.
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Tablo 4
Bagdadi’nin Sia Siniflandirma Tablosu.
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2.4. Isferayini’nin et-Tabsir fi’d-Din’inde Sii Firkalar

Isferayini, eserinin bas tarafinda Islam firkalarinin yetmis ii¢’e ayrilacag: hadisine
itibar ederek bunlarin sadece bir tanesinin kurtulusa erecegi digerlerinin ise cehennemde
olacagi anlayisin1 kabul etmektedir. O bu yetmis iki firkanin yirmisini Rafizilerin
olusturdugunu sdylemektedir. Rafizilerin bir grubu Zeydiyye olup bunlar Caradiyye,
Stileymaniyye ve Ebteriyye’ dir. Diger grubu ise Keysaniyye olusturmaktadir. Bunlar ise
iki firkadir. Rafiziler’den olan Imamiyye ise on bes firkaya ayrilmis olup bunlar
Muhammediyye, Bakiriyye, Navisiyye, Samtiyye, Ammariyye, Ismailiyye,
Miibarekiyye, Miseviyye, Kat’iyye, Isnaaseriyye, Hisdmiyye, Dirariyye, Y{nusiyye,
Seytaniyye ve Kamiliyye’ dir. Bu Rafizi firkalarinin hepsi Miisliiman ziimreler igerisinde
kabul edilmistir.!

Fakat bunlardan Beyaniyye, Mugiriyye, Manslriyye, Cenahiyye, Hattabiyye ve
Huluiyye ise imamlarinin tanr1 oldugunu iddia etmeleri sebebiyle Islam firkalar1 icinde
say1lmamgtir.

Bu yetmis iki firkadan yirmisini de Hariciler olusturmaktadir. Bunlar ise el-
Muhakimetul’ula, Ezarika, Necedat, Sufriyye, Acaride ve Ibadiyye’ dir. Bunlardan
Ibadiyye dort gruba ayrilmustir. Hafsiyye, Harisiyye, Yezidiyye ve Ashab-u Taat’tir.
Bunlardan Yezidiyye Isldm seriatinin bozulabilecegine kani olduklari i¢in Islam
firkalarindan sayilmamistir. Ciinkii bu durum Miisliimanlarin bu konudaki icmasina
aykindir. Acaride ise tek bir firka olup bunlara Meymuniyye adi verilmektedir, bunlarda
kizlarmin kizlariyla evlenmeyi caiz gordiikleri ve bunu miibah saydiklari icin islam
firkalarindan sayilmamstir. Ciinkii buda tiim Miisliimanlarin gériisiine aykiridir.?

Bu yetmis iki firkanin yirmisini de Kaderi Miteziler olusturmaktadir. Her biri
diger firkalan1 tekfir etmektedir. Bu firkalar Vasiliyye, Huzeyriyye, Amriyye,
Nazzamiyye, Isfariyye, Muammmeriyye, Iskafiyye, Caferiyye, Bisriyye, Murdariyye,
Hisamiyye, Sumamiyye, Cahiziyye, Habitiyye, Himariyye, Hayyatiyye, Sehhamiyye,
Salih Kubbe’nin arkadaslari, Mii’nisiyye, Kabiyye ve Behsemiyye’dir. Bunlarin
icerisinde Habitiyye ve Himariyye Islam firkalarindan sayilmamgtir.*

Yetmis iki firkadan {i¢ii ise Miircie’nin firkalaridir. Bunlardan biri imanda irca ve

kader anlayiglarini benimsemislerdir, bunlar Ebu Simr, Muhammed b. Sebib ve Halidiyye

! Isferayini, et-Tabsir, 30.
2 Isferayini, et-Tabsir, 30.
3 Isferayini, et-Tabsir, 30.
* Isferayini, et-Tabsir, 30-31.
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dir, bunlar Kaderi Miircilerdir. Bir kismida irca ve cebr anlayisin1 benimsemislerdirki
bunlarda Cebri Miircilerdir. Bunlardan diger bir grup ise sadece ircay1 kabul edip cebr ve
kader konusunda herhangi bir fikre sahip olmayanlardir. Bunlar da Yunusiyye,
Gassaniyye, Savbaniyye, Tiimeniyye ve Merisiyye olmak iizere bes gruba ayrilmislardir.
Sonusta Miircie detay itibariyle yedi firkaya ulasir.!

Bu yetmis iki firkadan biri Bekriyye digeri ise Neccariyye olup bunlardan
Neccariyye kendi aralarinda Burgusiyye, Za’feraniyye, Miistedreke ve digerleri olmak
lizere onu agkin gruba ayrilsa da bunlarin hepsi tek bir firka sayilmistir.>

Bu yetmis iki firkadan biri Dirariyye bir digeri Cehmiyye diger biri ise
Kerramiyyedir. Bunlardan Kerramiyye; Hakaikiyye, Taraikiyye ve Ishakiyye olmak
lizere li¢ gruba ayrilir. Bunlarin hepsi tek bir firka sayilmistir, ¢linkii bu firkalardan bir
kismu diger bir kismini tekfir etmezler.?

Son olarak yetmis tiglincii firka ise kurtulusa eren firkadir. Bunlar da Ashab-1
hadis ve Ashab-1 rey ile teberri ve tekfire yonelmeyerek sadece dinin tali konularinda
ihtilaf eden fakihlerden olusan Ehl-i Siinnet ve’l-Cemaat’ tir.*

Isferdyini, IslAm {immetinin yetmis ii¢ firkaya ayrilacag seklindeki hadise
dayanarak yapmis oldugu tasnifi verdikten sonra hemen Rafizi firkalariin tafsilatina ve
onlarin yanlig anlayislarini agiklamaya yonelmistir. Ona gore Rafizi firkalar {i¢c ana gruba

ayrilmaktadir. Bunlar: Zeydiyye, Imamiyye ve Keysaniyye’dir.

2.4.1. Zeydiyye

Zeydiyye; Carldiyye, Stileymaniyye ve Ebteriyye olmak {izere kendi igerisinde

ti¢ firkaya ayrilir.

2.4.1.1. Caridiyye

Bunlar Ebu Carud’a tabi olanlardir. Bunlar Hz. Peygamberin Ali’yi isim olarak
degilde 6zellikleri ile Imamete atadigini iddia etmislerdir. Onlara gore sahabenin tamami
Ali’ye biat1 terk ettikleri i¢in kafir olmuslardir. Onlar Ali’den sonra oglu Hasan’in daha

Isferaini sonrada Ali’nin diger oglu Hiiseyin’in imdm oldugunu sdylerler. Hasan ve

!isferayini, et-Tabsir, s. 31.

2 {sferayini, et-Tabsir, s. 31.

3 Isferayini, et-Tabsir, s. 31.

4 [sferayini, Ebul Muzaffer, et-Tabsir fi ‘d-Din,(tah: Muhammed Zahid b. el-Hasan el-Kevseri), Mektebetii’l
Hanci Misir ve Mektebetiil Miisenna, Bagdat, 1374 h./1955 m. s. 30-31.

S Isferayini, et-Tabsir, s. 32.
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Hiiseyin’den sonra Imameti i¢in bunlarin ¢ocuklar1 arasinda bir sura séz konusudur, o
ikisinin evlatlarindan hangisi daha bilgili, takva sahibi ve kilicini ¢gekerek Allah’in dinine
davet eden kimse ise, 0 imami olur.

Caradiyye’den bir grup beklenen imamim Muhammed b. Abdullah b. Hasan b.
Hasan b. Ali b. Ebi Talib oldugunu iddia etmisler ve onun 6lmedigini ve 6ldiiriilmedigini
sdylemislerdir.

Carlidiyye’den diger bir grup da beklenen imamin Talikan’in sahibi Muhammed
b. Kasim’1n oldugunu ve onun 8lmedigini ve 6ldiiriilmedigini iddia etmislerdir.?

Carudiye’den diger bir grup ise beklenen imamin Kafe’de oldiiriilen Yahya b.

Omer oldugunu iddia etmisler, bunlarda onun &ldiiriildiigiinii inkar etmislerdir.*

2.4.1.2. Siileymaniyye

Bunlar Siileyman b. Cerir Zeydi’nin taraftarlaridir. O, “Imamet bir sura
meselesidir ve nezamanki immetin ileri gelenlerinden iki kisi anlagtiklart zaman iizerinde
anlastiklar1 kimse gercek imamdir” der. O, Ebu Bekir ve Omer’in Imametini kabul etmis
ve daha faziletli bir kimse varken ondan daha az faziletli kimsenin Imametinin caiz
oldugunu sdylemistir. O sdyle diyordu: “Sahabe Hz. Ali’ye biati terk etmekle aslah olani
terk etmistir. Ciinkii Ali Imamete onlardan daha layikti, ancak onlarmn bu hatas: kiifriide
fiskida gerektirmez. Onlar, Osman’1 bidatlerinden dolay1 onu 6ldiirmeleri sebebiyle tekfir

etmisler ve Ehl-i Siinnet’de onlar1 Osman’1 tekfir etikleri igin tekfir etmistir.’

2.4.1.3. Ebteriyye

Bunlar el-Hasan b. Salih b. Hayy ve Ebter lakabiyla bilinen Kesirii’l-neva isimli
sahislara uyanlardir. Onlarin goriisleri Siileymaniyye’nin goriisleri gibidir. Ancak onlar
Siileymaniyye’den farkli olarak Osman hakkinda susmuglar ve onun hakkinda ne iyi ne
de kotii bir s6z sdylememislerdir. Miislim b. Haccac sahih denen “Miisned” isimli
eserinde Hasan b. Salih b. Hayy’den hadis rivayet etmistir.

Siileymaniyye ve Ebteriyye; Cartidiyye’yi, Ebu Bekir, Omer ve sahabeden
bunlara tabi olan kimseleri kafir kabul ettikleri icin tekfir etmislerdir. Zeydiyye

! isferayini, et-Tabsir, s. 32.
2 {sferayini, et-Tabsir, s. 32.
3 Isferayini, et-Tabsir, s. 32.
4 Isferayini, et-Tabsir, s. 32.
S Isferayini, et-Tabsir, s. 33.
¢ {sferayini, et-Tabsir, s. 33.
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firkalarinin hepsi biiylik giinah isleyen kimsenin ebedi olarak cehennemde kalacagi
hususunda ittifak etmislerdir. Bu anlamda onlar Kaderiye’ye uymuslardir. Ayn1 sekilde
onlar Misliimanlarin fasiklarimin kafir oldugunu diger kafirlerle birlikte ebedi
cehennemde olacagini Allah’in rahmetinden {imidini kesenler ve Allah’in azabindan
emin olanlarin ancak kafirler olacagimi sdylemislerdir.!

Bu ii¢ firkanin Zeydiyye olarak isimlendirilmesinin sebebi ise onlara gére imamin
Zeyd b. Ali b. Hiiseyin b. Ali’nin, ondan sonra da oglu Yahya b. Zeyd’in Imametini ileri
stirmelerinden dolayidir. Zeyd b. Ali’ye Kife ehlinden on bes bin kisi biat etmisti. Zeyd
onlarla birlikte Hisam b. Abdilmelik’in valisi Yusuf b. Omer es-Sakafi’ye karsi
ayaklandi, savasin siddetlendigi bir anda taraftarlar1 ona: “ah! Ebu Bekir ve Omer
hakkinda sen ne diisiiniiyorsun? Zeyd dedem Ali gibi her ikisinide hayirla yad ederim.
Babam Ali o ikisi hakkinda hayirdan bagska bir sey sdylemedi. Ben atam Ali’yi Hiiseyin’i
oldiiren Umeyyeogullara kars1 ayaklandim” dedi. Bunun iizerine onlar Zeyd’e isyan
edip ondan ayrildilar, bu nedenle onlara Rafizd ismi verilmistir. Onlardan Nadr b.
Huzeyme el-Ansi, Muaviye b. Ishak b. Zeyd b. Harise ve iki yiiz kadar insan haricinde
herkes onu terk etmistir. Bu savasta hepsi Oldiiriilmiis, Zeyd Oldiiriilince oraya
defnedilmis sonra kabrinden ¢ikarilmis ve yakilmustir.?

Oglu Yahya b. Zeyd ise Horasan valisi Nass b. Seyyar’a kars1 ayaklanmis o da
Salim b. Ahvez el-Mazini’yi ii¢ bin kisilik bir kuvvetle Yahya’nin iizerine gondermis,
onlarda Yahya’y1 dldiirmiislerdir. Yahya b. Zeyd bu savasta sehit olmustur, tiirbeside

Ciizcan’dadir.’

2.4.1. Keysaniyye*

Bunlar, Hiiseyin b. Ali b. Ebi Talib’in 6ciinii almak iizere ayaklanmis olan Muhtar

b. Ebi Ubeyd es-Sakafiye uyanlardir. O, Kerbela’da Hz. Hiiseyin’i sehit edenlerin pek

cogunu oldiirdii. Onlara Keysaniyye adi verilmistir. ° Keysaniyye iki biat soziinde
birlesmistir.

a. Allah hakkinda beda’yr ( Allah’in fikrini degistirmesi) caiz gdrmeleri ( Allah

Teala) onlarin sdziinden uzaktir.

! isferayini, et-Tabsir, s. 33.
2 isferayini, et-Tabsir, s. 33-34.
3 Isferayini, et-Tabsir, s. 34.
4 Isferayini, et-Tabsir, s. 30.
S Isferayini, et-Tabsir, s. 34.
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b. Muhammed b. el-Hanefiyye nin imameti hakkindaki goriisleridir. !

Daha sonra Keysaniyye Muhammed b. el-Hanefiyye’ nin imamet sebebi hakkinda
ihtilafa diigtiiler. Onlardan bir kismi onun imamet sebebinin Cemel Vakasin’ da Ali b.
Ebi Talib’in sancagi ona verdigini ve sdyle dedigini iddia etmislerdir.

Baban gibi saldir ki yiiceltilesin

Képiirmedikce savasta bir haywr yoktur.?

Onlardan bir kism1 da onun imamet sebebinin “Ali imamdi, sonra Hasan daha
sonra da Hiiseyin imam olmustur. Hasan Yezid b. Muaviye’ye biat etmesi istendiginde
Medine’den Mekke’ye kactig1 zaman kardesi Hiiseyin’in vasiyeti lizerine Muhammed b.
el-Hanefiyye’ye gegmistir.” Soziiniin oldugunu sdylediler.

Onlardan bir grup vardir ki bunlara Kerbiyye adi verilir. Bunlar Ebu Kerb et-
Darir’in taraftarlaridir, onlar su iddiada bulunmuslardir: Muhammed b. el-Hanefiyye
O6lmemis ve oldiiriilmemistir. O Radva dagindadir ve yaninda yiyeceklerini sagladigi su
ve bal piarlar1 vardir. Onun yaninda bir aslan ve bir panter kendisinin ortaya ¢ikmasina
izin verilecegi zamana kadar onu diigmanlarindan korumaktadir. Onlara gére Muhammed
b. el-Hanefiyye beklenen mehdidir. *

Keysaniyye’den bir grup da Muhammed b. el-Hanefiyye’nin 6ldiigiine inanmiglar
ve ondan sonra kimin imdm oldugu konusunda ayriliga diismiislerdir.

Onlardan bir kismi Imametin ondan sonra kardesinin oglu Ali b. Hiiseyin
Zeynelabidin’e gectigini, diger bir kismu1 Muhammed b. el-Hanefiyye’nin oglu Ebu
Hagim Abdullah b. Muhammed el-Hanefiyye’ye gectigini iddia etmislerdir.’

Onlar Ebu Hasim’den sonra imametin kimde oldugu hususunda ayriliga
diismiisler bir kismi imametin Ebu Hasim’in vasiyetiyle Muhammed b. Abdullah b.
Abbas’a gectigini sOylemistir. Bu goriis Ravendi ve ona tabi olanlarin goriistidiir.

Bir kism1 da Imametin Ebu Hasim’den sonra Beyan b. Sem’an et-Temimi’ye
gectigini iddia etmislerdir. Bu grup Beyaniyye diye isimlendirilmistir. Bunlarin hepsi
Gulat grubundandir. Bunlar Beyan b. Sem’a’nin ilah oldugunu iddia etmisler. Ve ilahin
ruhunun Ebu Hasim’e daha sonra da Beyan’a gectigini zannetmislerdir. Onlardan bir

kismi da bu ruhun Ebu Hagim’den Abdullah ibn Amr b. Harb’e gegtigini ileri stirmiistiir.

! isferayini, et-Tabsir, s. 34-35.
2 Isferayini, et-Tabsir, s. 35.
3 Isferayini, et-Tabsir, s. 35.
4 Isferayini, et-Tabsir, s. 35.
S Isferayini, et-Tabsir, s. 35.
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Bu firka Abdullah ibn Amr’in ilahligin1 iddia ediyordu. Sair Kuseyir ve Seyyid’iil-
Himyeri Keysaniyye’dendi ve her ikisi de Muhammed b. el-Hanefiyye’nin 6lmedigine ve
onun beklenen imdm olduguna inamyorlardi.! Bu ikisinin bu konuda birgok siiri
bulunmaktadir. Bunlardan Seyyidii’l-Himyeri’nin su soyledikleri bu manay1 ifade
etmektedir:

Dogrusu Vasi’ye de ki: camim sana feda olsun sen bu dagda oturuyorsun.

Aramizdan Sana uyanlara ve seni halife ve imdm olarak isimlendirenlere ¢ok¢a
eziyet ettiler.

Diinyanmin insanlart sana aralarinda kaldigin altmis yil boyunca diismanlik
ettiler.?

Muhammed b. el-Hanefiyye nin imameti hakkinda Keysaniyye’den ortaya ¢ikan
ilk sahis Muhtar b. Ebu Ubeyd’tir. O Hiiseyin b. Ali’nin intikamini almig ve diismanlarina
kars1 zafer kazanmisti. Birgok savasta muzaffer olunca kibirlendi, secili ve kafiyeli sdzler
sOylemeye basladi. Onun kehanet haberi Muhammed b. el-Hanefiyye’ ye ulasinca o dini
bir fitneden endise etti ve boylece Imametine inananlarin kendi etrafinda toplanmalarini
saglamak icin Irak’a gitmek istedi. Muhtar es-Sakafi bunu 6grenince bagkanlik ve velayet
elinden gidecegi i¢in onun Irak’a gelmesinden korktu ve kendine bagli olanlara sdyle
dedi: “Mehdi Muhammed b. el-Hanefiyye’dir. Ben ise onun velayetine biat ettim. Ancak
mehdinin bir 6zelligi vardir, o da sudur: Ona bir kilicla vurulur eger kili¢ onun derisini
kesmezse o mehdidir. Ben bu kilict Muhammed b. el-Hanefiyye {izerinde deneyecegim
eger bu kilig derisini keserse o mehdi degildir.?

Onun bu s6zii Muhammed b. Hanefiyyye’ye ulastiginda bunun iizerine o el-
Muhtar’in kendisini bir hile ile 6ldiirmesinden korkarak bulundugu yer olan Mekke’de
kald1. Sonra Sebeiyye Muhtar’1 aldatti ve onun i¢in soyle dedi: “Sen zamanin hiiccetisin”
sonra onlar onun bu iddiasini niibiivvet iddiasina kadar gétiirdiiler; O, da bu iddiay1 ileri
siirdii. Boylece o kendisinin secili ve kafiyeli konugmasini kendisine bidirilen bir vahiy
oldugunu iddia etti.*

Sonra onun giicli artt1 ve etkinligi biiyiidii. O kendisine bagli olanlarla birlikte
diismanlara karsi ¢arpismis ve onlar1 hezimete ugratmis ve onlardan bir grubuda esir

almustir. Esir alinanlardan biri Suraka b. Mirdas el-Bariki’dir. Bu sahis muhtarin huzuruna

! Isferayini, et-Tabsir, s. 35.
2 Isferayini, et-Tabsir, s. 36.
3 Isferayini, et-Tabsir, s. 36.
4 Isferayini, et-Tabsir, s. 36-37.
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getirildi onun kendisini 6ldiirmesinden korkarak soyle dedi: “Bizi senin ordun hezimete
ugratmadi, senin taraftarlarinda bizi esir almadi ancak; bizi bozguna ugratanlar benekli
atlar lizerinde gordiigiimiiz meleklerdir. Bizi affet, zira biz senin hak iizere oldugunu
bilmiyorduk. Ancak simdi bunu kesinlikle biliyoruz. Sana yardim etmek iizere benekli
atlar iizerinde sana gelen o meleklere yemin olsun kisenin iizerine gerekli olan bizi
affetmendir. Muhtar’da onlar affetti. Surake ise Basra’daki Mus’ab b. Ziibeyr’in
ordusuna katildi ve orada su beyitleri dizerek bunu Muhtar’a gonderdi.

Dogrusu Ebu Ishak’a susmugs benekli siyah atlar: gérdiigiimii bildiriniz

Gozlerime gormedikleri seyi gosteririm ve her iki goziim de bunun bir uydurma
oldugunu bilir.

Senin vahiy aldigini inkar ediyorum ve oliinceye kadar seni oldiirme isini kendi
iizerime bir adak kiliyyorum.!

Keysaniyye’ nin Allah hakkinda beda’y1 caiz gérmesinin sebebide sudur: Mus’ab
b. Ziibeyr Muhtar’in {lizerine gii¢lii bir ordu gonderdi. Bunu haber alan Muhtar’da onu
6ldiirmek tizere komutan1 Ahmed b. Sumayt’1 se¢cme askerlerden olusan ii¢ bin kisilik bir
orduyu ona gonderdi ve onlara Muhtar sdyle dedi:” Zaferin bizim olacagi bana vahiy
olundu.” Ancak ibn Sumayt yenildi. Geride kalanlar el-Muhtar’a dondiiler ve ona sdyle
dediler: “diismanlarimiz iizerine bize nigin zafer vadettin? O, da “Yiice Allah bana bdyle
s0z vermisti ama o fikrini degistirdi dedi ve Allah’in su soziinii buna delil olarak getirdi:
“Allah diledigini mahveder, diledigini de serbest birakir. Ana kitap onun yanidadir.”?
Sonra Muhtar Mus’ab’la savagmak {izere isyan etti, fakat Kife’ye hezimete ugramis
olarak dondii. Onlarda onu orada dldiirdiiler.?

Keysaniyye Muhammed ibnii’l-Hanefiyye’nin Radva daginda haps olunmasi
konusunda ihtilaf etmiglerdir. Onlardan bir kismu bunun Hiiseyin b. Ali’nin
oldiriilmesinden sonra onun Yezid b. Muaviye’ye isyan etmesinin, ondan eman
dilemesinin ve onun tarafindan verilen hediyeleri kabul etmesinin bir karsilig1 oldugunu
sdylediler. O, Ibnii’z-Ziibeyr zamaninda Mekke’den ¢ikmis, Abdiilmelik b. Mervan’a
yonelmis ve buradan Taif’e gitmistir. Abdullah ibn Abbas oradaydi ve orada vefat etmisti.
Onun Taif’te cenaze namazini Muhammed ibnii’l-Hanefiyye kildirmis ve onu o
defnetmisti. Sonra Yemen’e yoneldi fakat Radva ge¢idine varinca orada 6ldii ve oraya

defnedildi. Onun o©lmedigine inanip bekleyenler onun beklenen mehdi oldugunu

! isferayini, et-Tabsir, s. 37.
2Ra’d (13) /39.
3 Isferayint, et-Tabsir, s. 37.
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sOylediler ve onun tekrar ortaya ¢ikmasina izin verilecegi zamana kadar insanlardan
saklandigim iddia ettiler.!

Keysaniyye’den bir grup ise “Muhammed ibnii’l Hanefiyye’nin Radva daginda
haps olmasinin sebebini bilmiyoruz, burada haps edilmesi Allah i¢in bir sirdir ve bu sirr1

sadece Allah bilebilir” dediler.?

2.4.3. imamiyye

Imamiyye on bes firkadir:?

2.4.3.1. Kamiliyye

Bunlar Ebu Kamil’in taraftarlaridir. Onlar Hz. Ali’ye biat1 terk ettikleri igin
sahabenin hepsinin kafir oldugunu Ali’nin de Siffin ve Cemel halki ile savagsmasinin
gerekli olusu gibi onlarla savagsmasinin gerekli olmasina ragmen onlarla savagmamasi
dolayistyla kafir oldugunu iddia etmislerdir. Onlardan biri olan Sair Besar b. Burd’ e
sahabe hakkinda ne diisiindiigli soruldugunda “onlar kiifre girmislerdir” dedi. Ali
hakkinda ne diisiiniildiigli soruldugunda ise sairin su sézlerini dile getirdi:

Ugiiniin bizimle dostluk kurmayan senin dostuna karsi kotiiliikleri nedir? Ey
Ummii Amr

Bessar Kamiliyye’nin bu iki bidatine su iki bidati de ilave etmistir:

a. Rafizilerin rec’at taraftarlarinin sdyledigi gibi kiyametten 6nce Ebu Kamil’in
diinyaya gelecegi goriislidiir.
b. Iblisin atesi tograga iistiin tutusunu tasvip etmesidir. Bessar bu konuda su siiri

sOylemistir:

Toprak karanlik ates ise aydinliktir

Ates var oldugu stirece atese tapilmistir.

Allah Teala halife mehdi b. Mansur’u onu ve taraftarlarin1 Dicle nehrinde
bogmaya muaffak kilmistir. Bu ise onlar i¢in diinyadaki bir ceza oldugu gibi ahirette de

onlar i¢in ac1 bir azap vardir.*

! [sferayini, et-Tabsir, s. 37-38.
2 isferayini, et-Tabsir, s. 38.
3 Isferayini, et-Tabsir, s. 38.
4 Isferayini, et-Tabsir, s. 38-39.
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2.4.3.2. Muhammediyye

Bunlar Muhammed b. Abdullah b. Hasan b. Hasan b. Ali b. Ebi Talib’in
6lmedigine ve beklenen mehdi olduguna inanirlar. Onlarin iddiasina goére o tekrar ortaya
cikmasinin izin verilecegi zamana kadar necd dolaylarindaki Hacir daginda yasamaktadir.
Daha sonra o ortaya ¢ikacak ve zullimle dolan yeryiiziinii adaletle dolduracaktir. el-
Mugire b. Said el-Icli bu mezheptendi ve insanlar1 ona davet ediyordu. Medine, Mekke
ve Yemen halkindan bir grup onun davetine uymustu. O bunlardan asker toplamis ve
Basra civarin ele gecirmisti. Onun askerlerinden bir grup da Magrip {ilkelerinden bir
kismini zapt etmisti. Bu durum halife Mansur zamaninda meydana gelmisti. Mansur Isa
b. Musa’y1 biiyiik bir ordu ile Muhammed b. Abdullah b. Hasan’a kars1 savagmak tizere
gonderdi. Muhammed b. Abdullah b. Hasan Medine’de sehit edildi. el-Mugire’nin
arkadaslar1 bu durumda ayriliga diistiiler, onlardan bir grup onun 6ldiiriildiigline inanarak
Mugire’ye isyan etmisler ve sOyle demislerdir: Mugire Muhammed b. Abdullah’in
diinyaya hakim olacak mehdi oldugu ama onun 6ldiiriildiigli ve boylece diinyaya hakim
olamayacagi seklindeki goriisiiyle yalan soylemistir.

Onlardan bir grup da el-Mugire’nin Muhammed b. Hasan’1n 6ldiiriilmedigi ancak
insanlarin goziinden gizlendigi ve tekrar ortaya ¢ikmasina izin verilinceye kadar Hacir
daglarinda oturmakta oldugu seklinde ki goriisiinde dogrudur. O tekrar ortaya ¢ikacak,
diinyaya hakim olacak ona Mekke’de er-riikn ile el-makam arasinda biat edilecek ve onun
icin her birine yiice ismin harflerinden birinin verilecegi on yedi 6li kimse diriltilecek,
onlarda ordular1 hezimete ugratacaklardir. Bunlarin iddiasina gére Medine’de oldiiriilen
Isa b. Musa degil Muhammed’in sekline girmis olan seytandir. O gercekte
Oldiiriilmemistir.

Ashabimiz bu firka hakkinda sdyle demislerdir: “Eger siz Medine’de 6ldiiriilenin
Muhammed b. Abdullah b. Hasan’dan baskast ve orada dldiiriilenin insan olarak
Muhammed b. Abdullah b. Hasan’in sekline biiriinmiis seytan oldugunu kabul
ediyorsaniz o zaman Hiiseyin b. Ali’yi beklemiyorsunuz ve onun 6ldiiriilmedigini nigin
iddia ediyorsunuz? Ni¢in Ali b. Ebi Talib’i beklemiyorsunuz? Ve onun ibn Miilcem’in
oldiirdiigiinii sOylitlyorsunuz da onun Ali’nin suretine biiriinmiis bir seytan oldugunu

sdylemiyorsunuz?'

! isferayini, et-Tabsir, s. 39-40.
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2.4.3.3. Bakiriyye

Bunlar imameti Ali b. Ebi Talip’ten ogullar1 yoluyla Muhammed b. Ali b. Hiiseyin
el-Bakir’a dayandirirlar. Bunlar Muhammed b. Ali el-Bakir’in beklenen imam oldugunu
iddia ederler ve onun 6ldiigline inanmazlar. Onlara gore el-Bakirin imdm olmasinin
sebebi sudur: Hz. Peygamber Cabir b. Abdi’l-Ensari’ye “dogrusu sen onun zamanina
ulasacaksin ve onun giinlerini goreceksin ve o zaman ona benim selamimi soyle”
seklindeki rivayetine dayandirmiglardir. Cabir Medine’de 6len sahabelerin sonuncusuydu
ve dmriiniin son gilinlerinde gozleri gérmez olmustu.

Bir giin bir cariye geldi ve odasinda bir ¢ocugun bulundugunu séyledi. Kadin bu
cocugun Ali b. Hiiseyin b. Ali oldugunu sdyledi. Cabir’de dedesinin selamini ona ileterek
emaneti ona iade etti ve o gece de Cabir 61dii.

Bir sahis ki; Hz. Peygamber, Omer ve Ali’ye ismi Veysel Karani olan bir sahisla
tanisacaklarini haber vermis ve her ikisine o sahisla tanistiklarinda kendisinin selamini
iletmelerini emretmistir. Bu durum onun beklenen mehdi oldugunu gerektirmez. Ciinkii
o Siffin’de sehit edilmistir. Bu bakimdan Muhammed b. Ali’nin beklenen mehdi

olmasinin gerekmedigini kabul etmek gerekir.!

2.4.3.4. Navusiyye

Bunlar Basra halkindan bir adamin taraftarlar1 olup orada Navus’a intisab
ediyorlardi. Onlar imameti Ali’nin ¢ocuklarindan Cafer b. Muhammed es-Sadik’a
gotlirtirler. Onlarin iddiasina gore o 6lmemistir ve beklenen mehdidir. Sebeiyyeden bir
grup bu s6zii kabul etmektedirler. Onlar Hz. Ali’nin, kendisine ihtiya¢ duyulan dini ve
diinyevi, akli ve ser’i tlim ilimleri bildigini iddia etmisler ve dinin tamaminda onu taklit
etmiglerdir. Nitekim onlardan birine Allah Tedla’nin goriilmesinin cevazi, Kur’an’in
yaratilmighginin nefyi, Allah’in sifatlarinin ispati ve bunun gibi diger hususlar
soroldugunda onun cevabi su olmustur: “Bizim bu konulardaki séziimiiz Cafer’in
soziidiir, ancak biz Cafer’in bu konudaki séziinii bilmiyoruz.” Su kadar var ki onlar Ebu
Bekir ve Omer’in tekfiri konusunda birlesmislerdir. Onlar her ne kadar taklit konusunda
kendi asirlarindan uzaklagsalar da, ancak ayni sekilde onlar aleyhinde onunla cevap

vermektedirler.?

! Isferayini, ez-Tabsir, . 30.
2 Isferyini, et-Tabsir, s. 40-41.
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2.4.3.5. Sumeytiyye

Bunlar Yahya b. Sumeyt’e tabi olanlardir. Onlar Imameti Cafer’den oglu
Muhammed b. Cafer’e gegirmis ve Imamet onun ¢ocuklarinda devam etmistir. Onlara

gore beklenen imam onun ¢ocuklarindan biri olacaktir.!

2.4.3.6. Ammariyye

Bunlar imametin Cafer es-Sadik’a gectigini ve ondan da en biiyiik oglu diiztaban
olarak bilinen Abdullah’a gectigini iddia ettiler. Onlara Eftahiyye denmesinin sebebi

budur.?

2.4.3.7. ismailiyye

Bunlar imametin Cafer’den sonra oglu Ismail’e gectigini iddia etmislerdir.
Halbuki tiim tarihgiler Ismail’in babasiin Cafer’den &nce 61diigii ger¢eginden hareketle
onlarin bu goriisiinii yalanlamislardir.

Bunlardan bir grup ise imametin Ismail b. Muhammed’de oldugunu iddia

etmislerdir. Iste bu mezhep Batiniler’den Ismailiyye mezhebidir.?

2.4.3.8. Miiseviyye

Bunlar imameti Cafer’den sonra onun oglu Musa b. Cafer’de devam ettirmislerdir.
Onlara gore Musa b. Cafer 6lmemistir, hayattadir ve o beklenen mehdidir. Onlar, Musa
b. Cafer’in, el-Resid’in evine girdigini, bir daha ¢ikmadigini séylemisler ve “biz onun
Olimiinden siiphe ediyoruz” demislerdir. Onlarin bu sozlerinden, onun yasayip
yasamadigindan siiphe ettikleri anlagilmaktadir. Boyle bir siiphe onun imametinden de
sliphe etmeyi gerektirir. Ayrica onlarin bu anlayislarina sdyle de cevap verilebilir: Musa
b. Cafer’in tiirbesinin Bagdat’in bati yakasinda ziyaret edilen kutsal bir yer oldugu
meshurdur.

Miseviyye firkasina diger bir lakap olarak da “Mamtura” ismi verilir. Ciinkii
Zirare b. A’yun bir giin onlara soyle dedi: “Sizler benim goziimde yagmura tutulmus

kopeklerden daha degersizsiniz.” O, bu ifadede gecen “Mamtura” kelimesiyle yagmurun

! isferayini, et-Tabsir, s. 41.
? Isferdyini, et-Tabsir, s. 41.
3 Isferayint, et-Tabsir, s. 41.
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altinda 1slanmis kdpekleri kastetmistir. Insanlar onlar1 kovuyor ve onlardan da kendilerini

koruyorlards.!

2.4.3.9. Miibarekiyye

Bunlar aym sekilde daha sonra zikredecegimiz gibi Muhammed b. Ismail’in

imametini iddia etmislerdir.?

2.4.3.10. Kat’iyye

Bunlar imameti Cafer es-Sadik’tan sonra oglu Musa’ya gecirdikleri ve Musa’nin
Oliimiine kat’i olarak inandiklar1 i¢in kat’iyye ismi ile adlandirilmiglardir. Onlar beklenen
mehdinin Muhammed b. Hasan b. Ali b. Muhammed b. Ali er-Riza b. Musa el-Kazim
oldugunu sdyleyerek bunlarin sayisinin on iki oldugunu iddia etmislerdir. Ciinkii onlarin
iddialarina gore beklenen imdm Ali b. Ebi Talib’in ¢ocuklarindan on ikincisidir. Sonra
onlar beklenen mehdinin 6ldiigii yas konusunda ihtilaf ettiler. Onlardan bir kism1 6len
¢ocugun yasinin dort oldugunu, bir kismu ise sekiz oldugunu iddia ettiler. Sonra onlardan
bir grup onun dini ilimlerin tamamini bilen bir imdm oldugunu ve onun zamaninda
yasayan kimselerin ona itaat etmesinin sart oldugunu, bir grup da onun bulug cagina
gelinceye kadar manen imam oldugunu ve tekrar geri donmesine izin verilecegi giine

kadar insanlarin gdziinden kayboldugunu iddia etmislerdir.’

2.4.3.11. Hisamiyye

Bunlar iki grup olup biri Hisam b. Hakem er-Rafizi’nin tarafarlari, ikincisi ise
Hisam b. Salim el-Cevaliki’nin taraftarlaridir. Bu iki firka topluca tegbih ve tecsimi kabul
edip Allah’in siirli ve sonlu bir varlik oldugunu ispat etmeye ¢alismislardir. Hatta Hisam
b. Hakem’in sdyle dedigi sdylenir: “Allah giimiisten yapilmis saf bir zincir veya yuvarlak
bir inci gibi bir nurdur”*

Cevaliki ise Allah’in bir suretinin bulundugunu ve onun sinirli, kani, eli, ayagi,
burnu, kulagi ve gozii oldugunu, onun bir kalbinin bulundugunu iddia etmistir. Akill1 bir

kimse ilk bakista bu sdzleri sdyleyen kimsenin Islam’da higbir degerinin olmadigini bilir.’

!Isferayini, et-Tabsir, s. 41.
2 Isferayini, et-Tabsir, s. 42.
3 Isferayini, et-Tabsir, s. 42.
4 Isferayini, et-Tabsir, s. 42.
S Isferayini, et-Tabsir, s. 42.
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2.4.3.12. Hisamiyye’nin diger firkasi

Bunlar Hisam b. Salim el-Cevaliki’nin taraftarlaridir.!

2.4.3.13. Ziirariyye

Bunlar Ziirare b. A’yun’a uyanlardir. Ziirare Onceleri Abdullah b. Cafer’in
imametine inanan Kat’iyye mezhebindendi Daha sonra Miiseviyye mezhebine gegti. O
sOyle diyordu: “Allah Tedla alim ve kadir degildi sonra kendisinde ilim, hayat, kudret,
irade, sem’ ve basar sifatlarini yaratti.” O, bu goriisiinii Basra kaderiyesinden bir grubun
goriislerine kiyas yaparak sdylemistir. Ciinkii onlar Allah’in kelam1 ve iradesinin mahlik
oldugunu sdylemislerdir. O bunlar iizerine Kerramiyye’nin, Allah’in irade ve idrakinin

halis oldugu goriisiinii de eklemistir.?

2.4.3.14. Yinusiyye

Bunlar Yunus b. Abdurrahman el-Kummi’nin taraftarlaridir. Yunus imamet
konusunda Musa b. Cafer’in dliimiine kesinlikle inanan Kat’iyye mezhebine bagliydi.
Yunus tesbih konusunda asiriya giderek su iddiada bulunmustur: “Bir turna kusu iki
bacagindan daha agwr olmasina ragmen iki bacag: tarafindan tasindigi gibi, Allah da
onlardan daha gii¢lii olmasina ragmen arsin tasiyicilari tarafindan tasinir.” Diisiinen bir

insanin bu séze benzer bir sey sdylemesi miimkiin degildir.?

2.4.3.15. Seytaniyye

Bunlar Seytan et-Tak lakabiyla bilinen Muhammed b. Ali b. en-Numan er-
Rafizi’nin taraftarlaridir. O imamet konusunda Kat’iyye mezhebindendi. Seytan et-Tak
Allah’m, kotiiliigli meydana gelmeden once bilmedigini iddia etmistir. O Hisam b.
Hakem’in soylediklerini kabul ettigi gibi bir¢cok bid’atlerinde de Hisam el-Cevaliki’ye

uymustur.*

! Isferayini, et-Tabsir, s. 42.
2 Isferayini, et-Tabsir, s. 42.
3 Isferayini, et-Tabsir, s. 43.
4 Isferayini, et-Tabsir, s. 43.
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2.4.4. Isferayini’nin Sii firkalar hakkinda genel degerlendirmesi

Sen Zeydiyye ve Imamiyye’nin bir kisim firkalarinin diger bir kismini tekfir
ettigini ve bunlar arasindaki diismanlhigin ise devamli oldugunu bil. Keysaniyye
Imamiyye hakkinda diismanlhik yapmaktadirlar. Zikrettigimiz Imamiyye firkalarindan
hepsi sahabenin tekfiri konusunda birlesmislerdir. Onlar Kur’an’in elimizde bulunan
Kur’an’dan baska bir sey oldugunu, elimizdeki Kur’an’dan ise sahabe tarafindan ekleme
ve ¢ikarmalarin meydana geldigini iddia etmislerdir. Onlar, Ali’nin imameti konusunda
Kur’an’da bir delil bulunmasina ragmen, sahabenin, onun imametine dair delili
Kur’an’dan ¢ikardigim1 zannetmislerdir. Dolayisiyla onlar su andaki Kur’ana itimat
edilemeyecegini ve elimizdeki Kur’dnda peygamberden rivayet edilen haberler
konusunda higbir sey olmadigini sdylemisler ve ayrica Miisliimanlarin elinde bulunan
seriate glivenilemeyecegini iddia etmislerdir. Onlar mehdi olarak isimlendirdikleri bir
imami beklemektedirler. Ahir zamanda ortaya ¢ikacak ve seriati onlara &gretecektir.
Onlar su anda dinde bir yol lizere degillerdir. Onlarin yukaridaki s6zlerinden maksatlari
Imamet konusundaki goriislerini gerceklestirmek degil ancak onlarmn gayesi dinin
kendileri i¢in getirmis oldugu teklifin ylikiimliiliiglinii ortadan kaldirmaktir. Hatta onlar
dinin haram kildig1 seyleri helal kilma konusunda isi daha da ileriye gotiirdiiler. Bunlari
sahabe tarafindan Kur’an’in degistirilmesi ve dinin degistirilmesi seklinde kabul ettikleri
icin halkin bunlar1 yapmasini mazur gordiiler. Bunlar kiifiir tlirlerinin esas1 degildir,
ciinkii bugiin dinden geriye higbir sey kalmamustir.!

Hisamiyye’ye gelince: Onlar tiim Miisliimanlarin ittifakla mutlak kiifiir oldugunu
kabul ettikleri tesbih inanglarini agikca ifade ettiler dolayisiyla onlarin temel goriisleri
tesbihe dayanmaktadir. Hisdmiyye tesbih inancini1 Allah’a ogul nisbet eden Yahudilerden
almislar ve onun oglunu Aziz b. Abdillah diye isimlendirmislerdir. Onlar Allah icin
mekan, sinir, sonluluk, gelmek ve gitmek gibi durumlar ispat etmislerdir. (Allah Teala
bu durumlardan uzaktir) Bu mana dolayisiyla peygamberimiz Rafizileri Yahudilere
benzetmis ve sdyle demistir “Rafiziler bu iimmetin Yahudileridir® "3

Sa’bi: “Rafiziler Hristiyan ve Yahudilerden daha kotiidiir. Clinkii Yahudilere
hangi milletten olduklar1 soruldugunda, onlar “Musa’nin ashabindan” seklinde cevap
verirler. Hristiyanlara da hangi dini lidere bagli olduklari soruldugunda onlar da “Isa ile

birlikte olan havarilere” seklinde cevap verirler. Halbuki Rafizilere bu limmetin en

! isferayini, et-Tabsir, s. 43.
2 Hadis kaynaklarinda boyle bir ifade gegmemektedir.
3 Isferayini, et-Tabsir, s. 43-44.
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kotiilerinin kim oldugu soruldugunda onlar Muhammed (s.a.v.)’ in ashabi seklinde cevap
vermektedirler. Bu ifadelere gore kesinlikle hakkin kilici kiyamete kadar onlara hiicum
edecektir. Onlarin hicbir zaman belli bir fikre sahip olduklar1 belli bir kelimede ittifak
ettikleri ve belli bir goriise mensup olduklar1 goriilmemistir. Higbir kimse bu biat
goriislerinin ugursuzlugu sebebiyle zelil ve riisvay oluncaya kadar onlara yardim etmez.”!

Tuhaftir ki onlar sahabe hakkinda konusuyorlar ve onlar hakkinda kotli soz
sOylityorlar. Ancak Allah’in kitabina dikkatlice bakip diisiinmiiyorlar. Ciinkii Allah
Teéla, sahabeyi su sozlerle 6vmektedir: “Muhammed Allah’in rasuliidiir ve onunla
beraber olanlar kdfirlere karsi ¢ok siddetli, birbirlerine karsi ise cok merhametlidirler.
Sen onlari riikii ve secde halinde Allah’tan liituf ve hosnutluk isterken gériirsiin. Onlarin
alametleri ise yiizlerindeki secde izleridir. Iste gercek iman ve ihlas sahibi olan bu
kimseler tevratta boyle tanitilmis ve incilde de bu sekilde anlatilmistir...””

Allah Teala, gortildigi gibi onlar1 6vmis ve “Onlar filizini ¢ikarmig, onu
kuvvetlendirmis, kalinlasmig, gévdesi tizerine dikilmig ziraatgilerin hosuna giden bir ekin
gibidir. Allah kendileri sebebiyle inkarcilar ofkelendirmek icin onlart boyle saglam ve
direcli kilar™ diyerek, Tevrat ve Incil’de de zikredilmis bir sekilde onlarin sifatlarindan
haber vermistir.*

Hatta Miifessir Ebu Idris soyle der: “Bu ayetin zahiri anlam: Rafizilerin kdfir
olmasimi gerektirir. Ciinkii onlarin kalplerinde sahabeye karst bir ofke ve diismanlik
vardwr. Gormiiyormusun ki Allah Tedla “kafirlere karst onlart ofkelendirmek igin”
buyurmaktadir. Buradan hareketle Ebu Idris kalbinde sahabeye karst bir éfke bulunan
kimsenin kdfir olacagini aciklamigtir.”

Ibn Abbas(r.a)’den Nebi(s.a.v.)’nin sdyle dedigi rivayet edilmistir: “Ahir
zamanda kotii lakapli bir grup ortaya ¢ikacak onlara Islamdan ayrildiklar: icin “Rafizd
(Ravdfiz) denecektir. Onlart éldiiriiniiz ¢iinkii onlar miisriktirler.5””

Ibn Omer (r.a.) den, Resulullah (s.a.v.)’1n sdyle dedigi rivayet edilmistir: “Ey Ali
sen cennette olacaksin ve senin taraftarlarin da cennette olacaktir. Benden sonra senin

velayetini iddia eden ve insanlari Rafizd’va ¢agiran bir grup ortaya ¢ikacak onlart

! Isferayini, et-Tabsir, 44.

2 Feth (48)/29.

3 Feth (48)/29.

4 Isferayini, et-Tabsir, 44.

5 Isferayini, et-Tabsir, s. 44.

6 Taberani, C. XII, s. 242, Hadis No: 12997; Ebu Yayld’ Ahmed b. Ali el-Mevseli, Miisned, C. I-XIIL, s.
459, Hadis No: 2586, Dimagk, 1404 h / 1984 m.

7 isferayini, et-Tabsir, s. 44.
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buldugun zaman hemen 6ldiir ¢iinkii onlar miisriktirler.” Bunun tizerine Ali: “onlarin
alametleri nelerdir ya Resulullah” diye sordu. O da, onlarin Cuma namazini
kilmayacaklarini ve cemaatle birlikte olmayacaklarini ve Ebu Bekir ve Omer’e
kiifredeceklerini séyledi.’

Sen Rafiziler hakkinda rivayet ettigimiz bu soézlerin bu mezhebin bozukluguna
dalalet eden seyler olmadigini bilmelisin. Clinkii akli melekeleri yerinde olan bir insan
onlarin goriiglerinin yanliglhigin bilir ve onlarin bu goriislerini inkar eder. Onlarin iddia
ettikleri boyle bir inanca sahip olmak, ancak Ehl-i Beytin ileri gelenlerinden bir grubun
onderleri hakkinda kendi iglerinde gizlemis olduklar1 ilhat ve kotiiligi disa vurmay1
kastedenler, kendilerinin giivendikleri saglam bir delili bulunmayanlar ve hurafeleri
kendilerine bir inan¢ yapan kimseler icin miimkiindiir. Hatta onlar eserleri her tarafa
yayilan ve her bir firka hakkinda bir kitap yazan Cahiz’1 gordiikleri zaman Rafiziler ona
sOyle dedi: “bizim i¢in de bir kitap yaz.” Cahiz onlara kendilerinin baglant1 kurduklari ve
tasarrufta bulunduklari siipheleri hakkinda bir sey bilmedigini s6yleyince onlar da: “Sen
bize bir delil bul biz de ona sarilalim” dediler. Bunun iizerine Cahiz: “Ben sizde bdyle bir
taraf géremiyorum ancak siz iddia ettiginiz bir seyi soylemek istediginiz zaman hemen
bunu Cafer b. Sadik’in sdyledigini iddia ediyorsunuz. Bu nedenle ben bu s6ziin diginda
dayandiginiz bir sebep bilmiyorum” der. Boylece Rafiziler, kendileri i¢in delil saydiklari
bu kotii s6ze dayanarak onlarin ahmaklik ve cahilliklerine tutundular. Onlar bir bidat
cikarmak veya yalan bir sey ortaya koymak istedikleri zaman hemen bunu Seyyid Cafer
es-Sadik’a nispet ettiler. Halbuki o onlarin bu iddialarindan hem bu diinya da hemde
ahirette miinezzeh ve uzaktir. Hatta onun soyle sdyledigi hikdye edilmistir: “Rafiziler,
Ali’ye yardim ettiler fakat ona acziyet nispet ettiler. Mu 'tezile de Allah’in birligini iddia
etmig, fakat ona sirk kosmustur. Onlar Rablerinin adaletli oldugunu soylediler fakat ona

zulmettiler veya bu manay! ifade eden bir lafzi ona nispet ettiler.””

! Hadis kaynaklarinda bdyle bir ifade gegmemektedir.
? Isferayini, et-Tabsir, s. 44-45.
3 Isferayint, et-Tabsir, s. 45.
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Tablo 5

Isferdyini’nin Sia Siniflandirmast Tablosu.
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tarafindan Muhammed b. el-
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edenler

. imametin Hz. Ali tarafindan 6nce
Hasan'a sonra Hiiseyin'e, Hiiseyin
tarafindan da Muhammed b. el-
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sonra kardesinin oglu Ali b. Hiiseyin
Zeyne'l-Abidin'e gegtigine inananlar

Imametin Beyan b. Sem'an'a
gectigine inananlar
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2.5. Sehristani’nin el-Milel ve’n-Nihal’inde Sii Firkalar

Sia ozellikle Hz. Ali’ye taraftar olanlardir. Onlar Hz. Ali’nin imamet ve
hilafetinin, anlam1 agik yahut kapali nas ve vasiyyetle sabit oldugunu kabul ederler.
Inanglarina gore imamet, Ali evlatlarindan baskasina intikal etmez, eger ederse bu
baskasinin bir zulmii veya kendilerinin takiyyeleri sebebiyledir. Sid’ya gdre imamet,
toplumun menfaat ve maslahatina dayanan, bu sebeple iimmetin iradesine birakilmis bir
husus degildir. Bundan dolay1, iimmetin fertlerinin aralarinda secip is basina getirdikleri
kimse imam olamaz. imamet usulle ilgili bir konudur, dinin riikniidiir, hicbir peygamberin
bundan gaflet etmesi veya ihmali s6z konusu olmadig: gibi, bu hususu umuma havale
etmesi yahut hali iizere birakmasi da caiz degildir.!

Sia, imamet konusunda tayin ve nasla belirtme, nebiler ve imamlarin biiyiik ve
kiigiik giinahlardan masum olduklar1, takiyye hali disinda, soz, fiil ve akit itibariyle tevelli
ve teberri konularinda icma ve ittifak etmislerdir. Bu konuda Zeydiyye’den bazilari
muhalefet etmistir. Sia arasinda imametin bir imdmdan digerine ge¢mesi ve imamette
goriis belirtmeyip tevakkuf etme konularinda pek ¢ok soz ve goriis ayriligi vardir,
imametin her degisiminde, tevakkuf, degisik firka ve mezhepler ve pek cok iddialar
ortaya ¢ikmustir.

Sia; Keysaniyye, Zeydiyye, imamiyye, Gulat (asirilar) ve Ismailiyye olmak iizere
bes firkaya ayrilir. Bir kism1 usul konularinda Mu’tezile’ye yonelirken, bir kismi1 Ehl-i

Siinnet’e meyletmis, bazilar1 da tesbihe yonelmistir.?

2.5.1. Keysaniyye

Keysaniyye, Emiru’l-miiminin Ali b. Ebi Talib’in azatli yani 6zgiir birakilmig eski
kolesi Keysan’in mensuplaridir. Keysan’in Muhammed b. el-Hanefiyye’nin 6grencisi
oldugu da soylenmistir. Firka, Keysan hakkinda haddi ve derecesinin 6tesinde bir inang
ortaya koymakta, onun biitiin ilimleri ihata ettigini, iki seyyid yani Hasan ve Hiiseyin’den,
te’vil, batin, afak ve enfus ilimlerinin biitiin sirlarin1 aldigini iddia etmektedir.*

Bu toplulugun iizerinde ittifak ettikleri husus, dinin bir kisiye itaattan ibaret

oldugudur. Bu diislince onlar1 namaz, orug, zekat ve hac gibi ser’1 riikiinleri te’vile sevk

! Sehristani, Ebu’l-Feth Muhammed b. Abdilkerim b. Ebi Bekr Ahmed, el-Milel ve 'n-Nihal, Daru’l-Marife,
Beyrut-Liibnan 1395h./1975m., C. 1, s. 146; Sehristani, e/-Milel ve n-Nihal, Cev: Mustafa Oz, Litera
Yay., Istanbul 2008, s. 135.

2 Sehristani, el-Milel ve’n-Nihal, C. I, s. 146-147; Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, s. 135.

3 Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, C. 1, s. 147; Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, s. 135.

4 Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, C. 1, s. 147; Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, s. 135.
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etmistir. Bu sebeple belirtilen riikiinlerin bazi kisileri ifade ettigini iddia etmislerdir. Bir
kismi1 bu kisiye itaata ulastiktan sonra seri uygulamalari terk etmisler, bir boliimii kiyamet
konusunda itikad zayifligina maruz kalmis, nihayet bir kismi1 da tendsiih, huldl ve rec’at
yani oldiikten sonra tekrar diinyaya gelme gibi diisiincelere yonelmislerdir. I¢lerinde bu
belirtilen kisinin 6lmeyecegi, 6lse bile geri donecegi inancinda olanlar yaninda, imametin
hakikatinin baskasina gectigine inanan, onda tevakkuf edip kesin bir sonuca
ulagsamayanlar bulundugu gibi, seceresi itibariyle ehil olmadigi halde imamet iddia
edenler de bulunmaktadir.!

Bunlarin hepsi de saskin ve birbirinden kopuk topluluklardir. Dinin bir kigiye
itaatten ibaret olduguna inanan kimsenin, bu kisi olmadigi zaman tabii dini de
olmayacaktir. Sagkinliktan, ziyadelestikten sonra noksanliga diismekten Allah’a siginiriz.

Rabbim bizi dogru yola ilet.?

2.5.1.1. Muhtariyye

Bunlar Muhtar b. Ebi Ubeyd es-Sekafi’nin mensuplaridir. Muhtar 6nce Haricf idi,
sonradan (Abdullah b. ez-Ziibeyr’e meylederek) Ziibeyri oldu, daha sonra ise Sii ve
Keysani oldu. Emiru’l-miiminin Ali’nin 6liimiinden sonra oglu Muhammed b. el-
Hanefiyye’ nin imametini ileri siirdii. Bunun aksi de ileri siiriilmiis, Hasan ve Hiiseyin’in
Oliimiinden sonra Muhammed b. el-Hanefiyye’nin imametini kabul ettigi sdylenmistir.
Insanlar1 Muhammed b. el-Hanefiyye’nin imdmligina cagiriyor, kendisinin onun
adamlarindan ve dailerinden oldugunu belirtiyor, dayandig1 sagma iddialariyla siislenmis
baz1 ilimlerden bahsediyordu.?

Muhammed b el-Hanefiyye bu durumdan haberdar olunca, ondan uzaklasti ve
mensuplarina onun bu iddialar1 halk arasinda yayarak isini yiirlitmeyi ve insanlari
cevresine toplamayr amacladigini bildirdi.* Onun isinin mecrasmna girmesinin
sebeplerinden biri, ilim ve davet itibariyle Muhammed b. el-Hanefiyye’ye intisabidir,
digeri ise Hiiseyin b. Ali’nin (r.a) intikamini almak icin ortaya cikip, gece giindiiz
Hiiseyin’in katlinde pay1 bulunan zalimlerle miicadele i¢in mesgul olmasidir.’

Muhtar’in diisiincelerine gelince: Oncelikle Allah hakkinda bediy1 caiz

goriiyordu. Beda’nin muhtelif manalar vardir:

! Sehristani, el-Milel ve’n-Nihal, C. 1, s. 147; Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, s. 135-136.
2 Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, C. 1, s. 147; Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, s. 136.

3 Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, C. 1, s. 147-148; Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, s. 136.
C.Ls.
C.Ls.

4 Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, 147-148; Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, s. 136.
> Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, 147-148; Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, s. 136.
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[limde beda, Allah’in bildiginin aksinin ortaya ¢ikmasidir ki, akli olan bu
kimsenin boyle bir diisiinceye yonelecegini sanmiyorum.

Iradede beda, isteyip hiikmettigi seyin daha sonra dogrusunun ortaya ¢ikmasidir.

Emirde beda ise, once bir seyi emredip daha sonra bunun aksine baska bir seyi
emretmektir. Neshi yani hiilkmii ortadan kaldirmayi caiz gérmeyen kimse, farkl
zamanlarda, farkli emirlerin birbirini ortadan kaldirdigimi zannetmistir.!

Mubhtar’in beday1 kabul etmesinin sebebi, ya kendisine gelecek bir vahiyle veya
imam tarafindan gonderilen bir yazi yahut gdrevi sebebiyle ortaya ¢ikacak olaylarin
bilgisine sahip bulundugunu iddia etmesidir. Mensuplarina bir seyin veya bir hadisenin
ortaya ¢ikacagini vaat ettiginde, soyledigi sey ortaya ¢ikarsa, bunu davasinin dogruluguna
delil olarak kabul eder, eger hilafi ortaya ¢ikarsa, “Rabbiniz i¢in beda zuhur etti” derdi.
Beda ve neshi ayirmayan Muhtar, ahkam konusunda nesih caiz olunca, haberlerde de
bedanin ciiz oldugunu sdylerdi.?

Soylendigine gore Muhammed b. el-Hanefiyye, Muhtar’in kendisinin
adamlarindan ve dailerinden oldugu iddiastyla insanlarin zihnini karistirdigir haberi
kendisine ulasinca, ondan teberri ettigi gibi, onun yanlis yorumlarma dayanan basit
te’viller uydurdugu sapkinliklari, dalaletleri ve yalanlariyla higbir ilgisi bulunmadigini
ortaya koydu.’

Muhtar’m kurnazliklarindan biri sudur: Ipekle kaplanmus, ¢esitli sekillerde
siislenmis yanindaki eski bir kiirsiiyii, “Bu, miiminlerin emiri Ali b. Ebi Talib’den bize
intikal eden bir kiirsiisiidiir, Israil ogullarinin Musa’dan kalan tabutu (ahit sandig1) ne ise,
bu da bize gore odur” der. Diismanlariyla savasirken onu 6n safa koyar ve “savasin, zafer
ve 11ahi yardim sizinle olacaktir. Bu kiirsiin, Israil ogullar1 i¢indeki tabutun yerindedir,
onda sekinet ve bakiyye vardir, melekler sizin iizerinizden size imdat ediyorlar, havada
beliren beyaz giivercinlerin haberleri ortaya ¢ikt1” diyordu. Daha 6nce meleklerin kendi
lizerine beyaz giivercinler seklinde indigini, ¢evresindekilere sdyledigi biliniyordu.
Muhtar’m soguk bir tarzda telif ettigi secili ve kafiyeli sézleri meshurdur.*

Muhtar’in Muhammed b el-Hanefiyye’ye intisabi, insanlar1 onun hakkinda iyi
diisiinmeye sevk etmis, goniillerinde muhabbet peyda etmisti. Zira Muhammed b. el-

Hanefiyye pek ¢ok bilgiye, siiriikleyici fikirlere sahip ve islerin akibetini dogru olarak

! Sehristani, el-Milel ve’n-Nihal, C. 1, s. 148-149; Sehristani, e/-Milel ve 'n-Nihal, s. 136.
2 Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, C. 1, s. 149; Sehristani, el/-Milel ve 'n-Nihal, s. 136-137.
3 Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, C. 1, s. 149; Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, s. 137.
4 Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, C. 1, s. 149; Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, s. 137.
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gorebilecek kabiliyette idi. Hz. Ali de ona, ileride ortaya ¢ikacak savaslarla ilgili haberler
vermis, alemdeki hadiselerin yollarina muttali kilmis, o da sohrete kars1 uzleti segmis bir
kimse idi. Kendisinin Imamet ilminin emanet edildigi ve bu emaneti ehline tevdi edecek
kisi oldugu, diinyadan ayrilmadan onu yerine ulastirdig1 sdylenmistir.'

Seyyid el-Himyeri ve Kiiseyyir Uzze onun taraftarlarindan iki sairdir. Kiiseyyir
onun i¢in sdyle sOylemistir:

“Dogrusu imdmlar Kures'ten olup, Hak dostlari olarak birbirine denk dort
kisidir.

Ali ve ogullarindan ticii ki onlar Peygamberin torunlaridir. Bunda gizli bir sey
yoktur.

Torunlardan biri iman ve dogruluk torunudur, birini de Kerbeld olay
kaybetmigtir.

Bir torunu da, oniinde sancakla atlilara komuta edinceye kadar oliimii
tatmayacaktir.

O kaybolmustur, bir siire halkin arasinda gériinmez, Radva dagindadir, yaninda
bal ve siit vardir”?

Seyyid Himyerl de Kiiseyyir gibi onun 6lmedigine Radva daginda bir arslanla
kaplanin korumasinda, yaninda biri bal digeri su olmak iizere iki kaynak bulunduguna,
onun doniip zuliimle dolan diinyay1 adaletle dolduracagina inamiyordu. Bu diisiince,
Sid’nin gaybet ve gaybetten sonra geri donmekle ilgili ilk hikmiidiir. Baz1 cemaatler
kendi iglerinde siiriip giden bu diisiinceye, daha sonra din olarak inandilar ve bunu Sia’nin
riikiinlerinden biri olarak kabul ettiler.?

Keysaniyye, imametin devam etmesi konusunda Muhammed b. el-Hanefiyye’nin

oliimiinden sonra goriis ayriligina diistii ve her bir ihtilaf ayr1 bir mezhep haline geldi.*

2.5.1.2. Hasimiyye

Bunlar Ebu Hagim b. Muhammed b. el-Hanefiyye nin mensuplaridir. Muhammed
b. el-Hanefiyye’nin Allah’1n rahmetine kavusmasindan sonra, imametin kendisinden oglu
Ebu Hasim’e gectigini ileri slirerek “Muhammed b. el-Hanefiyye, Ebu Hasime ilimlerin

sirlarini 0gretti, onu goriinenlerin (afak) gériinmeyenler (enfiis) lizerine tatbik edilmesi

! Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal,
2 Sehristant, el-Milel ve 'n-Nihal,
3 Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal,
4 Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal,

. 1, s. 149-150; Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, s. 137.
. I, s. 150; Sehristani, e/-Milel ve 'n-Nihal, s. 137.
. I, s. 150; Sehristani, e/-Milel ve 'n-Nihal, s. 138.

s. 150; Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, s. 138.
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metodlarina muttali kildi, ona tenzilin te’vil lizerine takdirini, zahirin batin iizerine
tasvirini dgretti. Her insanin nasil ki cesetten bagka bir de ruhu var ise, her zahirin bir
batini, her tenzilin (indirilen lafizlarin) bir te’vili (yorumu) vardir. Bu alemde mevcut her
seyin, batin aleminde bir misali bulunur. Gortilenlerdeki hikmet ve sirlar insan sahsinda
toplanmistir. Bu, Ali b. Ebi Talib’in, oglu Muhammed b.el-Hanefiyye’ye 6zel olarak
ogrettigi bir ilimdir. O da bunu oglu Ebu Hasim’e 6gretmistir. Bu ilmi her kim kendisinde
bulundurursa gergek imamdir” seklinde sdzler sdylemislerdir.!
Ebu Hasim’in 6liimiinden sonra taraftarlari bes gruba ayrilmstir:

a. Bir firka, Ebu Hasim’in Sam’dan ayrildiktan sonra Siirat (Hariciler) bolgesinde
6ldiigiinii, imameti Muhammed b. Ali b. Abbas’a vasiyyet ettigini, bu vasiyyetin
Abbas ogullarinda, halifelik kendilerine intikal edinceye kadar devam ettigini
belirtmistir. Bu grup Abbas ogullarimin hilafet konusunda, soylarmin Hz.
Peygamberle birlesmesi dolayisiyla haklarinin bulundugunu, Hz. Peygamber
vefat ettigi zaman en yakin varisinin amcasi Abbas b. Abdiilmuttalib oldugunu
ileri slirmiistiir.’

b. Bir baska firka, Ebu Hasim’in 6liimiinden sonra imametin, kardesinin oglu Hasan
b. Ali b. Muhammed b. el-Hanefiyye’ye gectigini ileri siirmiislerdir.?

c. Diger bir firka, durumun belirtildigi gibi olmadigini, Ebu Hasim’in kardesi Ali b.
Muhammed’e, onun da oglu Hasan’a vasiyette bulundugunu ileri siirmiislerdir.
Buna goére imamet, Muhammed b. el-Haneflyye'nin evlatlarindan disar
cikmamugtir.*

d. Bir baska firka ise, Ebu Hasim’in imameti, Abdullah b. Amr b. Harb el-Kindi’ye
vasiyyet ettigini, bdylece imametin Ebu Hasim’den ¢ikip Abdullah’a intikal
ettigini, Ebu Hagim’in ruhunun Abdullah’a gectigini ileri siirdiiler. Bu zat ilim ve
diyanete yonelik bir kimse degildi. Cevresindekilerden bazis1 onun hainligini ve
yalanciligimi 6grenince, kendisinden yiiz ¢evirdiler’

e. (Abdullah b. Amr b. Harb el-Kindi’den ayrilan bu grup) Abdullah b. Muaviye
b.Abdullah b. Cafer b.Ebi Talib’in imametine ydneldiler.®

! Sehristani, el-Milel ve’n-Nihal, C. 1, s. 150-151; Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, s. 138.
2 Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, C. 1, s. 151; Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, s. 138.
3 Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, C. 1, s. 151; Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, s. 138.
4 Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, C. 1, s. 151; Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, s. 138.
> Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, C. 1, s. 151; Sehristani, el-Milel ve’'n-Nihal, s. 138-139.
6 Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, C. 1, s. 151; Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, s. 138-139.
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Abdullah b. Muaviye’nin diislincesine gore ruhlar tenasiih yoluyla bir sahistan
digerine intikal eder. Sevap veya ceza, insanlarin ve hayvanlarin sahislariyla ilgilidir.
Allah’mn ruhu da tenasiih vasitasiyla kendisine ulasmis ve varligina huldl etmistir.
Kendisinin hem ilah hem de peygamber oldugunu ve gaybi bildigini iddia eden bu sahsa,
akilsiz taraftarlar1 kulluk ve ibadet etmislerdir. Onlar tenasiihiin bu diinyada cereyan
ettigi, sevap ve cezanin bedenlerde yahut sahislarda olacagi seklindeki inancglari sebebiyle
kiyameti de inkar etmislerdir. Yine onlar “/man eden ve salih amel isleyenler, takva sahibi
olduklarinda yedikleri seylerde bir giinah yoktur ayetini te’vil ederek imam déneminde
yasayan ve onu bilen kimseden yiyip igtigi seylerde zorlugun ve sinirlamanin ortadan
kalkacagini, bu kimsenin kemale ve ulasacag: yere ulasmis olacagini ileri siirmiislerdir.?

Irak’ta Hurremiyye ve Mezdekiyye bu grup icinden ¢ikmistir. Abdullah
Horasan’da 61diiglinde mensuplar1 aralarinda ihtilaf etmis: Bir kismi1 onun diri oldugunu,
6lmedigini, geri donecegini iddia ederken, bir kismi da 6ldiigiinii, ruhunun Ishak b. Zeyd
el-Haris el-Ensari’ye gectigini ileri stirmiistiir. Harisiyye diye anilan ve biitiin haramlari
miibah sayan bu zlimre, ilahi emir ve yasaklarla ilgili hi¢bir yiikiimliiliigii kabul etmeyen
bir hayat siirdiirmektedirler.’

Abdullah b. Muaviye’nin mensuplariyla, Muhammed b. Ali’nin taraftarlar
arasinda imamet konusunda siddetli ihtilaflar bulunmaktadir. Her iki ziimre de Ebu-
Hasim’in kendilerini vasiyetle imamliga tayin ettigini iddia ederler, fakat vasiyyet

giivenilir bir kural {izere sabit olmamustir.*

2.5.1.3. Beyaniyye

Bunlar Beyan b. Sem’an et-Temimi’nin mensuplaridir. Imametin Ebu Hasim’den
Beyan’a intikal ettigini iddia ettiler. Beyan Hz. Ali’nin ilahligin1 iddia eden asirilar yani
Gulattan idi. Ona gore, Ali’ye ilahi bir parca ya da cliz hulill etmis, cesedi ile birlesmistir.
Ali gaybi bu cliz vasitastyla biliyordu, zira cereyan edecek savaslari haber vermis ve
haberleri de dogru ¢ikmustir. Bu 11ahi ciiz sayesinde kafirlerle muharebe edip, zafer ve
muvaffakiyete ulagmis, bununla Hayber’in kapisim1 sokiip atmistir. Ciinkii Ali bundan
bahsederken, “Vallahi Hayber’in kapisini cesedi ilgili veya aldigim gida sonucu bir

kuvvetle degil, rahman1 ve melekuti bir kuvvetle ve onun Rabbinin aydinlatici nuruyla

! Maide (5)/92.

2 Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, C. 1, s. 151-152; Sehristani, e/-Milel ve 'n-Nihal, s.139.
3 Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, C. 1, s. 152; Sehristani, e/-Milel ve 'n-Nihal, s. 138-139.
4 Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, C. 1, s. 152; Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, s. 138-139.
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sokiip attim” demistir. Melekti kuvvet, onun nefsinde fenerde bulunan 1s18a benzer, 11ahi
nur da lambadaki nur gibidir. Beyan, Ali’nin zaman zaman zuhur edecegini ileri
strliyordu. Beyan “Onlar ille de buluttan golgeler i¢inde Allah’in gelmesini mi
beklerler?”! ayetinin tefsirinde golgeler i¢inde gelenden Ali’nin kastedildigini, gok
giiriiltiisiiniin onun sesi, simsegin de tebessiimii oldugunu iddia etmistir.’

Daha sonra kendisine tenasiih yoluyla bir sekilde ilahi ciiz intikal ettigini ileri
siiren Beyan, bu sebeple imam ve halife olmaya hak kazandigini, nitekim Adem’in de bu
ilah1 cliz sebebiyle meleklerin secde etmesine mazhar oldugunu iddia etmistir.
Mabudunun biitiin organlar1 ve pargalartyla insan suretinde oldugunu iddia eden Beyan,
O’nun her seyinin helak olacagini, “O’nun yiiziinden (zatindan) baska her sey helak

3ayetine dayanarak sadece yiiziiniin kalacagini ileri siirmiistiir.*

olacaktir
Biitiin bu rezilliklerle birlikte Muhammed Bakir b. Ali b. Hiiseyin’e bir mektup
yazarak, onu kendisine tabi olmaya cagirmist. Mektubunda “Isldim’a gir, selamete
erersin, selamete eren kimse yiicelir. Sen Allah’in niibiivveti kime verecegini bilemezsin”
yaziyordu. Muhammed Bakir, Omer b. Ebi Afif adindaki elgiye, getirdigi mektubun
kagidin1 yemesini emretti, yiyince o anda 6ldii.
Beyan b. Sem’an’in ¢evresinde ona itaat eden ve diisiincelerini benimseyen bir

cemaat tesekkiil etti. Halid b. Abdullah el-Kasr1 bu sebepten dolay1 onu 6ldiirdi. Halid’in,
Beyan’1 Kifi diye bilinen Ma’ruf b. Said ile birlikte yakt1§1 da sdylenmistir.°

2.5.1.4. Rizamiyye

Bunlar Rizdm b. Rezm’in mensuplaridir. Bu ziimreye gore imamet, Hz. Ali’den
oglu Muhammed b. el-Hanefiyye’ye, ondan oglu Ebu Hasim’e, ondan da Ali b. Abdullah
b. Abbas’a, vasiyyet yoluyla intikal etmis ondan sonra da Muhammed b. Ali’ye ge¢mistir.
O da kendisine uymaya davet ettigi ve bu davete uyan kimselerinde onun imametini kabul
ettigi Ebu Miislim’in arkadas1 olan oglu Ibrahim el-imam’a vésiyette bulunmustur. Bu
firka Ebu Miislim devrinde Horasan’da ortaya ¢ikmis, hatta Ebu Miislim’in de bu
mezhepte oldugu belirtilmistir. Zira bunlar onun imamette payr bulundugunu ileri

stirerek, Ebu Miislim’in de imdm oldugunu, Allah’in ruhunun ona huldl ettigini iddia

! Bakéra (2)/210.

2 Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, C. 1, s. 152; Sehristani, e/-Milel ve 'n-Nihal, s. 139-140.
3 Kasas (28)/88.

4 Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, C. 1, s. 152-153; Sehristani, e/-Milel ve 'n-Nihal, s. 140.
> Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, C. 1, s. 153; Sehristani, el-Milel ve’'n-Nihal, s. 140.

6 Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, C. 1, s.153; Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, s. 140.
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etmiglerdir. Bu sebeple Emeviler’e karst onu desteklemisler, sonunda Ebu Miislim
Emeviler’den kimseyi birakmayarak hepsini yok etmistir. Bu firka ruhlarin tenasiihiinii
kabul etmektedir.!

Bir takim hilelerle ilah oldugunu iddia eden ve kendisine Maveraiinnehir
Miibeyyizasi’nin* tabi oldugu el-Mukanna Onceleri bu mezhebe mensuptu.
Hurremiyye’nin bir sinifi olan bu grup farzlar terk etmeyi din olarak benimsemis, dinin
sadece imami bilmekten ibaret oldugunu iddia etmislerdi. Onlardan bir kismi dinin,
birinin imami bilmek, digerinin emaneti eda etmek olmak iizere iki seyden ibaret
oldugunu, bu iki seyi yerine getiren kimsenin kemale vasil olup kendisinden teklifin
ortadan kalkacagini soyliilyorlardi. Bazilar1 da imametin Ebu Hasim’den, baska yolla
degil, sadece vasiyetle, Muhammed b. Ali b. Abdullah b. Abbas’a gegtigini kabul
ediyorlardi.?

Sahibu’d-devle unvaniyla anilan Ebu Miislim 6nceleri Keysaniyye’ye mensup idi.
Onlarin dailerinden bildikleri ilimleri 6grendi, onlarda bu ilimlerin emaneten mevcut
bulundugunu hissettikten sonra asil kaynagina vakif olmak maksadiyla Cafer es-Sadik’a
haber gondererek “Ben kelimeyi ortaya koydum, insanlari Emev1 taraftarligindan Ehl-i
Beyt taraftarligina yonlendirdim, eger bunu begenip kabul edersen, senden daha fazla bir
sey istenmeyecektir’ dedi. Cafer de ona yazdigi mektupta “Sen benim adamlarimdan
degilsin, zaman da benim zamanim degildir” demisti. Daha sonra Ebu’l-Abbas Abdullah

b. Seffah’a yonelen Ebu Miislim, onu halifelige getirdi.®

2.5.2. Zeydiyye

Bunlar Zeyd b. Ali b.Hiiseyin b. Ali b. Ebi Talib’in (r.a) mensuplaridir, onlar
imametin Fatima evlatlarinda devam edecegini belirterek, bagkalarinin imam olmasinin
miimkiin olmadigini ileri siirmiiglerdir. Onlara gére Fatima neslinden olan, alim, cesur ve
comert olan kimseler imamet davasi ile ortaya ¢iktiklarinda, ister Hasan isterse Hiiseyin
neslinden olsunlar, onlara imam olarak itaat etmek vaciptir. Bu noktadan hareketle bir

grup, Mansur zamaninda imamet iddiasiyla ortaya ¢ikan ve oldiiriilen Muhammed en-

! Sehristani, e/-Milel ve’n-Nihal, C. 1, s.153-154; Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, s. 140.

* Horasan’da Abbasilerin taraftarlarinin siyah giymelerine karsi o bolgede bulunan ve beyaz giyen asirt
Siileri ifade eden bir isimdir.

2 Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, C. 1, s.154; Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, s. 141.

3 Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, C. 1, s.154; Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, s. 141.
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Nefsii’z-Zekiyye ve kardesi Ibrahim b. Abdullah b. el-Hasan b. el-Hasan’in imametini
caiz gordiiler.!

Zeydiyye imamet Ozelliklerini haiz bulunan iki imamin iki ayr1 yerde ortaya
cikmasini cdiz gormiis, onlardan her ikisine de itaatin vacip oldugunu iddia etmistir.>

Imamette mezhebi belirtildigi iizere olan Zeyd b. Ali, usul ve fiirGu tahsil edip
kendisini ilimle miicehhez hale getirmek icin, usul konularinda Mu’tezile’nin bast ve
lideri, Vasil b. Ata el-Gazzal’in 6grencisi oldu. Halbuki Vasil, dedesi Ali b. Ebi Talib’in
Cemel ashab1 ve Siffin’de Sam ehli ile yaptig1 savaslarda kesin olarak hakli ve isabetli
oldugu inancinda degildi. Ona gore bu firkalardan belirlenemeyen biri mutlaka hatali idi.
Zeyd itizal mezhebini iste bu zattan aldi. Bu sebeple Zeyd’in mensuplarinin hepsi
Mutezili oldu. Zeyd’in diisiinceleri arasinda daha iistiin (efdal) varken, daha az faziletlinin
(mefdul) imameti caizdir. Bunu sdyle belirtti: “Ali b. Ebi Talib (r.a) sahabenin en {istiinii
olmasina ragmen, hilafet ashabin gordiigii liizum ve riayet ettikleri dini kaideye gore,
fitneyi teskin etmek ve halkin kalbinin kazanilmasi maksadiyla Ebu Bekir’e tevdi edildi.
Hz. Peygamber zamaninda yapilan harplerin {izerinden uzun bir zaman ge¢memis,
miiminlerin emiri Ali’nin kilicinin iizerinde Kureys’in ve digerlerinin kani heniiz
kurumamis, kavmin i¢indeki kin duygulart ve intikam alma arzusu oldugu gibi devam
ediyordu. Bu sebeple kalpler ona tamamen meyletmiyor insanlar ona itaat etmek
istemiyorlardi. Bu konuda maslahata uygun olan, miilayim bir kimse olarak taninan,
sevilen, ileri yasta, Islim’a giriste dnceligi bulunan ve Hz. Peygamber’e yakin olan bir
kisinin halifelik isini iistlenmesiydi. Gormiiyor musunuz ki, Ebu Bekir 6lim hastaligi
esnasinda halka Omer’i halife olarak gérevlendirdiginde, onlar sert ve kaba bir adam
gorevlendirdigini belirterek kars1 ¢ikmislardi. Onlar Omer b. el-Hattab’1 siddet ve sert,
dini konulardaki sert tutumu, diismanlara kars1 amansizlig1 sebebiyle begenmemislerdi.
Sonunda Ebu Bekir “Eger Rabbim bana sorarsa, onlar i¢in aralarindan en hayirlisini
gorevlendirdim, derim” diyerek onlari teskin etti. Bunun gibi daha efdal varken mefduliin
imam olmas1 caizdir, ahkdm konusunda daha iistiin olana danisilir, ortaya c¢ikan

meselelerde onun verecegi hilkkme gore hareket edilir. *

! Sehristani, e/-Milel ve’n-Nihal, C. 1, s.154-155; Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, s. 141.
2 Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, C. 1, 5.155; Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, s. 141.
3 Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, C. 1, s.155; Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, s. 141-142.
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Kiife Sids1 onun bu diisiincesini duyunca, onun Seyheyn’den (Ebu Bekir ve Omer)
teberri etmedigini anladilar ve onu terk ettiler. Zeyd sonunda kaderiyle bas basa kaldi,
onu terk edenler de Rafiza (terkediciler) olarak isimlendirildi.!

Zeyd’le kardesi Muhammed Bakir arasinda, sadece bu konuda degil, dedesi Hz.
Ali’nin Nakistin (Cemel ehli), Kasitin (Sam ehli) ve Marik(in (Hariciler) ile yaptigi
miicadelelerde hatali olacagmi kabul eden Vasil’a 6grenci olmast ve ondan ilim
Ogrenmesi, kader mevzuunda Ehl-i Beyt’in diisiincelerinden baska fikirler ortaya koymasi
ve imdmin imam olabilmesi i¢in imamet iddiasiyla ortaya ¢ikmayi sart kosmasi gibi
hususlarda, bir¢ok tartigmalar gecmistir. Hatta bir defasinda Bakir ona “senin mezhebine
gore baban imam degildir, zira o imamet iddiasiyla ortaya c¢ikmamis ve ¢ikma
tesebbiisiinde de bulunmamistir” demisti.”

Zeyd b. Ali’nin oldiiriiliip asilmasindan sonra imameti Yahya b. Zeyd devam
ettirdi. Horasan’a gitti, ¢evresinde ¢ok sayida bir topluluk tesekkiil etti. Bu durum Cafer
es-Sadik’a ulastirildigi zaman “babasinin 6ldiriildigii ve asildigi gibi kendisinin de
oldiiriiliip asilacagini” sdyledi. Nitekim olaylar tipk1 onun dedigi gibi gerceklesti.?

Yahya’dan sonra imamet, Medine’de isyan eden iki imdm, Muhammed en-
Nefsii’z-Zekiyye ve kardesi ibrahim’e havale edildi. ibrahim Basra’ya intikal etti, her
ikisinin ¢evresine ¢ok sayida insan toplandi, fakat sonucta ikisi de oldiiriildiiler. Cafer es-
Sadik onlarin karsilagacaklar1 neticeyi dnceden sdyledi, bu bilgileri kendisine babalarinin
haber verdigini ifade etti. Umeyye ogullarinin insanlara kars1 zuliim ve haksizlikta
bulunacaklari, hatta yigilar kendilerine kars1 ¢iksa, onlara da kars:1 ¢ikacaklari, onlarin
Ehl-1 Beyt’e karsi kinle dolu olduktan, Ehl-i Beytten birinin ortaya ¢ikmasinin ancak
onlarin saltanatlarinin Allah’1n izni ile ortadan kalkmasina bagli bulundugu da gelen bu
bilgiler arasindadir. Cafer, bununla Muhammed b. Ali b. Abdullah b. Abbas’in iki oglu
Ebu’l-Abbas es-Seffah ve Ebu Cafer el-Mansur’a da isaret ediyordu. Mansur’u
kastederek “Bu ve evlatlari, oynay1p bitirinceye kadar, biz bu ise girismeyiz” demisti.*

Zeyd b. Ali Kife ¢opliigiinde Hisam b.Abdiilmelik tarafindan, Yahya b. Zeyd ise
Horasan’in Ciizcan beldesinde yorenin emiri tarafindan oldiiriildii. Muhammed en-
Nefsii’z-Zekiyye ise Medine’de Isa b. Mahan tarafindan katledildi, Ibrahim de Basra’da

oldiiriildii. Son ikisi Mansur’un emriyle dldiiriilmiislerdir.’

! Sehristani, el-Milel ve’'n-Nihal, C. 1, s.155; Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, s. 142.
2 Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, C. 1, 5.156; Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, s. 142.
3 Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, C. 1, s.156; Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, s. 142-143.
4 Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, C. 1, 5.156; Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, s. 143.
3 Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, C. 1, s.156; Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, s. 143.
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Bundan sonra Zeydiyye’nin durumu, Horasan’da kendilerinden olan en-Nasir
Lidinillah ortaya ¢ikincaya kadar diizelmedi. Takip edilip, yakalanip 6ldiiriilmek istenen
el-Utrus lakapli en-Nasir, bulundugu yeri degistirip gizlenerek teblig isini birakip, halki
heniiz Miisliman olmamis bulunan Deylem ve Cebel’e gitti. Burada insanlar1 Zeyd b.
Ali’nin mezhebi iizere Islam’a davet etti, insanlar bunu kabul edip benimsediler, bundan
dolay1 Zeydiyye bu beldelerde hakim unsur haline geldi.!

Birbiri ardinca ortaya ¢ikan imdmlar Zeydiyye’yi ayakta tutmaya ¢alistilar. Bunlar
usul konularinda amcalarinin ogullar1 olan Miseviyye’ye yani Musa Kazim ve neslinden
gelen imamlara muhalefet edip karsi ¢iktilar. Zeydiyye nin ¢ogunlugu, bundan sonra
mefduliin Imametinden vazgectiler ve Imamiyye’nin yaptig1 gibi sahabe hakkinda kotii
sozler sdyleyip ta’n etmeye basladilar. Bunlar ii¢ sinifa ayrilir: Cartidiyye, Siileymaniyye

ve Biitriyye. Salihiyye ve Biitriyye ayn diisiincededirler.

2.5.2.1. Caradiyye

Bunlar Ebu’l-CarGd Ziyad b. Ebi Ziyad’in taraftarlaridir. Onlar, Hz.
Peygamber’in, Ali b. Ebi Talib’in kendisinden sonra iimmetin imami olacagini ismen
degil vasiflarini sayarak ve nasla belirttigini, ancak insanlarin kusurlar1 sebebiyle bu vasfi
anlayamadiklarini, vasfedilen kisiyi de aramadiklarini, kendi iradeleriyle Ebu Bekir’i
halife secerek kiifre girdiklerini iddia etmislerdir. Ebu’l-Carad bu diisiincesiyle imami
Zeyd b. Ali’ye muhalefet etmis bulunmaktadir. Ciinkii o, bu goriiste degildi.

Carlidiyye imametin sevkinde ve imamette gorlis bildirmeyip tevakkuf etme
konusunda ihtilaf etmistir. Bazilarina gore imamet Ali’den oglu Hasan’a, ondan
Hiiseyin’e, ondan Ali b. Hiiseyin Zeynii’l-Abidin’e, ondan da oglu Zeyd b. Ali’ye
gecmistir. Zeyd’den sonra imamet, imadm Muhammed b. Abdullah b. Hasan b. Hasan b.
Ali b. Ebi Talib’e (Muhammed en-Nefsii’z-Zekiyye) intikal etmistir. Bu firka, onun
imametini benimsemistir.*

Ebu Hanife (r.a), Muhammed en-Nefsii’z-Zekiyye’ye biat etmisti ve onun
taraftarlarindandi. Durum Mansur’a bildirilince Ebu Hanife’yi miiebbet hapse mahkim
etmis ve hapiste iken vefat etmisti. Ebu Hanife’nin Mansur zamaninda Muhammed b.

Abdullah en-Nefsii’z-Zekiyye’ye biat ettigi, onun 6ldiiriilmesi esnasinda bu biati iizere

! Sehristani, e/-Milel ve'n-Nihal, C. 1, s.156; Sehristani, e/-Milel ve 'n-Nihal, s. 143.
2 Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, C. 1, s.157; Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, s. 143.
3 Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, C. 1, s.157-158; Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, s. 143-144.
4 Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, C. 1, 5.158; Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, s. 144.
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bulundugu, Ehl-i Beyt muhabbetine inandigi, durumu Mansur’a iletilince, basina
gelenlere maruz kaldig1 sdylenmistir.!

Muhammed b. Abdullah el-imAm’in imametini benimseyenler kendi aralarinda
ihtilafa diismiislerdir. Bir kism1 Muhammed’in 6lmedigini, diri oldugunu, yakinda ¢ikip
diinyay1 adaletle dolduracagini iddia etmistir. Bazilar1 da 6ldiigiinii kabul edip, imameti
Talikan yoresi valisi Muhammed b. el-Kasim b. Ali b. Omer b. Ali b. Hiiseyin b. Ali’ye
sevk etmislerdir. Bu zat Mu’tasim zamaninda esir edilerek halifeye getirilmig, Mu’tasim
onu kendi evinde oliinceye kadar hapsetmistir. Cartidiyye’den bir kismi da, imametin
Kife valisi Yahya b. Omer’e gectigini belirtmislerdir. Bu zAt isyan etmis insanlar
kendisine ¢agirmis, pek ¢ok kimse ¢evresinde toplanmisti. Miistain zamaninda katledilen
Yahya b. Omer’in bast Muhammed b. Abdullah b. Tahir’e gétiiriildii. Bu miinasebetle
Aleviyye’ye mensup sairlerden biri soyle dedi:

Develer iizerine binen en aziz insani katlettin.

Sana soziinii yumugatirim diye geldim.

Seninle karsilasmam bana zor geldi.

Artik aramizda kilicin agzi vardur.

Bu imamet iddia eden kisi, Yahya b. Omer b. Yahya b. Hiiseyin b. Zeyd b.
Ali’dir.?

Ebu’l-Carid, Muhammed el-Bakir tarafindan Serhb (veya Surhib) diye
isimlendirilmisti. Serhlib denizde yasayan kor bir seytan anlamindadir. Serhib
kelimesinin bu yorumunu Muhammed Bakir yapmustir.®

Fazl er-Ressan ve Ebu Halid el-Vasiti, Ebu’l-Carid’un mensuplarindandir. Bunlar
ahkdm ve siyer konusunda ihtilaflidirlar. Bazilari, Hasan ve Hiiseyin’in ¢ocuklarinm
bilgisi Hz. Peygamber’in bilgisi gibidir, onlar bilgileri 6grenmeden 6nce fitri ve zaruri
olarak hasil olur’ demisler; bazilar1 da ‘ilmin onlar ve diger insanlar arasinda miisterek
oldugunu, onlardan ilim almak caiz oldugu gibi digerlerinden almak da caizdir’ seklinde

gbriis beyan etmislerdir.*

! Sehristani, e/-Milel ve’n-Nihal, C. 1, s.158; Sehristani, e/-Milel ve n-Nihal, s. 144.
2 Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, C. 1, 5.159; Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, s. 144.
3 Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, C. 1, s.159; Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, s. 145.
4 Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, C. 1, 5.159; Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, s. 145.
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2.5.2.2. Siileyméaniyye

Bunlar Siileyman b. Cerir’in taraftarlaridir. Siileyman, imametin insanlar arasinda
danigma (slira) suretiyle gergeklesecegini iddia etti, imametin Miisliimanlar arasindan iki
hayirli insanin anlagmasi sonucu gerceklesebilecegini, daha iyisi varken iyi olanin yani
efdal varken mefduliin imametinin gegerli olacagmi belirtti. Ebu Bekir ve Omer’in
imametlerinin dogru bir metotla gerceklestigini benimseyerek, {immetin onlari
segmesiyle ictihadi anlamda hak imam olduklarimi ifade etti. Bazen de “iimmet, Ali
varken, ikisine biat etmekle fisk derecesine ulasmayan bir hataya diismiistiir. Fakat bu
hata ictihadidir” diyordu. Siilleyman b. Cerir, ortaya ¢ikmasina sebep oldugu bir kisim
olaylar nedeniyle Hz. Osman’1 kétiileyerek hakkinda ta’nda bulunmus ve bu sebeple onu
tekfir etmistir. Bununla kalmayip Ali ile savas ettiklerinden dolay1r Aise, Talha ve
Zibeyr’i de tekfir etmistir. Daha sonra Rafiziler hakkinda ta’nda bulunarak, Rafiza
imamlarin taraftarlar ile ilgili olarak, onlarin benimsedikleri iki goriisten dolay1 i¢
hallerini kimsenin bilemeyecegini iddia etti. Bunlardan ilki beda’dir. Kendilerinin kuvvet,
sevket ve galibiyetlerinin gergeklesecegi konusunda bir s6z sdylediklerinde, eger bu s6z
dedikleri gibi ¢ikmazsa, “Allah bu konuda beda da bulundu” derler. Ikincisi takiyye’dir.
Istedikleri her seyi konusurlar, bunun dogru olmadig1 sdylendigi ve gergekten de yanlis
oldugu ortaya ¢ikinca, bunu takiyye geregi soylediklerini veya takiyye yaptiklarini ifade
ederler.!

Mu’tezile’den bazilar1 efdal varken mefdulun imametinin gecerli oldugu
konusunda Siileyman b. Cerir’e uydular. Cafer b. Miibessir, Cafer b. Harb ve Kiiseyyir
en-Nevva -ki bu sahis ashabu’l-hadistendir- bunlardandir. Bunlara gore, imamet dini
maslahatlardandir. Allah’1 bilmek ve tevhid i¢in imamete ihtiya¢ duyulmaz. Zira bu akilla
hasil olur. Bununla birlikte hadleri yerine getirmek, davali davact arasinda hiitkmetmek,
yetimler ve dul kadinlarin velayeti, birligin muhafazasi, din diismanlariyla savasabilmek,
insanlar arasinda basiboslugun giderilip, Miisliimanlarin bir cemaati olmasi i¢in buna
ihtiyac¢ vardir. Bu durumda imamin ilim itibariyle en iistlinii, en dnce Miisliiman olani,
goriis ve hikmet bakimindan en dogrusu olmasi sart degildir. Ciinkdi ihtiyag, fadil ve efdal
mevcut bulunsa da, mefdul ile de karsilanir.?

Ehl-i Siinnet’ten bir cemaat bu goriise meyletti ve imamin miictehid olmamasinin

ve ictihad konularini bilmemesinin caiz oldugunu, fakat yaninda ictihad ehli bir kimsenin

! Sehristani, el-Milel ve’'n-Nihal, C. 1, s.159-160; Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, s. 145.
2 Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, C. 1, 5.160; Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, s. 145-146.
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bulunmasini ve ahkam konusunda ona miiracaat etmesi, helal ve haramlar konusunda
ondan fetva almasi gerektigini, kisaca danistig1 insanin goriislerinde saglam, basiretli ve
hadiselere niifuz etmesi yani derinlemesine bilgi sahibi olmasinin gerekli oldugunu

belirttiler.!

2.5.2.3. Salihiyye ve Biitriyye

Bunlar Salihiyye Hasan b. Salih b. Hayy, Biitriyye ise Kiiseyyir en-Nevva el-
Ebter’in taraftarlar1 olup her ikisi de mezhep konusunda ittifak halindedir. Bunlarin
Imamet konusundaki goriisleri Siileymaniyye’nin fikirleri gibidir. Fakat Hz. Osman ile
ilgili olarak onun kafir mi yoksa Miisliiman m1 oldugu hususunda tevakkuf (tereddiit)
etmislerdir. Bunlar “Osman hakkinda varid olan haberleri, kendisinin cennetle
miijdelenen on kisiden biri oldugunu isittigimiz zaman, onun iman ve Islam’min sahih
olup cennetlik olmasi gerekir, diye hilkkmediyoruz. Fakat devlet idaresinde Umeyye ve
Mervan ogullarma asir1 diskiinliigli ve bazi konularda sahabenin siretine hi¢ uymayan
miitehakkim davranislarini gérdiiglimiiz zaman kiifriine hiikkmediyoruz. Bu sebeple onun
durumunda hayrete diisiip hiikiim vermekte tevakkuf ediyoruz ve onu en giizel
hiikkmedene(Allah’a) havale ediyoruz” seklinde goriis belirtmislerdir. >

Bu ziimreye gore Hz. Peygamberden sonra insanlarin en faziletlisi ve imamete en
layik olan1 Ali’dir. Fakat o imameti digerlerine goniil hosluguyla, kendi hakkindan
feragat edip, isteyerek teslim ve havale ettigini belirterek, kendilerinin de onun razi
oldugu seye razi olacaklarini, imameti onlara tesliminden dolay:r itaat edeceklerini,
bundan baskasinin da kendilerine yakismayacagini ifade etmislerdir. Onlara gére Ali, Ebu
Bekir’in hilafetine riza géstermeseydi, Ebu Bekir helak olurdu. Bu diisiinceden hareketle,
istiin olan kisi raz1 oldugu takdirde, daha alt seviyede bulunan bir kimsenin imam
olabilecegini cdiz gérmiislerdir.

Bu gruba gore Hasan veya Hiiseyin evladindan olup kilicim1 ¢ekip imamet
iddiastyla ortaya c¢ikan kimse, eger alim, zahit ve cesur ise o imamdir. Bazilar1 giizel
ylizliliigii sart kosmuglardir. Bu sartlar1 haiz olan iki imam bulunup kiliglariyla ortaya
ciktiklarinda en istiin ve en zahidinin dikkate alinacagi, bunda miisavi olurlarsa
goriisiinde saglam ve basiretli olani, eger bunda da miisavi iseler, imam olarak tabileri,

emir olarak emrindeki kimseler bulunan tercih edilir. Hangisinin tercih edilecegi

! Sehristani, e/-Milel ve'n-Nihal, C. 1, s.160; Sehristani, e/-Milel ve n-Nihal, s. 146.
2 Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, C. 1, s.161; Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, s. 146.
3 Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, C. 1, s.161; Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, s. 146.



155

konusunda uzun tartismalar1 vardir. Eger her iki imam iki ayr1 memlekette bulunuyorsa,
biri kendi bulundugu yerde digerinden ayrilir ve kavminin ona itaati gerekir. Eger biri
digerinin hilafina fetva vermis ise velev ki diger imamin kanini helal sayan bir fetva da
olsa her biri fetvasinda isabetli kabul edilir.!

Zamanimizda bu zlimrenin ekseriyeti mukallid olup rey ve ictihat ile bir ilgileri
yoktur. Usul konusunda Mu’tezile’nin esaslarini ayniyla benimserler, Mu’tezile
imamlaria Ehl-i Beyt imadmlarindan daha fazla tazim ederler. FiirQi konusunda ise, bazi
meselelerde Safii’ye ve Sid’ya uymakla birlikte, Ebu Hanife’nin mezhebindedirler.?

Zeydiyye’nin ileri gelen kisileri sunlardir: Ebu’l-Carad Ziyad b. el- Miinzir el-
Abdi Cafer b. Muhammed es-Sadik ona lanet etmistir, Hasan b. Salih b. Hayy, Mukatil
b. Siileyman, mezhebin davetcilerinden Nasiru’l-Hak el-Hasan b. Ali b. el-Hasan b. Zeyd
b. Omer b. Hiiseyin b. Ali, diger davetci Taberistan valisi Hiiseyin b. Zeyd b. Muhammed
b. Ismail b. el-Hasan b. Zeyd b. el-Hasan b. Ali ve Muhammed b. Nasr.?

2.5.3. Iimamiyye

Imamiyye, Hz. Peygamberin vefatindan sonra Hz. Ali’nin vasfina ima edilerek
degil, bizzat kendisine isaret edilmek suretiyle acik nas ve gercek bir tayinle imam
oldugunu iddia edenlerdir. Bu firkanm diisiincesine gore, dinde ve Islim’da imam
tayininden daha 6nemli bir riikiin yoktur. Ancak bu sayede, Hz. Peygamber iimmetinin
durumundan endise etmeyerek diinyadan ayrilmistir. Ciinkii o, insanlar arasinda hilafi
ortadan kaldirip, beraberligi saglamak icin gonderilmistir. Buna goére, onun timmetini,
ihmal ederek, her biri baska goriise sahip, biri digerine uymayan yollara yonelmis olarak
terk edip ahirete intikali cdiz olmayip, kendisinden sonrasi i¢in bagvurulacak bir sahsi
tayin etmesi, glivenilen ve dayanilan bir kimseyi bu maksada acik¢a ortaya koymasi
vaciptir. Bundan dolay1 Hz. Peygamber, Ali’nin imametini bazi durumlarda iméa etmek
suretiyle, baz1 durumlarda da agik bir sekilde a¢iklamis bulunmaktadir.*

Hz. Ali’nin imametinin ima yoluyla belirtmesiyle ilgili misallerden biri, Hz.
Peygamber’in Ebu Bekir’i insanlar1 toplayip onlara Berde suresini okumakla
gorevlendirmisken, daha sonra Ali’yi gonderip okutmasi ve kendi adina tebligle

gorevlendirmesidir. Bu konuda Hz. Peygamber Cibril’in gelerek onu kendisinden veya

! Sehristani, e/-Milel ve 'n-Nihal, C. 1, 5.161-162; Sehristani, el-Milel ve n-Nihal, s. 146-147.
2 Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, C. 1, 5.162; Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, s. 147.
3 Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, C. 1, s.162; Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, s. 147.
4 Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, C. 1, 5.162; Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, s. 147.
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kavminden birinin okumasim belirttigini ifade etmistir." Bu, Ali’nin Ebu Bekir’e kars1
onceligini ifade etmektedir. Bir baska misal de sudur: Hz. Peygamber gorevlendirdigi
heyet ve seriyelerde Ebu Bekir ve Omer’i diger sahabilerle birlikte, bir baskasmin
riyasetinde gorevlendirmistir. Seferlerden birinde her ikisini de Amr b. As’in, Usdme
ordusunda da Usame b. Zeyd’in riyasetinde gorevlendirmisti. Fakat Ali’yi hi¢bir
kimsenin riyaset ve komutasi altinda gérevlendirilmemistir.?

Hz. Peygamber’in Ali’nin imametini acik¢a belirtmesinin misallerine gelince:
Islam’n ilk devrinde “Bana, malim yolumda feda etmek {izere kim biat eder” diye
sordugunda bir topluluk kendisine biat etti. Daha sonra “Kim caniyla biat edecek? O
kimse benim vasim ve benden sonra bu isin velisidir” deyince, Emiru’l-miiminin Ali b.
Ebi Talib elini uzatarak ona canini feda etmek i¢in bunu yerine getirmek {izere biat
edinceye kadar hi¢ bir kimse biat etmemistir. Bu sebeple Kureysliler, Ebu Talib’e gelerek,
Peygamber senin {izerine oglunu emir tayin etti diyerek ayiplamislardir.®

Hz. Peygamber’in Ali’nin imametini agik¢a belirtmesinin bir diger misaline
gelince: “Ey peygamber, Rabbinden sana indirileni teblig et, e§er bunu yapmazsan,
O’nun elgiligini yapmamus olursun”* ayeti nazil oldugunda Islam kemale ermis ve durum
tamamen diizelmisti. Hz. Peygamber Gadir Hum’a gelince, emri geregi golgelikler dikildi
ve “namaz toplayicidir” diye nida edildi. Bundan sonra Hz. Peygamber deve semerlerinin
tizerinde iken “Ben kimin mevlasi isem Ali de onun mevlasidir, Allah’im onu seveni sev,
ona diisman olana diisman ol, ona yardim edene yardim et, onu yardimsiz birakam
yardimsiz birak, o nereye yonelirse hakki onunla beraber oraya ¢evir” dedikten sonra
“Dikkat edin, teblig ettim mi?” diye ii¢ defa sordu.’ Imamiyye’nin iddiasma gére bu,
Ali’nin imameti konusunda sarih bir nas veya ifadedir.°

Imamiyye bu hususta “Simdi bakalim Hz. Peygamber’in mevlasi kimdi? Bu
mevlalik hangi manada idi? Bunu Ali b. Ebi Talib’e yonlendiriyoruz. Zira Sahabe de, bu

mevlalik ifadesinden bizim anladigimizi anlamisti. Hatta Omer b. el-Hattab, Ali’yle

! Hadis kaynaklarinda bdyle bir ifade gegmemektedir.

2 Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, C. 1, s.163; Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, s. 147-148.

3 Sehristani, el-Milel ve’n-Nihal, C. 1, 5.163; Sehristani, el-Milel ve’n-Nihal, s. 148; Hadis kaynaklarinda
boyle bir ifade gegmemektedir.

4 Maide (5)/67.

5> Benzer bir sekilde Hakim, Ebu Abdillah Muhammed b. Abdillah en-Nisaburi, el-Miistedrek ale’l sahi
ayn, C. 1l (I-1V), s. 118, Hadis No: 4576, Beyrut, 1411 h./ 1990 m.

6 Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, C. 1, s.163; Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, s. 148.
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karsilastiginda ona, “Ne mutlu sana, her miimin ve miiminenin mevlasi oldun, demisti”
ifadeleriyle diisiincelerini teyit etmektedirler.!

Onlara gore, Hz. Peygamber’in “Sizin en giizel hilkkmedeniniz Ali’dir”?

sOzll
imamet konusunda nas ve delildir. Zira ortaya ¢ikan her hadisede en iyi sekilde hiikmedip,
hasimlar arasinda ¢ikan olaylarda bir hikkme varmayinca, imametin bir anlami olmaz.
“Allah’a itaat edin, Resule ve sizden emir sahiplerine itaat edin”? ayetinin manas1 budur.
Bu ayetteki ulii’l-emr ifadesi hiikkmetme yetkisi kendisine verilmis olan kimsedir. Hatta
hilafet meselesinde Muhacirler ve Ensar kars1 karsiya geldiklerinde bu konuda hiikiim
veren Ali idi, bagkas1 degildi. Ciinkii Hz. Peygamber ashabi i¢in 6nde gelen vasiflariyla
hiikmederek. “Feraizi en giizel bileniniz Zeyd b. Sabittir**, “En giizel Kur’an okuyaniniz
Ubey’dir”, “Helal ve haran en ¢ok bileniniz Muaz’dir’® demistir. Keza Ali i¢in de onun
en 6zel vasfiyla “En giizel hikkmedeniniz Ali’dir”® seklinde belirtmisti. Hilkmetme her
tiirlii bilgiyi gerektirdigi halde, her bilgi hilkkmetmeyi gerektirmez.’

Bundan bir adim daha ileri giden Imamiyye, sahabenin ileri gelenleri hakkinda en
azindan zuliim ve tecaviiz isnadi olmak {izere, itham etmeye ve onlar kafir saymaya
yoneldi. Oysaki Kur’an’daki ifadeler onlarin adaletli oldugunu ve hepsinden Allah’in
hognut bulundugunu belirtmektedir. “And olsun ki o agacin altinda sana biat eden
miiminlerden Allah razi olmustur.”® Biat eden bin dort yiiz kisi idi. Keza Allah
Mubhacirler, Ensar ve onlara ihsanla tabi olanlari dverek sdyle buyurmustur: “One gegen
ilk Muhacirler ve Ensar ile onlara giizellikle tabi olanlar var ya, iste Allah onlardan raz
olmustur, onlar da Allah’tan razi olmuslardir”*“Andolsun ki, Allah, Peygamber’i ve
giicliik zamaninda ona uyan Muhacirlerle Ensar1 affetti, tevbelerini kabul etti.”!°, “Allah
sizden iman edip iyi ameller isleyenlere, kendilerinden oncekileri sahip ve hakim kildig:

991 1

gibi, onlar1 da yerytiziine sahip ve hakim kilacagini vaat etmistir” " ayetleri, onlarin Allah

katindaki degerlerinin yiiceligini, Hz. Peygamber yanindaki kadir, kiymet ve derecelerini

! Sehristani, e/-Milel ve’'n-Nihal, C. 1, s.163; Sehristani, e/-Milel ve’'n-Nihal, s. 148.

2 Acluni, Ismail b. Muhammed, Kesfii’l-Hafd, C. 1 (I-11), s. 184, Hadis No: 489, Beyrut, h. 1405; Ayni
benzer lafizlarla Hz. Omer’in sozii olarak bkz. Ahmed bin Héanbel, Miisned, C. V, s. 113, Hadis No:
21123.

3 Nisa (4)/58.

4 Hadis kaynaklarinda boyle bir ifade gegmemektedir.

5 bn Hibban, Ebii Hitim Muhammed b. Hibban b. Ahmed, Sakih, C. XVI (I-XVIII), s. 85, Hadis No: 7137,
Miiessesetii’l Risale, Beyrut, 1414 h /1993 m.

6 Acluni, Kegfii 'I-Hafa.

7 Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, C. 1, 5.163-164; Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, s. 148-149.

8 Feth (48)/18.

% Tevbe (9)/100.

10 Tevbe (9)/117.

'Nur (24)/55.
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belirtmektedir. Dine mensubiyetini belirten bir kimsenin, onlar hakkinda ithamda
bulunmay1 ve onlar kiifre nispet etmeyi nasil cdiz gordiigiinii dogrusu bilmek isterdim.
Halbuki Hz. Peygamber ashabi icin: “Ashabimdan on tanesi, Ebu Bekir, Omer, Osman,
Ali, Talha, Ziibeyr, Sad b. Ebi Vakkas, Said b. Zeyd, Abdurrahman b. Avf ve Ubeyde b.

9]

el-Cerrah, cennettedir” buyurmustur. Bunun gibi her birinin hakkinda bir¢ok haberler
mevcut bulunmaktadir. Burada bazi haberlerden naklettigim ciiz’i seyleri diislinsiinler.
Zira Rafizilerin yalanlar1 ve bid’atcilerinin ortaya koyduklar1 bid’atler pek ¢oktur.?

Imamiyye, Hasan, Hiiseyin ve Ali b. Hiiseyin Zeynii’l-Abidin’den sonraki
imamlarin tayini konusunda bir goriis iizere olmamislardir. Bu konuda aralarindaki
ihtilaflar, diger biitiin firkalarla olan ihtilaflarindan daha fazladir. Hatta bazilar1 hadiste
bahsi gecen yetmis kiisur firkanin yetmisinin 6zellikle Sid’da bulundugunu
sdylemislerdir. Tabii belirtilenin disindakiler de iimmetin haricindedir, Imamiyye,
imametin Cafer es- Sadik’a kadar sevkinde ittifak etmis, ondan sonra gelen bes, bazi
nakillerde alt1 evladindan ki bunlar, Muhammed, ishak, Abdullah, Musa, Ismail ve Ali’dir
hangisi hakkinda nas bulundugu konusunda ihtilaf etmislerdir. Bunlardan hakkinda nas
ve tayin bulundugunu iddia edenler, Muhammed, Abdullah, Musa ve Ismail’dir.
Bunlardan bir kism1 6lmiis, nesli devam etmemis, bir kisminin da 6liimiinden sonra nesli
devam etmistir. Bu durumda Imamiyye’den bir kismi tereddiit ve tevakkuf etmis, bir
kism1 imam1 beklemeye baslamis (intizar), digerleri de 6lmiis bulunan imamin geri
donecegini (rec’at) benimsemislerdir, imametin birinden digerine intikal ettigini kabul
edenlerin aralarindaki ihtilaflari, Imamiyye firkalar1 zikredelirken tek tek ele alinacaktir.?

Imamiyye baslangigta usul konusunda imamlarinin goriisleri {izere idi, sonra
imamlara nispet edilen bir¢ok rivayet uydurulmasi ve aradaki zamanin uzamasi {izerine,
onlardan her firka bir yolu benimsedi. imamiyye’nin bazilar1 ya vaidi veya tafdili
anlamda Mutezili oldu. Bir kismi da ya Miisebbihe yahut da Selefi olmak {izere
Ihbariyye’ye yoneldi. Allah, dogru yoldan sapan ve saskinlik i¢inde olanlarin hangi
vadide helak olduklara bakmaz.*

! Tirmizl, Mendkib, C. V, s. 606, Hadis No: 3748, Bab No: 26.

2 Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, C. 1, s. 164-165; Sehristani, e/-Milel ve 'n-Nihal, 5.149.
3 Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, C. 1, s.165; Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, s. 149-150.
4 Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, C. 1, 5.165; Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, s. 150.
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2.5.3.1. Bakiriyye ve Caferiyyetii’l-Vakifa

Bunlar Muhammed el-Bakir b. Ali Zeynii’l-Abidin’in ve oglu Cafer es-Sadik’in
tabileri olup, her ikisinin ve babalar1 Zeynu’l-Abidin’in Imametini benimsemislerdir.
Fakat aralarindan bazilari, imametin birden ¢ok evlada gegmeyecegini diisiinerek,
onlardan birisi iizerinde tevakkuf etmis, bir kismu da Imameti onlarm evlatlarma
yonlendirmistir. Bu grubu belirttigimiz Sii siniflar 6tesinde bir firka olarak ele almamizin
sebebi, Sia i¢inde Muhammed el-Bakir’da tevakkuf edip onun rec’atini ileri siirenler
bulundugu gibi, dinde derin bilgi ve hikmet konusunda kamil bir edep sahibi, ziihd ve
takvaya uygun olarak yasamis ve sehvetlerden uzak kalmis olan Ebu Abdullah Cafer es-
Sadik’in imametini iddia ederek Oliimiinden sonra rec’atini iddia edenlerin bulunmusg
olmasidir.!

Cafer Medine'de ikamet etti, mensuplar1 gelip kendisinden istifade ediyor,
meclisine devam edenler, ondan ilimlerin esrarint dgreniyorlardi. Daha sonra bir ara
Irak’a gitti, hicbir zaman imamet konusunda tesebbiiste bulunmadigi gibi, hilafet
hususunda da kimseyle miinakasa etmedi. Marifet ummanina dalan kenara tama etmez,
gercek zirveye c¢ikan inmekten korkmaz. Denildi ki, Allah’la dost olan insanlardan
kagmnir, Allah’tan baskasiyla dost olan ise vesveselerden kurtulamaz.?

Cafer, baba tarafindan Hz. Peygamber’in neslinden, anasi cihetinden de Ebu Bekir
es-Siddik neslinden gelmekte idi. Bazi asirilarin kendisine nispet ettigi hususlardan
teberri ettigi gibi, onlarla ilgisinin bulunmadigini agiklayarak kendilerini lanetledi. Rafiza
mezheplerinin Ozelliklerinden gaybet, rec’at, beda, tenasiih, huldl ve tesbih gibi
ahmakliklarindan teberri etti. Fakat Sid onun 6liimiinden sonra aralarinda ayrilds, her biri
bir mezhebe intisap etti, fikirlerini kabul ettirmek i¢in ona nispet ettiler. Kendisi bundan,
itizalden ve onlarin kader konusundaki diisiincelerinden teberri etti.>

Irade konusunda “Allah bizimle bir seyi istedi ve bizden de bir seyi istedi. Bizimle
istedigini bizden gizlemis, bizden istedigini ise bize agiklamistir. Nigin bizimle istedigi
ile mesgul oluyoruz da, bizden istedigiyle mesgul olmuyoruz?”**, kader konusunda ise:
“Kader iki durum arasinda bir durumdur. Cebr de tefviz de yoktur” demistir. Duasinda

“Allah’1m eger sana itaat edersem hamd sana mahsustur, eger asi olursam hiiccet senindir,

! Sehristani, el-Milel ve’n-Nihal, C. 1, s.165-166; Sehristani, el-Milel ve’'n-Nihal, s. 150.
2 Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, C. 1, 5.166; Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, s. 150.
3 Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, C. 1, s.166; Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, s. 150-151.
4 Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, C. 1, 5.166; Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, s. 150-151.
3 Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, C. 1, s.166; Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, s. 151.
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thsanda ne benim, ne de baskasinin yapacagi bir sey vardir, kotiiliikte ne benim ne de
baskasinin hiicceti vardir”! derdi.
Simdi onun kendi Sidsinin mensuplar1 haricinde, hakkinda ihtilaf eden seceresine

mensup olanlar ve evlatlarinin fiiriu olan siniflar1 bilinmesi i¢in zikredip sayacagiz.?

2.5.3.2. Navisiyye

Navis denilen bir kiginin taraftarlaridir. Bu kisiyi Naviisa adli beldeye nispet
ettikleri i¢in, bu isimle an1ldig1 da sdylendi. Bu firkaya gore Cafer es-Sadik sagdir, ortaya
cikip, emrini ortaya koyuncaya kadar asla 6lmeyecektir. O kdim mehdidir. Bu firka
Cafer’den “Eger benim basimi sizin {izerinize dagdan yuvarlanir olarak gorseniz, yine
tasdik etmeyin. Ciinkii ben sizin sahibiniz, kili¢ sahibiyim” gibi rivayetlerde
bulunmuslardir. Ebu Hamid ez-Zevzeni’nin nakline goére, Navisiyye, Ali’nin hayatta
oldugunu, kiyamet gilinii arz yarilip ortaya cikarak diinyay:r adaletle dolduracagini

benimsemektedirler.’

2.5.3.3. Eftahiyye

Bu firka imametin Cafer es-Sadik’tan oglu Abdullah el-Eftah’a intikal ettigini ileri
siirer. Abdullah, Ismail’in ana baba bir kardesidir, analar1 FAtima bint el-Hiiseyin b. el-
Hasan b. Ali’dir. Abdullah, Cafer’in evlatlarinin en biiytigi idi.

Bu firka mensuplar1 Cafer’in “imamet imadmin en biiyilik evladinin hakkidir” ve
“imam meclisimde oturandir” seklinde sozlerini nakletmisler, imamin meclisinde
Abdullah’in oturdugunu belirtmislerdir. Keza imami yikayan, namazini kildiran,
yliziglini ¢ikaran ve defneden kisinin, imam olmasi gerektigini ileri siiren bu topluluk,
Cafer’in 6liimiinde biitlin bu isleri Abdullah’in yaptigini belirttiler. Sadik, mensuplarinin
birine bir emanet vermis, dliimiinden sonra onu kendisinden isteyene vermesini ve onu
imam edinmesini sdylemisti. Bu emaneti Abdullah’tan bagkasi talep etmedi, bununla
birlikte babasindan sonra ancak yetmis giin yasadi ve Oldiiglinde erkek evladi

bulunmuyordu.*

! Sehristani, e/-Milel ve’'n-Nihal, C. 1, s.166; Sehristani, e/-Milel ve’'n-Nihal, s. 151.
2 Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, C. 1, 5.166; Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, s. 151.
3 Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, C. 1, s.166-167; Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, s. 151.
4 Sehristani, el-Milel ve’'n-Nihal, C. 1, s.167; Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, s. 151-152.
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2.5.3.4. Siimeytiyye

Yahya b. Ebi Silimeyt’in tabileridir. Cafer’in “Sizin sahibinizin adi
peygamberinizin adidir” dedigini iddia etmektedirler. Rivayete gore Cafer’in babasi
Muhammed Bakir, "Eger oglun olursa onu benim ismimle isimlendirirsin, imdm odur”
demistir. Bu sebeple Cafer’den sonra imametin oglu Muhammed’e intikalini iddia

ederler.!

2.5.3.5. Ismailiyye el-Vakifa

Bu firka Cafer’den sonra imametin nasla ve evlatlarmn ittifakiyla Ismail b.
Cafer’e gectigini iddia etmis, fakat Ismail’in babasi hayatta iken 6ldiigii hususunda
ihtilafa diismiistiir. Bazilar1 Ismail’in 6lmedigini, Abbasi halifelerine karsi takiyye
yaparak kendini 6lmiis gosterdigini, aralarinda Mansur’un Medine amilinin de bulundugu
bir toplulugun, bu olaya sahit oldugunu belirtirler.?

Bir kismi da onun gercekten Oldiigiinii, nassin geriye donmeyecegini, nassin
imametin hakkinda nas varid olan kisinin evlatlarina raci oldugunu ileri siirerek,
Ismail’den sonraki imamin, oglu Muhammed b. Ismail oldugunu iddia ettiler. Bu grup
Miibarekiyye diye anilir. Bunlardan bir kismi daha sonra imametin baskasina gegmeyip
Muhammed b Ismail’de kaldigini, onun gaybetten sonra geri donecegini ileri siirmiistiir.>

Ismailiyye’den digerleri, imameti mestur veya gizli imamlara sevk etmis,
onlardan sonra zahir imamlarda devam ettigini iddia etmislerdir ki, bunlar Batiniyye’dir.
Onlarin mezheplerini tek tek ele alacagiz. Belirtilen ismailiyye firkasmin mezhebi, Ismail
b. Cafer veya Muhammed b. Ismail’de kalip imameti baskasina sevk etmemektir. Firkalar
icinde meshur olan Ismailiyye, kendilerine has diisiinceleri bulunan Batiniyye et-

Ta’limiyye denilen firkadir.*

2.5.3.6. Miiseviyye ve Mufaddaliyye

Musa el-Kézim b. Cafer’in isim bildirmek suretiyle nassen imametini kabul eden
tek bir firkadir. Cafer “Sizin yedinciniz, kdiminizdir, iste o, Tevrat sahibinin adiyla ayni

ad1 tastyan kisidir” demisti.’

! Sehristanti, el-Milel ve’'n-Nihal, C. 1, s.167; Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, s. 152.
2 Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, C. 1, s.167; Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, s. 152.
3 Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, C. 1, s.168; Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, s. 152.
4 Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, C. 1, 5.168; Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, s. 152.
3 Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, C. 1, s.168; Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, s. 152.
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Sia, Cafer es-Sadik’in evlatlarinin dagildigini, kiminin babasinin hayatinda
6ldiigiinii ve neslinin devam etmedigini, kiminin 6liip 6lmediginde ihtilaf edildigini,
kiminin 6liimiinden kisa bir siire sonra kaim olarak ortaya ¢iktigini, kiminin de 6liip takip
edilmedigini gordiigiinde, Mufaddal b. Omer, Ziirire b. A’yun, Ammar es-Sabati gibi
kimseler, babasinin dliimiinden sonra isi {istlenen ve Imameti yiiriiten Musa el-Kazim’a
yonelip onun cevresinde toplandilar. !

Miseviyye’'nin Cafer’-i Sadik’tan rivayet ettigine gore kendi taraftarlarindan
bazilarina giinleri saymasini sdylemis, o da pazardan baglayip cumartesi’ye kadar saymus,
Cafer kaga kadar saydigini sorunca o zat, yediye kadar, demis. Bunun iizerine Cafer,
“sebterin sebti (yedilerin yedincisi), zamanlarin gilinesi, aylarin nuru eglenmeyip
oynamayandir. Iste o, yedinciniz olan kdim olan imaminizdir” demis ve oglu Kazim’a
isaret etmisti. Keza onun i¢in “O Isa’nin benzeridir” demistir.?

Musa el-Kizim ortaya c¢ikip Imametini agiklaymca, Harun er-Resid onu
Medine’den alip Isa b. Cafer’in yaninda hapsetti ve daha sonra Bagdat’a nakletti. Burada
Sindi b. Sahek’in yaninda hapsetti. Yahya b. Halid b. Bernek’in kendisine zehirli hurma
yedirdigi ve hapiste iken 6ldiirdiigii, daha sonra ¢ikarip Bagdat’ta Kureys mezarliginda
defnettirdigi soylenir. Sid KAzim’dan sonra ihtilafa diismiistiir.>

Bir kismi onun Oliimiinde tereddiit etmis, Oliip 6lmediginin bilinmedigini
sdylemistir ki bunlar “Memtire” ismi ile anilirlar. Bu gruba belirtilen ismi Ali b. Ismail
vermis ve “Siz ancak yagmurda islanmig kopeklersiniz” demistir. Bir kismi 6ldiigiinii
kesin olarak kabul etmistir ki bunlar da “Kat iyye” diye anilirlar. Bazilar1 da imameti
sadece Msd’ya hasretmis, onun O6lmedigini, gaybetten sonra ortaya cikacagini iddia

etmistir ki bunlara da “Vdkife” denilmektedir.*

2.5.3.7. isnaaseriyye

Musa el-Kazim b. Cafer es-Sadik’in kesin olarak 6ldiigiinii kabul edenler ve
Kat’iyye diye isimlendirilenler, ondan sonra imameti evlatlarinda devam ettirdiler. Musa
el-Kazim’dan sonra imadmin onun oglu Ali er-Riza oldugunu ortaya koydular. Ali er-
Riza’nin sehadet mahali Tus’tadir. Ali er-Riza’dan sonra imadm Muhammed et-Tak1 el-

Cevvad’dir ki Bagdat’ta Kureys kabristaninda medfundur. Daha sonraki imam Ali b.

! Sehristani, e/-Milel ve'n-Nihal, C. 1, s.168; Sehristani, e/-Milel ve 'n-Nihal, s. 153.
2 Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, C. 1, 5.168; Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, s. 153.
3 Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, C. 1, s.168-169; Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, s. 153.
4 Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, C. 1, 5.169; Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, s. 153.
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Muhammed en-Naki olup sehadet mahali Kum’dadir. Daha sonraki imdm Hasan el-
Askeri ez-Zeki’dir. Ondan sonraki imam ise Siirre Men Rea’daki (Samerrd) onikinci
imidm Muhammed el-KAim el-Muntazardir. Bu zamanimizda Isniaseriyye nin imamlar
silsilesidir.!

Bu firka ile ilgili olarak zikretmedigimiz bir mezhep ve belirtmedigimiz bir
makale kalmamasi icin, bu on iki kisi hakkindaki ihtilaflarla, kendileri ile kardesleri ve
amcazadeleri arasinda cereyan eden ¢ekismelerin ortaya konulmasi gerekmektedir.

Bil ki, Sia i¢cinde Ahmed b. Musa b. Cafer’i imam kabul ederek kardesi Ali er-
Riza’y1 imam kabul etmeyenler vardir. Ali er-Riza’y1 imam olarak benimseyenler, ondan
sonra oglu Muhammed et-Taki’nin Imametinde, babasinin 6liimiinde yasmin kiiciik ve
Imamete layik olmamasi, Imametin gereklerini uygulayacak ilme sahip bulunmamasi
sebebiyle dnce siipheye diismiisler, bir topluluk onun Imametini benimsemekte devam
etmis, oliimiinden sonra da ihtilafa diismiiglerdir. Bir topluluk Musa b. Muhammed’in
Imametini, digerleri ise el-Askeri diye anilan Ali b. Muhammed en-Naki’nin Imametini
benimsemislerdir. Onun Sliimiinii miiteakip ihtilaflar ortaya ¢ikmis, bir grup Cafer b.
Ali’nin, bir baska grup Muhammed b. Ali’nin Imametini benimsemis, digerleri ise Hasan
b. Ali el-Askeri’nin Imametine yonelmistir. Sia’nin keldm ilmine vakif Ali b. Fiilan et-
Tahin diye bir reisleri vardi. Bu zat Cafer b. Ali’yi destekleyerek insanlarin ona
meyletmesini sagladi. Faris b. Maheveyh de bu konuda kendisine yardime1 oldu. Ali en-
Naki’nin 6ldiigiinii, Hasan el-Askeri’ yi biraktigini ifade eden bu kisiler, kendilerinin
Hasan’1 imtihan ettiklerini, onda ilim goremediklerini belirterek, Hasan’a tabi olanlari
“Himariyye” diye isimlendirdiler. Bu kisiler Hasan’in 6liimiinden sonra, Hasan’in halef
birakmadan 6ldiigiinii, imametinin batil oldugunu, zira imam 6lmeden Once halefinin
ortada bulunmasi gerektigini, Hasan’in mirasini, cariyelerinden birinin hdmile oldugu ve
diger iddialarmma ragmen, Cafer’in aldigim1 gerekce gdstererek Cafer’i desteklemeye
devam ettiler. Cafer’in durumu sultan, raiyye ve seckin insanlar ve avam arasinda gelisme
gosterdi. Hasan’in Imametini savunanlar arasinda pek cok ihtilaf ve gruplasmalar ortaya
ciktr. Cafer’in firkasi varligii devam ettirirken, Hasan’in imametini iddia edenlerin 6nde
gelenlerinden hadis ve fikih konusunda 6nemli bir alim olan Hasan b. Ali b. Faddal gibi
kimseler, bu firkaya gectiler. Bu firka Cafer’den sonra oglu Ali b. Cafer’in Imametini,
daha sonra da Ali en-Naki’nin kizi, Cafer’in kiz kardesi olan Fatima bint Ali’nin

imamligin iddia etmistir. Bunun yaninda onlardan bir topluluk Ali b. Cafer’in Imametini

! Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, C. 1, 5.169; Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, s. 153.
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benimsemekle birlikte Fatima bint Ali’nin Imametini benimsememistir. Bu ziimre Ali ve
Fatima’nin 6liimiinden sonra aralarinda pek ¢ok ihtilafa diigmiislerdir. Ebu’l-Hattab el-
Esedi gibi bazilar1 ise imamet konusunda asiriliga yonelmistir.!

Hasan el-Askeri’nin Imametini kabul edenler ise, onun 6liimiinden sonra kendi
aralarinda, on bir firkaya ayrildilar. Bu firkalarin meshur olmus isim ve lakaplar
bulunmadig1 i¢in onlar1 ileri siirdiikleri diisiincelere gore ele alacagiz:

Birinci firkaya gore, Hasan olmemistir, o kaimdir, olmesi de cdiz degildir, onun
gortintirde ¢cocugu yoktur. Arz hi¢bir zaman bir imamdan hali kalmaz.

Bize gore kaimin iki gaybeti bulundugu sabit olmustur, bu birinci gaybetidir.
Yakinda zuhur edip bilinecek, sonra ikinci gaybete girecektir.

Ikinci firka “Hasan olmiis, fakat dirilecektir, zira o kaimdir. Ciinkii goriisiimiize
gore kaim, oldiikten sonra dirilen anlamindadir. Hasan in oglu olmaksizin 6ldiigiinii
kesin olarak kabul eder, bunda siipheye diismeyiz, fakat oliimden sonra dirilmesi gerekir"
demislerdir.

Uciincii firkaya gore, Hasan olmiis, imameti kardesi Cafer’e vdsiyet etmistir,
dolayisiyla imamet Cafer’e racidir.

Dordiincii firka," Hasan kesinlikle olmiistiir, imam Cafer’dir. Biz onu imam
edinmekte hatali idik, ¢iinkii imam degildi. Evladi olmadan oldiigii i¢in Cafer’in imamet
konusundaki davasinda hakli, Hasan in imametinin batil oldugunu anladik™ dediler.

Begsinci firka“Hasan 6lmiistiir, onun imamhigint benimsemekte biz hatali idik.
Imam Hasan ve Cafer’in kardesleri Muhammed b. Ali en-Naki idi. Cafer’in fasiklig
ortaya ¢ikip bunu ilan edince, Hasanin da oyle oldugunu fakat kendini gizledigini
anladik. Her ikisin de imam olamayacagim bildikten sonraMuhammed b. Ali’ye dondiik
ve onun kendisinden sonra nesli oldugunu gordiik, iki kardesi degil, onun imdm oldugunu
kabul ettik” dediler.

Altinci firka, Hasanin bir oglu bulundugunu, durumun baskalarinin iddia ettigi,
Hasan oliip eviat birakmad: dedikleri gibi olmadigini belirterek, é6liimiinden iki sene once
cocugunun dogdugunu, Cafer ve diger diismanlardan gizlendigini, isminin Muhammed
ve kendisinin imam, kdaim, hiiccet ve beklenen kimse oldugunu ileri siirdiiler.

Yedinci firka Hasan’in bir oglu oldugunu, fakat oliimiinden sekiz ay sonra

dogdugunu, oldiigiinde onun oglu oldugunu iddia edenlerin sézlerinin batil oldugunu,

! Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, C. 1, 5.169-170; Sehristani, el-Milel ve n-Nihal, s. 154.



165

eger cocugu olsaydi gizli kalmayacagini belirterek goriilen duruma karsi inat¢ilik
etmenin dogru olmayacagint iddia ettiler.

Sekizinci firka eger Hasanin oliimii dogru ise, onun mutlaka bir oglu
bulunmasinin gerektigini, aksi halde onun gizliligi ile ilgili ¢areler ileri stirmenin batil
oldugunu belirtmislerdir. Hasan’dan sonra imam bulunmamasinin sabit oldugunu,
insanlarin isledikleri masiyetler sebebiyle Allah’in yeryiiziinden hiiccetini ¢ekmesi
suretiyle insanlart hiiccetsiz birakmasinin aklen cdiz oldugunu ifade ederek, bu devrenin
imdamsiz bir zaman dilimi olacagini, arzin Hz. Peygamber gelmeden onceki devrede
oldugu gibi, o giin de hiiccetsiz bulundugunu ileri siirmiislerdir.

Dokuzuncu firka Hasan in oldiigiinii, oliimiiniin sahih oldugunu, insanlarin bu
konuda pek ¢ok ihtilafa diistiiklerini belirterek, "Biz bunu ve nasil oldugunu bilmiyoruz,
Hasan in mutlaka bir oglu bulundugu konusunda siiphe etmiyoruz fakat onun oliimiinden
once mi yoksa sonra mi dogdugunu bilmiyoruz. Kesin olarak bildigimiz bir sey varsa, o
da yeryiiziiniin hiiccetten hali kalamayacagidir. Onun oglu gaip haleftir, Biz onu
benimsiyor, bizzat ¢itkincaya kadar ismine baglaniyoruz dediler.

Onuncu firka’ya gore Hasan olmiistiir, insanlar igin de bir imam gereklidir. Arz
hiiccetten hali olmaz, bu hiiccet Hasan in ¢ocuklarindan mi, yoksa baskalarindan midir?
Bunu bilmediklerini ifade etmislerdir.

On birinci firka: Bu firka birbiriyle ¢elisen bu goriislerde tevakkuf ederek “Biz
gercek durumu kesin olarak bilmiyoruz, fakat Ali er-Riza konusunda kesin bilgimiz var
ve onu imam olarak kabul ediyoruz. Sid her konuda ihtilaf etti. Biz bu konuda Allah
hiiccetini izhar edinceye, onu sureti ile ortaya koyup goren sek ve siipheden kurtuluncaya
mucize ve a¢tk keramete muhta¢ olmayincaya kadar bekleriz. Onun mucizesi insanlarin
miidafaa etmeden ve aralarinda ¢ekismeden kendisine tabi olmalaridir.” demislerdir.

Iste on bir firkanin birbirleri hakkinda vardiklar1 karar, ayrica hepsinin birbiri
hakkindaki vermis olduklar1 hiikiimleri bunlardir.'

Tuhaftir ki “Gaybet iki yiiz elli kiisiir y1l uzadi, oysaki sahibimiz, eger kaim kirklt
yillarda bile ortaya ¢ikarsa o sizin sahibiniz degildir, demistir” dediler. Biz gaybetten
itibaren iki yiiz elli kiisur senenin ge¢ip, kirk yilin hala bitmemesini anlamiyoruz. Bu
topluluga gaybetin siiresini kag y1l olarak tasavvur ettikleri sorulunca, Hizir ve Ilyas sag
olup binlerce yildan beri, yemeye igmeye muhta¢ olmadan yasamiyorlar mi1? Bu nicin

Ehl-i Beyt’ten birisi i¢in caiz olmasin, derler. Onlara sdylenmesi gereken s6z sudur:

! Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, C. 1, 5.170-172; Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, s. 155-156.
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Aramzdaki bu ihtilaflarla beraber gaybet davamz nasil sahih olabilir? Hizir ve Ilyas bir
toplulugun sevk ve idaresini istlenmis degillerdir, sizin imaminiz bir toplulugu
yonlendirmek, hidayet ve adalet etmekle, toplulugu da ona uymak, onun yolundan
gitmekle miikelleftir. Gériinmeyen bir kimseye nasil uyulur, onun yolundan nasil gidilir?"

Bu sebeple Imamiyye usulde Mu’tezile’ye (Adliyye), sifatlar konusunda
Miisebbihe’ye, tabi olup daima saskinlik ve bocalamada kalmislardir. Imamiyye’nin
Ihbariyye ve Kelamiyye gruplari arasinda daima tekfir etme ve kili¢ hakim olmustur.
Keza Tafdiliyye ve Vaidiyye arasinda da, kital ve sapikla itham, hakim unsur olmustur.
Allah bizi saskinliktan korusun.?

Tuhaftir ki agikladigimiz bu ihtilaflarla beraber, gelmesi beklenen kisinin
Imametini benimseyenler, utanmadan bu konuda ilahi hiikiimlerin bulundugunu iddia
ederek, “De ki: yapacaginizi yapin, amelinizi Allah da, Resulii de, miiminler de

gorecektir. Sonra goriileni ve gdriilmeyeni bilen Allah’a déndiiriileceksiniz’™”

ayetini
te’vil etmektedirler.*

Imamiyye kiyametin bilgisinin gelmesi beklenen imama verildigini ifade ederek
“O bizden gaip degildir, halki hesaba ¢cekme sirasinda, bize ahvalimizi haber verecektir”
seklinde duygusal hiikiimler ve daginik akilla sdylenmis ifadeler ortaya koymaktadir:

Bu merkezlerin tiimiinii dolastim,

Acik olan her seyi inceledim,

Saskinliktan dolayr avucunu ¢enesine koyan ve

Digslerini gicirdatandan baskasint gérmedim.’

Imamiyye’ye gore on iki imamin isimleri sdyledir: Murtaza (Ali), Miicteba
(Hasan), Sehid (Hiiseyin), Seccad (Ali b. Hiiseyin), Bakir (Muhammed), Sadik (Cafer),
Kazim (Musa), Riza (Ali), Taki (Muhammed), Naki (Ali), Zeki (Hasan Asker?) ve Hiiccet

el-Kaim el-Muntazar.°

2.5.4. Galiyye (Gulat)

Galiyye, imamlar hakkinda, onlar1 yaratilmiglarin hududundan ¢ikaracak derecede

asirilik gosterenler, onlarda [14hi 6zellikler bulunduguna hitkmedenler, bazen imamlardan

! Sehristanti, el-Milel ve’'n-Nihal, C. 1, s.172; Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, s. 156.

2 Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, C. 1, s.172; Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, s. 156.

3 Tevbe (9)/105.

4 Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, C. 1, 5.172-173; Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, s. 156.
> Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, C. 1, s.173; Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, s. 157.

6 Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, C. 1, s.173; Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, s. 157.
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birini ildha, bazen da ilah1 yaratilmislardan birine benzetenlerdir. Bu ziimreler guliiv veya
taksir (ifrat ve tefrit) tlizeredirler. Bunlarin ortaya koydugu siipheler hulil, tenasiih,
Yahudi ve Hristiyan mezheplerinden kaynaklanmaktadir. Zira Yahudiler yaraticiy1
yaratilana, Hristiyanlar ise yaratilani1 yaraticiya benzetmisgler, bunlardan kaynaklanan
stipheler Sid’nin diisiincesine sirayet etmis, imamlarindan bazilarina ilahi 6zellikler isnat
etmislerdir. Tesbih asilda ve konumu itibariyle Sia’da mevcut iken, Ehl-i Siinnet’ten
bazilarina da gegti. Bundan sonra akla yakin olmasi, tesbih ve hultlden uzak bulunmasi
diisiincesiyle, itizal ekolii onlarda yerlesti.!

Gulatin bid’atleri dort hususa inhisar eder: Bunlar tesbih, beda, rec’at ve
tenasiihtiir. Galiyye nin her beldede bir takim lakaplari vardir. Isfahan’da “Hurremiyye”
ve “Kiiziyye”; Rey’de “Mezdekiyye” ve “Sunbaziyye”, Azerbaycan’da “Dekiiliyye” ve bir
bolgesinde “Muhammira” ve Maveraiinnehir’de “Miibeyyiza” adlartyla anilirlar.?

Bunlar onbir siniftir;

2.5.4.1. Sebaiyye (Sebeiyye)

Bunlar Hz. Ali’ye ‘sen sensin’ yani ‘sen ildhsin’ diyen ve Ali tarafindan
Medayin’e siiriilen Abdullah b. Sebe’in mensuplaridir. Iddia edildigine gore kendisi
Yahudi iken Miisliiman olmustu. Yahudi iken sdyledigi Yusa b. Nun’un, Hz. Musa’nin
vasisi oldugu diisiincesini, Hz. Ali i¢in iddia etmisti. Bu kisi Hz. Ali’nin imameti
konusunda nas bulundugu soziinii ilk sdyleyendir. Asir1 firkalar kendisinden
kaynaklanmustir.?

Ali’nin diri oldugunu, 6lmedigini, onda ildhi bir ciiz bulundugunu, hicbir
kimsenin onu maglup edemeyecegini, onun bulutlar iizerinde gelecegini, gok
giiriiltiisiiniin onun sesi, simgegin de tebesslimii oldugunu, yakinda yer yiiziine inecegini,
indikten sonra zuliimle dolan yeryiiziinii adaletle dolduracagin ileri siirdii.*

Ibn Sebe bu iddialarin1 Ali’nin dliimiinden sonra kendi ¢evresinde bir cemaat
tesekkiil edince acgikladi. Bu ziimre tevakkuf, gaybet ve rec’at konularini kabullenen,
Ali’de bulunan Il1ahi ciiz’{in tenasiih yoluyla diger imamlara gectigini ileri siiren ilk
firkadir. Onun iddiasina gére bu manay1, her ne kadar hilafin1 belirtmis olsalar da, ashap

biliyordu. Iste Omer b. el-Hattab’in (r.a), Ali Harem’de had konusunda ¢ikan tartisma

! Sehristani, e/-Milel ve'n-Nihal, C. 1, s.173; Sehristani, e/-Milel ve n-Nihal, s. 159.
2 Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, C. 1, s.173-174; Sehristani, el-Milel ve n-Nihal, s. 159.
3 Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, C. 1, s.174; Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, s. 159.
4 Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, C. 1, s.174; Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, s. 159.
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nedeniyle bir adamin goziinii c¢ikarmistt. Bu durum Omer’e nakledilince onun:
“Harem’de bir gozii ¢ikaran Allah’in eli konusunda ne diyebilirim?” dedigini belirtmistir.

Omer Ali’nin bu 6zelligini bildigi icin onun hakkinda ilahlik ismini kullanmust.!

2.5.4.2. Kamiliyye

Bunlar Ebu Kamil’in taraftarlaridir. Bu kisi Ali’ye biati terk ettikleri i¢in biitiin
sahabileri tekfir etmis, hakkini talep etmedigi i¢cin Ali hakkinda da ta’nda bulunmus, onu
bu konuda mazur kabul etmemistir. Ali’nin ortaya ¢ikip gergegi agiklamasi gerektigini
ifade etmistir. Ali hakkinda asiriliga yonelen bu kisi, Imametin bir nur oldugunu, bir
sahistan digerine intikal ettigini, bu nurun bir kisiye intikal ettiginde niibiivvet, digerine
intikalinde ise imamet seklinde tezahiir ettigini, bazen Imametin, tenasiih neticesinde
niiblivvet oldugunu ileri siirmiistiir. Keza 6liim aninda ruhlarin tenasiih ettigi de iddialar1
arasindadir.?

Gulat, biitlin siniflartyla tenasiih ve hulil konusunda ittifak halindedir. Tenastih,
her dinde bir firkanin, Mectlisi Mezdekiyye’den, Hintli Brahmanistler, felsefeciler ve
Sabiilerden alip benimsedigi bir diislincedir. Onlarin mezhebine gore Allah her mekanda
mevcut bulunmaktadir, her lisanla konusur ve her insanda zahirdir. Bu huldl
anlamindadir. Huldl, bazen ciiz’1, bazen kiilli olur. Ciiz’1 huldl, giinesin bir gézetleme
deliginden 151k vemesi veya kristal lizerindeki yansimasi gibidir. Melegin bir sahis olarak
zuhuru, seytanim bir hayvan seklinde belirmesi ise kiilli hultldiir.?

Tenasiihiin, nesh, mesh, fesh ve resh olmak tizere dort mertebesi vardir. Mecusi
firkalar1 aciklanirken bu konu ayrintilartyla ele alinacaktir. Mertebelerin en yiiksegi,
meleklik veya peygamberlik en asagisi ise seytanlik yahut cinnilik mertebeleridir. Bahsi

gecen Ebu Kamil, mezheplerin de tafsilata girmeden zahiren tenasiihii kabul etmekte idi.*

2.5.4.3. Albaiyye

el-Alba b. Zira’ ed-Devsi’nin taraftarlaridir. Bazilar1 onun Esedi oldugunu
sOylemislerdir. Bu zat, Ali’nin Hz. Peygamber’den daha {istiin oldugunu iddia ediyordu.
Nitekim o, Ali’nin Hz. Muhammed’i peygamber olarak gonderdigini ileri siirmiis ve

Ali’yi ilah olarak isimlendirmistir. Hz. Muhammed’in zemmedilmesi geregini kabul

! Sehristani, e/-Milel ve’'n-Nihal, C. 1, s.174; Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, s. 159-160.
2 Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, C. 1, s.174-175; Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, s. 160.
3 Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, C. 1, s.175; Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, s. 160.
4 Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, C. 1, 5.175; Sehristani, el-Milel ve n-Nihal, s. 160.
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ediyordu, zira o insanlar1 Ali’ye ¢cagirmak i¢in gonderilmis fakat kendisine ¢agirmistir.
Bu sebepten dolay1 bu firka “Zemimiyye” adiyla anilir.!

Onlardan bir kismi her ikisinin de ilah oldugunu kabul etmis, fakat ilahlik
hiikiimlerinde Ali’yi 6ne gecirmislerdir, bunlar1 “Ayniyye” diye isimlendirirler. Bazilari
ise, her ikisini de ilah kabul etmekle birlikte ilahlikla ilgili konularda Hz. Muhammed’i
daha iistiin tutmuslardir. Bu firkay1 da “Mimiyye” diye isimlendirilmistir. Yine bunlarin
bir kism1 Ashabu’l-kisa diye anilanlarin, Hz. Muhammed, Ali, Fatima, Hasan ve
Hiiseyin’in hepsini ildh kabul ederek, hepsinin tek bir varlik oldugunu iddia etmisler,
ruhun hepsine ayni seviyede hulill ettigini, birinin digeri {izerine bir istiinligliniin
bulunmadigini ileri siirmiiglerdir. Fatima’nin sonundaki miienneslik isareti olan ta’
(disilik ta’s1) ile sdylenmesini hos gérmemisler, bu ismin ‘Fatim’ olarak telaffuz edilmesi
gerektigini belirtmislerdir. Bu konuda sairlerinden biri soyle der:

Dinde Allah’tan sonra bes kisiye baglandim,

Bunlar; nebi, iki torunu, bir seyh ve Fatim “dir

2.5.4.4. Mugiriyye

Mugire b. Said el-Icli’nin taraftarlaridir. Bu sahis Muhammed el-Bakir b. Ali b.
el-Hiiseyin’den sonra imametin, Medine’de isyan eden Muhammed en-Nefsii’z-Zekiyye
b. Abdullah b. Hasan b. Hasan’a gectigini, onun sag oldugunu ve dlmedigini iddia etti.?

Mugire, Halid b. Abdullah el-Kasri’nin azath kélesi idi. Muhammed en-Nefsii’z-
Zekiyye’den sonra, dnce kendisinin imamligini, daha sonra da peygamberligini iddia etti.
Haramlar1 helal saydi, Ali hakkinda akilli bir kimsenin inanmas1 miimkiin olmayan asir1
diisiinceler ortaya koydu. Bunlara tesbihle ilgili goriislerini de katarak , “stiphesiz ki
Allah, suret ve uzuvlari olan, alfabedeki harflere benzeyen bir cisimdir. Onun sureti,
basinda nurdan bir ta¢ olan nurdan bir kisi seklindedir. Hikmet figkiran bir kalbi vardir.
Allah alemi yaratmak istediginde Ism-i Azam’la konusmus, o da ugup basina bir tag
olarak konmustur. “Yaratip diizene koyan yiice Rabbinin adin tespih et ayetlerinin
anlam1 budur, seklinde iddiada bulunmustur.’

Daha sonra Allah’in kullarin fiillerine muttali oldugunu, bunlar1 avucuna

yazdigini, kullarin masiyetlerinden dolay1r gazaplandigini ve terledigini, terinden biri

! Sehristanti, el-Milel ve’'n-Nihal, C. 1, s.175; Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, s. 160.

2 Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, C. 1, 5.175-176; Sehristani, el-Milel ve n-Nihal, s. 161.
3 Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, C. 1, s.176; Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, s. 161.

4 A’1a (87)/1-2.

3 Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, C. 1, s.176-177; Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, s. 161.
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tuzlu digeri tatl iki deniz olustugunu, tuzlunun karanlik, tatlinin aydinlik oldugunu, suyu
tathi olan denize baktiginda gdlgesini gordiigiinii, gdlgesinin goziinii sdkiip ondan giines
ve ay1 yarattigini, golgesinin kalan kisimlarini ise imha ettigini belirttikten sonra “benimle
beraber bir bagka ildh olmasi gerekmez” dedigini belirtir. Mugire’nin ifadesine gore,
Allah mahlikatin hepsini bu iki denizden yaratti, miiminler aydinlik denizden, kafirler ise
karanlik denizden yaratildilar, ilk yaratma insanlarin golgelerinin yaratilmasidir. Biitiin
gblgelerden Once yaratilan ilk golgeler, Hz. Muhammed’in ve Ali’nin golgeleridir. Daha
sonra semalar, goklere, yere ve daglara emaneti yliklenmelerini teklif etti, emanet onlarin
Ali b. Ebi Talib’i Imametten men etmeleri idi, onlar bundan imtina ettiler. Bunu daha
sonra insanlara teklif etti. Daha sonra Omer b. el-Hattab, Ebu Bekir’e Ali’yi imametten
menetmesini emretti. Omer, kendisinden sonra hilafetin kendisine gegmesi kaydiyla
zulme yardimci olmay1 Ebu Bekir’e teklif edip o da kabul edince, her ikisi de birbiriyle
yardimlasarak Ali’yi imametten menetmeye yoneldiler. Iste “ Emaneti insan yiiklendi, o

2]

¢ok zalim ve ¢ok cahildir”” ayetinin anlami budur. Keza Mugire’nin iddiasina gore
“(Miinafiklarin durumu) Tipki seytanin misali gibidir, ¢iinkii seytan insana inkar et, der.
Insan inkar edince, ben senden uzagim der”* ayeti Omer hakkinda nazil olmustur.’
Mugire Oldiiriiliince taraftarlar1 anlagmazliga distiiler, bir kismi onun
beklenmesini, geri donecegini ileri siirerken, digerleri kendisi Muhammed en-Nefsii’z-
Zekiyye’'nin donmesini bekliyor idiyse, onun beklenmesine ayni sekilde devam
edilmesinin gerektigini ileri siirdiiler. Oysaki daha 6nce Mugire, Ebu Cafer Muhammed
el-Bakir b. Ali’nin Imametini iddia etmis, onun hakkinda asir1 fikirler ileri siirmiis, Bakir
da onunla iligkilerini keserek kendisini lanetlemisti. Bu durumda Mugire taraftarlarina,

beklemelerini, onun donecegini, Cebrail ve Mikail’in Riikiin ve Makam arasinda ona biat

edeceklerini, onun diri olup 6lmeyecegini sdylemisti.*

2.5.4.5. Mansiriyye’

Bunlar Ebu Mansur el-Icli’nin taraftarlaridir. Bu zat 6nce kendisinin Muhammed

b. Ali el-Bakir’a mensup oldugunu iddia etti, Bakir ondan teberri edip kovunca, imdm

! Ahzab (33)/72.

2 Hasr (59)/16.

3 Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, C. 1, s.177; Sehristani, el-Milel ve n-Nihal, s. 162.

4 Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, C. 1, s.177-178; Sehristani, el-Milel ve n-Nihal, s. 162.

5 Onlara Kisfiyye de denir. Ebd Mansir el-Icli’nin taraftarlaridir. O, Bakir’in halifesi oldugunu iddia
etmistir. Sonra davasindan vazge¢ip kendisinin goge yiikseltildigini iddia etmistir. O’na gore, Allah’in
yarattig1 ilk yaratik Isd, ikincisi Ali’dir. Peygamberlik hi¢ kesilmeyecektir... Kummi/Nevbahti, Sii
Firkalar, “Kitabu’l-Makalat ve’l-Firak, Firaku’s-Sia”, s. 143-144.
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oldugu iddiasiyla insanlar1 kendisine tabi olmaya c¢agirmaya basladi. Bakir Oliince,
Imametin ondan kendisine gectigini ilan ederek giiglendi. Onlardan Beni Kinde’ye
mensup bir grup, Hisdm b. Abdiilmelik devrinde Kife’de isyan ettigi zaman, Irak valisi
Yusuf b. Omer es-Sekafi, Ebu Mansur’un durumunu ve ¢irkin davetini grendi ve onu
yakalay1p idam ettirdi.'

Ebu Mansir, Ali b. Ebi Talib’in gokten diisen bir parca oldugunu iddia etmis,
bazen de gokten diisen parga Allah’tir seklinde iddiasina agiklik getirmistir, Imametini
iddia ettigi zaman, kendisinin semaya yiikseldigini, mabudunu gérdiigiinii, onun eliyle
basini oksadigini ve “ey yavrucugum, in ve benim adima tebligde bulun” dedigini, daha
sonra kendisini yere indirdigini ve kendisinin gdkten diisen bir parca oldugunu ileri
stirmiistiir.?

Peygamberlerin ebediyyen devam edecegini, peygamberligin hicbir sekilde
kesintiye ugramayacagini iddia ederek, cennetin Allah’in sevilmesini istedigi kimse,
cehennemin de diisman olunmasini istedigi kimse ki bu imamin hasmidir oldugunu ileri
stirmistiir. Haram kilman biitiin seyleri (muharremat) Allah’in diisman olunmasini
emrettigi kimselerin adlari olarak, farzlari da sevilmesini emrettigi kisilerin isimleri
olarak te’vil etmistir. Ebu Mansur’'un mensuplart muhaliflerinin 6ldiiriilmesini,
mallarinin alinmasini, kadinlarinin esir edilip, ona gore davranilmasini helal saymislardir.
Bunlar Hurremiye’den bir sinif olup, farzlar ve haramlar1 bir kisim kimselerin isimlerine
hamletmekteki gayeleri, bu kisiye (imdma) ulasan ve taniyan kimseden teklifin sakit
olacagi, hakkinda hitabin kalkacagi hususudur. Bu da o kimsenin cennete girecegi ve
kemale vasil olacag1 anlamindadir

Allah’m ilk dnce yarattig1 kimsenin isa b. Meryem (a.s), daha sonra ise Ali b. Ebi

Talib (r.a) oldugu, Ebu Mansur’un ileri siirdiigii iddialar arasindadir.*

2.5.4.6. Hattabiyye

Beni Esed’in azath kolesi Ebu’l-Hattab Muhammed b. Ebi Zeyneb el- Esedi el-
Ecda’in taraftarlaridir. Bu zat kendisinin Ebu Abdullah Cafer b.Muhammed es-Sadik’a

mensup oldugunu ortaya koymustu. Sadik bunun kendisi hakkinda ileri siirdiigii yanlis ve

! Sehristani, e/-Milel ve’n-Nihal, C. 1, s. 178-179; Sehristani, el/-Milel ve 'n-Nihal, s. 162.
2 Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, C. 1, s. 179; Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, s. 162.
3 Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, C. 1, s. 179; Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, s. 163.
4 Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, C. 1, s. 179; Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, s. 163.
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asir1 iddialarin1 6grenince, kendisiyle bir iligkisinin bulunmadigin1 belirterek onu
lanetledi. Ebu’l-Hattab Cafer Sadik’tan ayrilinca, kendi imametini iddia etmeye baglads.!

Ebu’l-Hattab’in iddiasina gdre imamlar once peygamber, sonra ildhtirlar. Bu
sebeple Cafer es-Sadik’1in ve babalarinin ilahligina, onlarin Allah’in ogullar1 ve sevdikleri
olduguna yonelmistir. Ona gore ilahlik niibiivvetteki bir nurdur, niibiivvet de imametteki
bir nurdur, lem bu eserlerden ve nurlardan hali kalmaz. Iddiasina gére Cafer zamaninin
ilahidir ve o insanlarin goriip hissettigi bir varlik degildir. Fakat Cafer bu aleme beden
giysisi icinde inmis, insanlar onu bu sekilde gérmiislerdir? Mansur devrinin ileri gelen
devlet adamlarindan Isa b. Musa, bu ¢irkin davetinden haberdar olunca, onu Kiife de corak
bir mahalde 61diirdii. Hattabiyye, onun 6liimiinden sonra cesitli firkalara ayrildi:

Bir firka, Ebu’l-Hattab’dan sonra imdmin Muammer denilen bir kisi oldugunu
ileri stirerek tipki Ebu’l-Hattab’a baglandiklar1 gibi ona da baglandilar. Diinyanin sonlu
olmadigini, cennetin insanlarin ulastigi hayir, nimet ve afiyetten, cehennemin ise
insanlarin maruz kaldiklar1 ser, mesakkat ve belalardan ibaret oldugunu ileri siiren bu
grup, icki, zina ve diger haramlar1 helal saymis, namazi ve farzlari terk etmeyi gerekli bir
unsur olarak gérmiislerdir. Bu grup “Muammeriyye” diye isimlendirilmistir.

Bir bagka firka; Ebu’l-Hattdb’dan sonra imamin Bezig isimli kisi oldugunu iddia
etmistir. Bu sahis Cafer es-Sadik’in ilah oldugunu yani ilahin halk i¢in onun suretinde
zuhur ettigini iddia ediyordu. “Allah’in izni olmadan hi¢bir kimse iman edemez”* ayetini
te’vil ederek her miimine Allah’tan vahiy geldigini ileri siiren Bezig, iman etmenin

Allah’mn vahiy’i ile oldugunu ileri siirdii. “Rabbin bal arisina vahiyetti”*

ayetinin de ayni
anlama geldigini belirtti. Mensuplar1 arasinda Cebrail ve Mikail’den daha iistiin olanlarin
bulundugunu ifade ederek, insan kemale erdigi zaman onun 6ldiigii soylenmez. Fakat
kendilerinden biri nihayete ulastiginda melekiita dondii denilir. Hepsi de Sliilerini sabah
aksam gordiiklerini iddia ederler. Bu grup Bezigiyye diye anilmaktadir.

Bir baska grup da Ebu’l-Hattdb’dan sonra Umeyr b. Beyan el-Icli’nin imam
oldugunu ileri slirdii. Bunlar ilk grubun diistincelerini benimsemekle birlikte, kemale

erenlerin Oldiiklerini itiraf ettiler. Kiife ¢opliigiinde kurduklar bir ¢adir i¢inde toplanip

Cafer es-Sadik’a ibadet ediyorlardi. Bunlarin durumu Yezid b. Omer b. Hiibeyre’ye

! Sehristani, el-Milel ve'n-Nihal, C. 1, s. 179; Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, s. 163.

2 Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, C. 1, s. 179-180; Sehristani, e/-Milel ve 'n-Nihal, s. 163.
3 Yinus (10)/100.

4 Nahl (16)/68.
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duyuruldugunda, Umeyr’i yakalayip Kife c¢opliigiinde astirdi. Bu ziimre “Icliyye” ve
“Umeyriyye” olarak isimlendirilmektedir.

Bir bagka grup; Ebu’l-Hattdb’dan sonra imamin Mufaddal es-Sayrafi oldugunu
ileri stirmiistiir. Bunlar Cafer’in niibiivvet ve risaletini degil rabligini iddia etmislerdir.
Bu firka “Mufaddaliye” diye anilmistir.!

Cafer b. Muhammed es-Sadik, bunlarin higbiriyle iliskisinin bulunmadigini ilan
ederek onlar1 kovmusg ve hepsine lanet etmistir. Bu topluluklar sagkin, sapkin, imamlarin

halini bilmeyen cahil ve bocalayan basibos gruplardir.?

2.5.4.7. Keyyaliyye

Ahmed b. el-Keyyal’in taraftarlaridir. Bu zat, Cafer b. Muhammed es- Sadik’tan
sonra Ehl-i Beyt’ten birinin dailerindendi, zannederim mestur imamlardan birinin daisi
idi.?

Muhtemelen bazi bilimsel kelimeleri duymus, onlar1 kendi tutarsiz goriisleri ve
temelsiz diisiinceleriyle karistirmig, hemen her ilmi konuda duyulmamis kurallara
dayanan yeni bir diisiince ortaya koymus, bazi1 konularda da aklen giizel olanlara (veya
duyularin verilerine) inatla karst ¢ikmistir. Bid’atini duyan imamlar kendisinden teberri
edip, lanetlemigler, taraftarlarina onu terk edip, karigik sozlerini reddetmelerini
emretmislerdir. Keyyal bunu 6grenince daveti kendine yonlendirmis, 6nce imam daha
sonra da kaim oldugunu iddia etmistir. Onun mezhebine gore, afaki enfiis lizerine takdir
edebilen kimse, her iki alemin yollarin1 beyan etmeye yetkili olur. Burada afak alemi ulvi
alem, enfiis alemi ise siifli alemdir, iste bu durumda bulunan kigi imamdir. Kiilli (biitiinii)
kendi sahsinda yerlestiren kimse, muayyen ve ciiz’ 1 olan sahsinda her kiilliyi agiklamaya
yetkili olur. Bu durumdaki kisi kdimdir. O “Caglar boyunca bu 6zelligi kendisinde
bulunduran Ahmed b. el-Keyyal’den baska hi¢ kimse yoktur, bu sebeple o kaimdir”
demektedir.*

Onu, 6nce imam, sonra kaim olduguna inanan mensuplarindan biri 6ldirdii.
Geride ise onun diisiincelerini belirten, sagmaliklarla dolu, akil ve din agisindan kabul

edilmesi miimkiin olmayan, Arapca ve Acemce birgok kitap kalmigtir.

! Sehristanti, el-Milel ve'n-Nihal, C. 1, s. 180-181; Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, s. 163-164.
2 Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, C. 1, s. 181; Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, s. 164.

3 Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, C. 1, s. 181; Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, s. 164.
C.Ls.
C.Ls.

4 Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, 181; Sehristani, el-Milel ve ’n-Nihal, s. 164-165.
> Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, 181; Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, s. 165.
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Ibn Keyyal, alemi en yiice Alem, orta alem ve insani alem diye {i¢ kisma ayirmistir.
En yiice alemde bulunan mekanlari da bese ayirmistir. Bunlardan ilki mekanlar mekanidir
ki, burasi bos olup higbir varlik burada bulunamaz, hi¢bir ruhaninin idaresinde degildir,
o her seyi cevrelemistir. Dinde ‘ars’ ismi ile bilinen sey, bundan ibarettir. Onun altinda
‘en-nefsii’l- 414 mekan:1’, onun altinda ‘en-nefsii’n-natika’ mekani ve en altta ‘en-nefsii’l-
insaniyye’ mekan1 bulunur. Ona goére, en-nefsii’l-insaniyye (Insani nefs) en-nefsii’l-a’1a
mertebesine yiikselmek istediginde, oraya yiiselip iki mekani yani hayvanilik ve natik
mekanlarin1 yarip geger. En-Nefsii’l-a’la alemine ulasmasi yaklaginca bikar, yorulur,
sasirir clizleri ¢oziiliir, kokusur ve asagi dleme (el-adlemii’s-siifld) indirilir. en-Nefsii’l-
insaniyye devirlerce bu ¢oziilme ve ufunet durumunda devam eder, daha sonra onun
tizerinde hareket eden en-nefsii’l-a’la nurlarindan bir ciiziinii ona ifaza edip bosaltinca,
bu alemdeki terkipler ortaya c¢ikar, sema ve arz olusur, maden, nebat, hayvanlar ve
insanlar gibi terkip edilmis seyler ortaya ¢ikar. Var olanlar bu terkiplerin mesakkatlerinde
zaman siirur, gam, seving, selamet, afiyet, sikint1 ve mihnet hallerinde kalirlar, ta ki kaim
ortaya ¢ikar ve onlari kemale yonlendirir, terkipler ¢oziiliir, birbirine zit olan seyler batil
olur, ruhani, cismani iizerine galip gelir. Iste bu kdim Ahmed el-Keyyal’en baskasi
degildir.!

Bundan sonra Keyyal zatinin belirlenmesinde en az tasavvur edilen veya takdir
edilmeyen bir faraziye ortaya koyarak, Ahmed isminin dort aleme mutabik oldugunu,
isminin basindaki elifin en-nefsii’l-a’la, ha’nin en-nefsii’n-natika, mim’in en-nefsii’l-
hayvaniyye ve dal’in da en-nefsii’l-insaniyye karsilig1 oldugunu belirtmistir. Ona gore
dort alem, baslangiglar ve basit seylerdir, mekanlar mekaninda ise hic¢bir varlik yoktur.
Ulvi alemlerin karsisina cismani, siifli alemi koymus ve sema tamamen bos olup o da,
mekanlar mekaninin karsisindadir. Onun asagisinda sirasiyla ates, hava, arz ve su
bulunmaktadir. Bu dort unsur, dort aleme karsiliktir. Keza “insan atese, kus havaya,
hayvan yeryliziine, balik da suya mukabildir. Diger unsurlar da boyledir. Suyun merkezi
en asag1 merkez kilinmis oldugu icin balik da en asagida olan bilesik canlidir” s6zii ona
aittir.

Daha sonra ii¢ alemden biri olan insani alemi -ki bu nefsler alemidir- diger ilk iki
alem olan ruhani ve cismani alemin afakiyla karsilastiran ibn Keyyal, terkip edilmis

duyularda bes unsur bulundugunu belirtti. Bu duyulardan:

! Sehristani, e/-Milel ve'n-Nihal, C. 1, s. 182; Sehristani, el-Milel ve n-Nihal, s. 165.
2 Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, C. 1, s. 182; Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, s. 165-166.
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Isitme, bos olan mekanlar mekanina karsiliktir, ¢linkii o bostur ve semanin
karsisindadir.

Gorme, ruhani alemden en-nefsii’l-a’lanin ve cismani olan atesin karsisindadir.
Onda insanin goz bebegi vardir. Ciinkii insan atese tahsis olunmustur.

Koklama, ruhani olan natikin ve cismani olan havanin mukabilidir. Ciinkii havay1
koklamak, nefes alma ve rahatlik getirir.

Tatma duyusu, ruhani alemden hayvani kuvvetin, cismani alemden arzin
mukabilidir. Hayvan arza mahsus olup tat alma da hayvana mahsustur.

Dokunma ise ruhani alemden kuvve-i hayvaniyyenin ve cismani dlemden suyun
mukabilidir. Su baliga mahsus, dokunmak ise balikla ilgilidir. Bazen dokunma s6ziinden
yazmak manas kastedilir.!

Ifadesine gore Ahmed ismi elif, ha, mim ve dal harflerinden meydana gelir. Bu,
iki alemin mukabilidir. Ulvi ruhani alemin mukabili oldugunu daha once zikretmistik.
Cismani siifli alem karsilii olarak elif insana, ha hayvana, mim kusa, dal ise baliga
delalet eder. Elif harfi, boyunun istikameti itibariyle insan gibidir, ha egri ve kivrilmisg
olarak hayvana benzer. Ciinkii hayvan, hayvan isminin baslangicinda bellidir. Mim
kugbasina benzer, dal ise baligin kuyrugu gibidir. Soyledigine gore Allah, insan1t Ahmed
isminin sekli lizere yaratmistir. Zira insanin boyu elif, elleri ha, karn1 mim ayaklar1 dal
harfine benzer.?

Ne acayiptir ki Keyyal daha sonra peygamberlerin, kor olan taklitcilerin 6nderleri,
kaimin ise akil sahipleri olan basiret ehlinin 6nderi oldugunu, onlarin afak ve enfiis ile
basiret elde ettikleri seklinde alisilmamis ve akil almaz sozler sdylemistir. Gordiigiiniiz
gibi onun mukabele s6zii en degersiz diisiincelerinden, mukabelelerin en zayiflarindandir.
Oyleki higbir akilli, begenme ve inanma bir yana, bunlar1 duymay1 bile uygun gérmez.’

Biitlin bunlardan daha ilginci, bozuk te’villeri, farz ve dini hiikiimler ile afak ve
enfiis alemleri arasindaki mukabeleleridir. Bunlar1 da sadece kendisinin yaptigini iddia
etmektedir. Bunu yapmasi nasil dogru olur? Halbuki kendisinden 6nce ilim ehli olanlar,
onun yaptigi gibi tezyife yonelmeksizin, bu konuyu anlatmislardir. Oysaki bu zat mizan

iki aleme, sirati kendisine, cenneti basiretler dolu ilmine vasil olmak, cehennemi de

! Sehristani, el-Milel ve'n-Nihal, C. 1, s. 183; Sehristani, el-Milel ve n-Nihal, s. 166.
2 Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, C. 1, s. 183; Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, s. 166.
3 Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, C. 1, s. 183; Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, s. 166.
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kendisine zit olan unsurlara ulasmaya dayandirmistir. [Iminin usulii belirttigimiz gibi

olunca, fiirlunun ne olacagim artik siz diisiiniin.!

2.5.4.8. Hisamiyye

Bunlar iki Hisam’in taraftarlaridir. Bu iki Hisam’dan biri tesbih konusunda
kendine has diisiincelere sahip olan Hisam b. el-Hakem, digeri de yine tesbih konusunda
onun yolundan giden Hisam b. Salim el-Cevaliki’dir. Hisam b. el-Hakem Sia
kelamcilarindandi, Ebu’l-Hiizeyl ile arasinda keladmi konularda bazen tesbih, bazen de
Allah’1n ilminin taalluku konusunda bir takim kelami miinakasalar cereyan etmistir.

Ibnii’r-Ravendi, Hisam b. el-Hakem’in “mabud ile cisimler arasinda bir sekilde
benzerlik vardir, bdyle olmasaydi cisimler onun varligmin delili olamazdi” dedigini
hikdye etmistir.?

Ka’bi’nin ondan nakline gore, Allah’1n, parcalar1 bulunan bir cisim oldugunu, bir
miktarinin (veya boyutu) bulundugunu, bununla birlikte yaratilmiglardan hic¢ birine
benzemedigi veya mahlikatin da kendisine benzemedigini belirtmistir. Kendisinden
nakledildigine gore Allah, kendi karis1 ile yedi karistir, 6zel bir mekanda hususi bir
yondedir; hareket eder, onun hareketi fiilidir, bir mekandan bir mekéana gitmek degildir.
Yine kendi ifadesine gore Allah zati itibariyle sinirl fakat kudreti itibariyle sinirsizdir.
Ebu Isa el-Verrak’in kendisinden naklettigine gore, Allah arsa temas etmekte,
kendisinden higbir sey arsa fazla gelip tasmamakta ve arsta ondan artan hicbir bosluk
kalmamaktadir.*

Hisam’1in mezhebine gore, Allah daima kendisini bilir, esyayi ise olusumlarindan
sonra bir ilimle bilir, bu ilmin yaratilmis (muhdes) veya ezeli (kadim) oldugu sdylenemez,
clinkii bu bir sifattir, sifatlar ise vasfedilemez. Bu konuda onun ilmi i¢in, o odur veya
ondan bagkadir veya onun bir pargasidir denemez.’

Hisam’1n kudret ve hayat konusundaki sozii, ilimdeki so6zii gibi degildir, o bu iki
sifatin hadis oldugunu soylemez. Ona gore Allah esyayir yaratmayi diler, iradesi

kendisinin ne ayni nede gayridir. Allah’in kelami konusundaki diisiincesi ise, kelamin

! Sehristani, el-Milel ve’n-Nihal, C. 1, s. 184; Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, s. 166-167.
2 Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, C. 1, s. 184; Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, s. 167.
3 Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, C. 1, s. 184; Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, s. 167.
4 Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, C. 1, s. 184; Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, s. 167.
3 Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, C. 1, s. 185; Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, s. 167.
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Allah’in sifatt oldugu, mahlik veya gayri mahlik oldugunun sdylenemeyecegi
seklindedir.!

Ona gore, arazlarin Allah’a delalet etmeleri uygun degildir. Ciinkii arazlardan bir
kismu istidlal suretiyle sabit olur, kendisiyle Allah’a istidlalde bulunulacak seyin, istidlali
degil, varlig1 zaruri olmasi gerekir. Keza diisiincesine gore istitaat, fiilin ancak kendisi ile
ortaya ¢iktig1 aletler, uzuvlar, zaman ve mekan gibi seylerdir.?

Hisdm b. Salim, Allah’1n insan suretinde oldugunu, iist kisminin bos, alt kisminin
ise dolu ve kapal1 oldugunu sdyledi. Ona gore Allah, yiikselip parildayan bir nurdur, bes
duyusu; eli, ayagi, burnu, kulagi, goz ve agzi iizerine sarkan siyah nur olan siyah ziiliifleri
vardir, fakat et ve kan degildir. Hisam b. Salim’e gore istitaat, giic yetiren (miistati)
kisinin bir ciiz’iidiir. Kendisinin imdmlarin masum oldugunu sdylemesine ragmen,
onlarin masiyet islemelerinin miimkiin oldugunu soyledigi nakledilmistir. Keza
peygamberle imdm arasinda bir tefrik yaparak, peygamberler hata islediginde,
kendilerine tevbe etmeleri vahiyle bildirilir ve tevbe ederler; imamlar ise vahiy’e muhatap
olmayacaklari i¢in masum olmalarinin gerekliligini ortaya koyar.?

Hisdm b. el-Hakem, Ali hakkinda asiriliga yonelerek “O kendisine taatin vacip
oldugu ilahtir” demistir. Kelam konusunda derinlemesine bilgiye sahip olan bu Hisam b.
el-Hakem’e gore Mu’tezile’yi susturmaktan gafil olmak caiz degildir. Ciinkii boyle bir
kimse hasmi susturup ilzam etmekte ne kadar giiclii ise, tesbih konusunda da onun ¢ok
asagisinda kalmaktadir. Hisdm b. el-Hakem, Ebu’l-Hiizeyl el-Allaf’1 susturarak (ilzam)
sOyle demisti: “Sen, Allah Teala bir ilimle alim ve onun ilmi de zatidir, diyorsun, bu
takdirde Allah, bir ilimle alim olmas1 bakimindan yaratilmislarla miisterek olur, ilminin
zat1 olmasi konusunda ise yaratilmig varliklardan ayrilir ve bilenler gibi olmaksizin bilir.
Bu durumda Allah, ni¢in diger cisimler gibi olmayan bir cisim, diger suretler gibi
olmayan bir suret, boyutlar gibi olmaksizin boyutludur, demiyorsun?” diye sormustu:*

Allah’mn ilminin sonradan var oldugu hususunda Ziirare b. A’yun ona tabi oldu,
kudret, hayat ve diger sifatlarin da hadis oldugu goriislerini ekledi ve bu sifatlar hadis
olmadan Allah’in alim, kadir, diri, sem1’, basir, miirld ve miitellim olmadigini ileri siirdii.
Zirare’nin Abdullah b. Cafer es-Sadik’in imametini kabul ettigi, bazi konularda

kendisiyle konustugunda, onu uygun gérmeyip Musa b. Cafer el-Kazim’a dondiigii

! Sehristani, e/-Milel ve'n-Nihal, C. 1, s. 185; Sehristani, el-Milel ve n-Nihal, s. 167.
2 Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, C. 1, s. 185; Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, s. 167.
3 Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, C. 1, s. 185; Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, s. 168.
4 Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, C. 1, s. 185; Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, s. 168.
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nakledilir. Keza onun imametini kabul etmeyip, Mushaf’a isaret ederek, “iste imamin
budur” dedigi ve Abdullah b. Cafer’e az da olsa meyilli oldugu rivayet edilmistir.
Zirariyye’den nakledildigine gore bilgiler zaruridir, imamlarin cahil olmalart miimkiin
degildir, biitiin bilgileri dogustan (fitrl) ve zorunlu bilgilerdir. Onlardan baskalarinin
bildikleri nazar yahut diisiinceye dayanan bilgiler, onlara gore hemen bilinen fitri

bilgilerdir. Onlarin bu fitri 6zelliklerini ise digerleri idrak edemezler.!

2.5.4.9. Nu’maniyye

Seytanii’t-Tak diye bilinen Muhammed b. Nu’man Ebu Cafer el-Ahvel’in
taraftarlaridir. Bu ziimre “Seytdniyye” diye de anilir. Sid bu zat i¢in “Mii’minii’t-Tak”
demektedir. Bu zat Muhammed el-Bakir b. Ali b. el-Hiiseyin’in 6grencisidir. Bakir, kendi
halleri ve bilgilerinden ¢ogunun sirlarini ona 6gretmisti. Kendisinden nakledilen tesbih
konusundaki ifadeler dogru degildir. Allah’mn, bir sey meydana gelmeden, o seyi
bilmeyecegi konusunda, Hisam b. el-Hakem’e uydugu séylenmektedir. Ona gore takdir,
irade anindadur, irade ise Allah’in bir fiilidir.?

Allah’1n cisim oldugunu reddedip, rabbani bir insan suretinde bir nur oldugunu,

293

bunun “Allah Adem’i sureti iizere yaratt1” ve “Allah Adem’i Rahman’in sureti iizere

»* anlamindaki haberlerde belirtildigini, bu haberlerin de tasdik edilmesi

yaratti
gerektigini ortaya koymustur. Mukatil b. Siileyman’dan da suret konusunda onun ileri
stirdiigii sozlerin benzeri nakledilir. Keza Davud el-Cevaribi, Nuaym b. Hammad el-Misri
ve bunlarin disinda Ashabu’l-hadisten bir kisminin, Allah’in suret ve uzuvlarinin
bulundugunu iddia ettikleri nakledilmektedir. Davud’un, “Allah hakkinda cinsel organ ve
sakal bir yana, onun Otesinde dilediginizi sorun” dedigi nakledilir. Ondan gelen
haberlerde bu gériisii dogrulayan bir takim unsurlar bulunmaktadir.’

Ibnu’n-Nu’man, Sia lehine ¢ok sayida kitap telif etmistir, bunlardan biri “/fal Lime
faalte” digeri ise “Ifal La tef al”dir. Bu eserlerde Islam firkalarmmn biiyiiklerinin dort
sinifa ayrildigimi, bunlardan ilkinin Kaderiyye, ikincisinin Hariciler, iigiinciisiiniin el-
Amme (yani Ehl-i siinnet) ve dordiinciisiiniin ise $ia oldugunu ifade ederek, kurtulusa

erecek firkanin sadece Sid oldugunu belirtir. Nakledildigine gore, Hisdm b. Salim ve

Muhammed b. en-Nu’man, Allah hakkinda s6z sdylememeye karar verip, sadece tasdiki

! Sehristanti, el-Milel ve’n-Nihal, C. 1, s. 186; Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, s. 168.

2 Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, C. 1, s. 186; Sehristani, el/-Milel ve 'n-Nihal, s. 168-169.
3 Buhari, Kitabu'l Istidzan, C. V, s. 2299, Hadis No: 5873, Bab No: 1.

4 Taberani, Kebir, C. XII, s. 430, Hadis No: 13580.

3 Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, C. 1, s. 187; Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, s. 169.
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gereken kisiden (imam) rivayet etmeye yonelmislerdi. Bunun sebebi imama “Siiphesiz en

99]

son varis Rabbinedir” ayeti soruldugunda “Allah’tan s6z etmeye gelince, kendinizi
menedin” demisti. Her ikisi de 6liinceye kadar Allah’la ve Allah’1 tefekkiirle ilgili bir sey
sdylemediler. Bu haberi Verrak nakletmistir.

Su firkalar da Sia’dan sayilmaktadir:

2.5.4.10. Yiinusiyye

Sia mezhebinden olan Yanusiyye, Al-i Yaktin’in mevlast olan Yanus b.
Abdurrahman el-Kummi’nin taraftarlaridir. Haberde bildirildigi lizere, Meleklerin arsi,
arsin da Allah’1 tagidigini iddia eden bu zat, meleklerin onun biiyiikliik ve heybetinden
bitkin hale geldiklerini iddia etmistir. Yinus, Sia Miisebbihesi’nden biri olup, bu konuda

onlar icin muhtelif kitaplar yazmustir.?

2.5.4.11. Nusayriyye ve Ishakiyye

Bunlarin her ikisi de asir1 Sid’dan olup mezheplerine yardim eden ve
kendilerinden olan diisiince sahiplerini savunan cemaatleri vardir. Aralarinda, Ehl-i
Beyt’ten gelen imamlar hakkinda ilahlik isminin nasil kullanilacagi hakkinda anlagsmazlik
bulunmaktadir. Bunlar “Cismani cesette ruhaninin zuhuru, akilli bir kimsenin inkar
edemeyecegi bir husustur. Bu ruhani zuhur, Cebrail’in bazi sahislarda zuhuru, bedevi
Arap suretinde goriinmesi ve insan sekline girmesi gibi ya iyilik yoniinde olur ya da
seytanin insan suretine girip o suretiyle kotiiliik islemesi ve cinin insan suretine girip onun
dilini konusarak kotiiliik islemesi seklinde gerceklesir. Iste biz bu sebeple Allah’in bazi
sahislarm suretinde goriindiigiinii sdylityoruz” demislerdir.*

Onlar soyle demektedirler: “Hz. Peygamberin vefatindan sonra Ali ve
evlatlarindan daha istiin ve hayirli kimse bulunmadigi, onlar mahliikatin en hayirlisi
oldugu i¢in, Hak onlarin suretlerinde goriinmiis, onlarin diliyle konugmus, elleriyle
almistir. Bu sebeple ilahlik ismini onlar i¢in kullandik. Bu hususiyeti baskas1 i¢in degil
sadece Ali i¢in ortaya koyduk. Ciinkii o, sirlarin batinina taalluk eden hususlarda Allah

tarafindan ilahi destege mazhar olmustur. Hz. Peygamber “Ben zahirle hilkkmederim,

' Necm (53)/42.

2 Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, C. 1, s. 187; Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, s. 169.
3 Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, C. 1, s. 188; Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, s. 169.
4 Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, C. 1, s. 188; Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, s. 170.
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gizlilikler konusu Allah’a aittir”!

demistir. Bu sebeple kafirlerle savasmak Hz.
Peygamber’e, miinafiklarla miicadele etmek ise Ali’ye diismiistii. Bu sebeple Ali’yi
Isa’ya (a.s) benzetmisti. Bu konuda Hz. Peygamber: “Insanlar senin hakkinda Isa icin
soylediklerini sdylemeselerdi, senin igin bir s6z sdylerdim’? buyurmustur.’

Bu firkalar bazen risalette ortaklik ispat etmeye calismaktadirlar. Bu konuda Hz
Peygamber “Ben Kur’an’in tenzili lizerine savastigim gibi, sizden bir kismi te’vili izerine
miicadeleye girecektir, iste o simdi ayakkabiyr dikendir” demistir. Te’vil ilmi,
miinafiklarla miicadele, cinlerle konugsma, Hayber kapisint beseri bir kuvvet disinda
sokiip atma, Ali’de I1ahi bir ciiz ve rabbani bir kuvvet bulundugu konusundaki ilk
delillerdendir. Bundan dolay1 Ali, ildhin kendisinde goriindiigii, elleriyle yarattigi, lisa-
niyla emrettigi kisi olmaktadir. Bu ylizden Ali’nin semalar ve arzin yaratilmasindan 6nce
mevcut oldugunu sodylediler. Onlara gore Ali, “Biz arsin saginda golgeler halinde idik,
Allah’t tespih ettik, melekler de bizim tespih ettigimiz gibi tespih ve tenzih ettiler”
demistir. Bu golgeler ve onlar1 goriiniir kilan suretler, Ali’nin, iste onun (Ali’nin) hig
ayrilmayacak sekilde Allah’in nuruyla aydinlanmis olan hakikatidir. Su dlem de yahut bu
alemde bulunmasi fark etmez. Bu konuda Ali, “Ben Ahmed’le (Hz. Muhammed) ayni
1s1iktan bir 151k gibiyim” demistir. Yani iki nur arasinda bir fark mevcut degildir. Su kadar
var ki, biri 6nce, digeri daha sonradir ve onu takip eder. Bu soziin bir tiir miisterekligi
ifade ettigini sdylediler.

Buna gore Nusayriyye (Ali’de) ilahi ciiz’iin yerlestigini, Ishakiyye ise
peygamberlikte miisterekligin mevcut bulundugunu ortaya koymaya daha meyillidirler.
Bunlarin arasinda mevcut bulunan ¢ok sayidaki ihtilafi zikretmeyecegiz.> Boylece
Batiniyye disindaki Islami firkalari ortaya koymus olduk. Miiellifler Batiniyye’yi makalat
kitaplarinda ya firkalar disinda yahut firkalarin i¢inde anlatmiglardir. Aslinda Béatiniyye
yetmis iki firkaya muhalif ve daha farkli bir topluluktur.®

! Amidi, Ebu’l Hasen Ali b. Muhammed el-Amidi, el-fhkam, C. 1 (I-1V), s. 343 (26. Mesele), Daru’l-Kitap,
Nsr. Arabi, Beyrut, 1404.

2 Hadis kaynaklarinda boyle bir ifade gegmemektedir.

3 Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, C. 1, s. 188-189; Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, s. 170.

4 Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, C. 1, s. 189; Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, s. 170.

> Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, C. 1, s. 189; Sehristani, el-Milel ve’'n-Nihal, s. 171.

6 Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, C. 1, s. 190; Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, s. 171.
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2.5.5. Ismailiyye

Daha 6nce Ismailiyye’nin Miseviyye ve Isndaseriyye’den Cafer’in en biiyiik oglu
ve baslangicta imameti konusunda nas bulunan Ismail b. Cafer’in imametini kabul
etmesiyle ayrildigini belirtmistik. Onlar soyle diyorlardi: Cafer es-Sadik, tipki Hz.
Peygamber, Hatice hayatta iken ve Hz. Ali, Hz. FAtima yasarken yaptig1 gibi, Ismail’in
annesi hayatta iken onun iizerine hi¢bir kadinla evlenmedi ve higbir cariye ile ilgisi
olmadu.!

Biz daha 6nce Ismail’in, babasi hayatta iken 6liimii konusundaki anlagsmazliklari
zikretmistik. Oliimiiyle birlikte taraftarlarindan bir kismi, onun 6ldiigiinii, imameti
konusundaki nassin islerliginin, tipki Musa’nin Harun’u halef gosterip, Harun’un o
hayatta iken 6lmesi misalinde oldugu gibi, 6zellikle Ismail’in evlatlarina intikal etmesinin
gerekliligini ortaya koydular. Zira onun hakkindaki nas geriye dénmez ve ondan
vazgecilmezdi. Zira beda ile hiikiim vermek muhaldir. Ciinkii imam, evlatlarindan birinin
imamete getirilecegi konusunda, kendisinden dnce imam olan babalarindan bir s6z
isitmedikge bizzat karar veremez. Miiphemlik ve bilinmezlikle yapilan tayin de gecerli
degildir.?

Bir kismi ise, Ismail’in 6lmedigini, éldiiriilmeye kastedilmemesi igin kendisini
takiyye geregi Olmiis gosterdigini ileri siirdi. Bunun bir kisim delilleri de mevcut
bulunmaktadir. Mesela iivey kardesi Muhammed kiigiiktii, Ismail’in uyudugu sedire
giderek yorgani aginca, Ismail gozlerini agti, Muhammed de korkup “kardesim yastyor,
kardesim yasiyor” diye bagirarak babasina kostu. Babasi, peygamberin evlatlarinin
ahiretteki durumlarmin da boyle oldugunu sdyledi. Keza, Ismail’in 61diigiine sahit tutmak
ve imzalanan zabitla ispatlamak baska bir konudur. Zira bir kimsenin 6liimiiniin tescil
edilmesi alisilmig bir durum degildir. Bundan dolay1 Abbasi halifesi Mansur’a, Ismail b.
Cafer’in Basra’da goriildiigt, bir kotiirime dua ettiginde onun, Allah’in izniyle iyilestigi
haberi ulastirilinca, Mansur da Cafer’e, Ismail’in diriler arasinda olup Basra’da
goriildiiglinii belirterek, {izerinde kendisinin tayin ettigi Medine amilinin sahitligi ile ilgili
imzas1 bulunan sicili (tescil belgesini) ona géndermisti.

Ismail’den sonra, yedinci ile tamamlanmis olarak kabul edilen, yedi devrinin
kendisiyle sona erdigi Muhammed b. Ismail’in imametini benimsediler. Muhammed b.

Ismail’den itibaren beldelerde gizli olarak islerini yiiriiten fakat dailerini agiktan agiga

! Sehristani, el-Milel ve'n-Nihal, C. 1, s. 191; Sehristani, el-Milel ve n-Nihal, s. 171.
2 Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, C. 1, s. 191; Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, s. 171-172.
3 Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, C. 1, s. 191; Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, s. 172.
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sevk eden gizli imamlar devresi baglamis oldu. Onlara gore yeryiiziinde her zaman zahir
ve bilinen veya batin ve gizli olan, hayatta olup gorevini yerine getiren bir imadm
bulunmak zorundadir. Imam zahir oldugunda hiiccetin gizli olmas1 miimkiindiir, imam
gizli olunca da onun hiiccetin ve dailerinin mutlaka zahir olmasi gereklidir. Imamlarla
ilgili hiikiimler, haftanin yedi giinii, semalarin sayisinin yedi olmasi, yedi y1ldiz gibi yedi
sayist lizerine deveran eder. Nakipler hakkindaki hiikiimler ise oniki sayist lizerinde
deveran etmektedir.!

Bundan dolayi, imamlarin nakiplerinin sayisinin oniki olarak tespitinde,
Imamiyye nin Kat’iyye firkasinda siiphe ortaya ¢iktigini belirttiler. Mestur imamlardan
sonra Mehdi Billah ve el-Kaim Biemrillah ve evlatlar1 birbirini takip eden naslarla, biri
digerinden sonra imam olarak geleceklerdir. Onlarin mezhebine gore, zamaninin imamin
bilmeden 6len kimse cahil olarak Slmiistiir. Keza bir imama biat etmemisken 6len kimse
de yine cahil olarak 6lmiistiir. Bu zlimrenin her zaman davetleri ve her dilde yeni ortaya
koyduklar1 gériisleri vardir.?

Biz o6nce onlarin kadim makalelerini, daha sonra yeni davet sahibinin
diistincelerini ele alip ortaya koyacagiz:

Bu grubun en meshur lakab1 Batiniyye’dir. Bu lakapla anilmalarinin sebebi her
zahirin bir batini, her tenzilin de bir te’vili bulundugunu iddia etmeleridir. Bunun disinda,
degisik toplumlarda ve dillerde muhtelif lakaplari bulunmaktadir. Irak’ta Batiniyye,
Karamita ve Mezdekiyye diye anilirlar. Horasan’da Ta’limiyye ve Miilhide diye
isimlendirilirler. Kendileri ise “Biz Ismailiyye’yiz, diger Sii firkalardan bu isimle ve bu
ismin ifade ettigi kisiyle ayrilmis bulunuyoruz” derler. 3

Ik dénem (Kadim) Batiniyye mensuplari, kendi diisiincelerini, felsefecilerin
diistinceleriyle karistirip, telif ettikleri eserleri, bu metoda uygun olarak yazdilar. Allah
hakkinda “Biz Allah’in var veya yok oldugunu, alim, cahil, kadir veya aciz oldugunu
sOylemeyiz” diyerek biitiin sifatlarda ayni yolu takip ettiler. Onlara gére bu sifatlardaki
gercek ispat, Allah ile diger mevcutlar arasinda belirtilen cihette bir miisterekligi
gerektirir, bu ise tesbihtir. Hiikim mutlak olarak ispat veya nefyetme seklinde
olmamalidir. Ciinkii O, birbirine karsit, diigman ve zit olan seylerin yaraticisidir, dediler.
Bu konuda Muhammed el-Bakir’dan,* Alimlere ilim verdigi zaman, O alimdir denildi,

kadirlere kudret verdiginde O’nun kadir oldugu sdylendi. O ilmin ve kudretin kendisiyle

! Sehristani, e/-Milel ve'n-Nihal, C. 1, s. 192; Sehristani, el-Milel ve n-Nihal, s. 172.
2 Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, C. 1, s. 192; Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, s. 172.
3 Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, C. 1, s. 192; Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, s. 173-174.
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kaim bulundugu veya ilim ve kudretle tavsif edildigi manasinda degil, ilmi ve kudreti
veren anlaminda alim ve kadirdir” seklinde bir ifade naklettiler.!

Onlarin, Allah’in sifatlarin1 gergekten reddettikleri, zatinin da sifatlardan arinmis
oldugunu iddia ettikleri sdylendi. Kidem konusunda da ayni diisiinceyi ileri siirerek, “Biz
Allah’1n ezeli veya yaratilmis oldugunu sdylemeyiz, Aslinda kadim olan O’nun emri ve
kelimesidir, yaratilmis olan ise, halk etmesi (yaratmast), ve fitratidir” dediler.?

Onlara gore Allah, tam bir fiil anlaminda olan akli evvelle ise basladi. Sonra, onun
araciligiyla tam olmayan nefsi taliyi yaratti. Nefsin akla nispeti ya nutfenin tam
yaratilmighiga ve yumurtanin kusa nispeti yahut da ¢ocugun babaya, sonucun, sonucu
cikarana nispeti veya kadinin erkege, kadinin kocasina nispeti gibidir. Onlara gore nefs,
aklin kemaline kars1 bir 6zlem duyunca, noksanliktan olgunluga ge¢mek icin hareket
etmeye ihtiya¢ duydu, hareket ise hareket aletine muhtacti. Dolayistyla semavi felekler
ortaya ¢ikarak nefsin yonetiminde devri hareketlerle hareket etmeye basladilar. Bundan
sonra basit tabiatler (6zellikler) ortaya ¢ikarak bunlar da nefsin kontroliinde diiz bir
istikamette hareket ettiler. Bunu takiben madenler, bitkiler, hayvanlar ve insanlar gibi
terkip edilmis nesneler (miirekkebat) ortaya ¢ikti. Ciiz’1 (ferdl) nefsler bedenlerle birlesti,
insan tilirii bu nurlarin 6zel feyzi sayesindeki istidadiyla, diger mevcutlardan farkli olarak
ortaya ¢ikt1 ve insanin Alemi biitiin Alemin mukabilinde yerini ald1.?

Ulvi alemde akil ve kiilli nefs vardir, bu sebeple bu alemde biitiin olarak miisahhas
bir akil bulunmasi zorunludur. Onunla ilgili hiikiim, kamil ve buluga ermis sahis hakkinda
verilecek hiikiimdiir. Natik diye isimlendirilen bu sahis, “nebidir.” Ulvi alemde bulunan
miisahhas ve biitiin olan nefsin durumu ise eksik (nakis) olup, kemale yonelen ¢cocugun
yahut hilkati tamamlanmaya yonelik nutfenin veya erkekle evlenen bir kadinin durumu
gibidir ki, esas diye isimlendirilen bu kisi “vasidir”.*

Onlara gore felekler ve tabiatlarin akil ve nefsin hareketlendirmesiyle harekete
gecmesi gibi, nebi ve vasinin, her zaman, en son devre girilip kiyamet kopuncaya,
sorumluluk ortadan kalkip, dinsel davranis ve hiikiimler bitinceye kadar, yedili bir sistem
tizere deveran edecek tarzda hareketlendirmesiyle, nefsler ve sahislar da bu seriatle
harekete geger. Bu feleki hareketler ve ser’i kanunlar, nefsin kemale ermesi igindir.

Nefsin kemali ise aklin derecesine ulasip onunla birlesmesi, fiilen onun mertebesine

! Sehristani, el-Milel ve’n-Nihal, C. 1, s. 192-193; Sehristani, e/-Milel ve 'n-Nihal, s. 173.
2 Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, C. 1, s. 193; Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, s. 173.

3 Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, C. 1, s. 193; Sehristani, e/-Milel ve 'n-Nihal, s. 173-174.
4 Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, C. 1, s. 193-194; Sehristani, el-Milel ve’n-Nihal, s. 174.
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gelmesidir. Iste bu biiyiik kiyamettir, bu durumda feleklerin, unsurlarin ve terkip edilmis
nesnelerin bilesimleri ¢dziiliir, sema ¢atlar ve yildizlar birbiri pesinden sagilir, arz bagka
bir arza inkilap eder, sema katiplerin tomar1 diirdiikleri gibi diiriiliir, insanlar o giin hesaba
cekilir ve hayir serden, itaatkar asiden ayrilir, hakkin ciiziyyati nefsi kiilli ile batilin
cliziyyati da saptirici ve iptal edici batil seytanla birlesir. Hareket vaktinden siikiin vaktine
kadar olan devre baslangicg, siikiin devrinden sonsuza kadar olan devre ise kemaldir.
Onlara gore higbir farz, siinnet, ser’1 hiiklimlerden aligveris, icare, hibe, nikah, talak, kisas
ve diyet gibi higbir hiikiim yoktur ki, bir say1 karsilig1 say1 olarak, hiikmiine mutabik bir
hiikiim olarak alemde bir 6lgiisii bulunmasin. Zira seriatlar ruhani ve emri alemlerdir,
alemler de cismani ve yaratilmighkla ilgili seriatlardir Keza harfler ve kelimelerdeki
terkipler, suretler ve cisimlerdeki terkiplerin o6l¢iisii {lizeredir. Tek tek harflerin
kelimelerden terkip edilenlere nispeti, basit unsurlarin bilesik cisimlere nispeti gibidir.
Biitiin harflerin alemde bir 6l¢iisii, kendisine has bir tabiati, tabiati itibariyle de nefslerde
meydana getirdigi bir tesiri vardir.!

Bu sebeple, tipki yaratilan nesnelerin tabiatlar1 dolayisiyla elde edilen gidalar,
nasil bedenin gidasini teskil ediyorsa, 6gretilen kelimelerden elde edilen ilimler de nefsler
icin bir gida olmustur. Allah, her mevcudun gidasini, kendisini yarattig1 seyden takdir
etmistir. Alemde her seyin 6l¢iisii bulundugu diisiincesinden hareketle, kelimelerin ve
ayetlerin sayilarina yonelen bu grup, Besmele’nin yedi art1 on iki harften, iki sehadetten
birincisi olan tehlilin (La ilahe illallah) dort kelimeden, ikinci sehadetin (Muhammediin
resulullah) {i¢ kelimeden bilesik oldugunu, birinci sehadette yedi hece, Ikincisinde ise alt1
hece bulundugunu, birincisinde on harfin, ikincisinde ise on iki harfin yer aldigini
belirtmislerdir. Bunun gibi, akilli kimselerin sdylemeyecegi, zidd1 ile mukabeleden
korkup ortaya koymaktan aciz kalacagi hususlari, kendileri icin miimkiin olan her ayetten
cikarmaya c¢aligtilar. Bu mukabeleler (karsilastirmalar) seleflerinin yolu olup, konu ile
ilgili birgok eser yazdilar ve her devirde insanlar1 bu ilimlerin 6l¢iilerini bilen, bu durum
ve kurallara ileten bir imama davet ettiler.

Yeni Davet (ed-Da’vetii’l-cedide) mensuplari, Hasan b. Muhammed b. Sabbah
davetini agikladigi, sozlerini bagkalarini ilzam etmeye yonlendirdigi, kisilerden yardim
alip, kalelerde giiclendiginde, bu yolu terkettiler. Hasan b. Sabbah, ilk defa 483 (1090)
senesi Saban ayinda Alamut’a ¢ikmisti. Bu, imadminin beldesine hicret edip, kendi

zamaninin insanlari i¢in davanin keyfiyyetini 6grenmesinden sonra idi. Doniip, ilk davet

! Sehristani, e/-Milel ve'n-Nihal, C. 1, s. 194; Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, s. 174.
2 Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, C. 1, s. 194-195; Sehristani, e/-Milel ve 'n-Nihal, s. 174-175.
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olarak insanlar1 her zaman kaim olacak sadik bir imamin belirlenmesi ve kurtulusa erecek
olan firkay1 (el-firkatii’'n-naciye), kendilerinin imami oldugu, digerlerinin imam
bulunmadig ifadesiyle kararlastirip saptamaya davet etti. Onun sdylediklerinin 6zeti, bu
konuda sozii tekrar ettikten sonra, Arapca ve Farsca ifadeleri ile baslangica geri
dondiigidiir. Biz kendisinin Fars¢a yazdigini Arapcaya naklediyoruz, nakledene ayip
olmaz. Muvaffak olan, hakka uyan, batildan sakinandir. Muvaffak kilan ve yardim eden
Allah’tir. Davetini baslattig1 dort fasilla bagliyoruz, onun Farsc¢a yazdiginin Arapgasini
veriyoruz:

Birinci fasilda soyle dedi: “Allah’in bilinmesi konusunda miiftiiniin sdyleyecegi,
iki kavilden biridir: Ya Allah’1 bir 6greticinin 6gretmesine muhtag olarak degil, sadece
akilla ve diisiince ile bilirim diyecektir yahut akil ve diisiince ile bilmek miimkiin degil,
ancak bir 6greticinin 6gretmesiyle bilirim diyecektir.” Soyle dedi: “Eger birinci sdze gore
fetva verirse bagkasinin aklini ve diislincesini inkar etme yetkisi bulunmamaktadir. Zira
0, (baskasini) inkar ettiginde 6gretmis olur, bu inkar 6gretmedir ve diisiincesi inkar edilen
kisinin 6gretilmeye ihtiyact bulundugunun delilidir.” Soyle dedi: “Iki husus zaruridir,
clinkii insan bir fetva verdiginde veya bir s6z sdylediginde, ya bunu kendisi inanarak
sOyler yahut da bir bagkasinin séziinden alarak sdyler.” Bu birinci fasildir. O bu sozleri
rey ve akil ashabina sdylemis olmaktadir.

Ikinci fasilda sdyle belirtti: “Bir dgreticiye ihtiya¢ duyuldugunda, mutlak olarak
her 6gretici uygun mudur, yoksa bir sadik dgreticiye mi ihtiyag vardir?” Soyle dedi: “Eger
her 6gretici uygun olur derse, o kimsenin hasmi olan 6greticiyi inkar1 ciz olmaz. Eger
inkar ederse mutlaka sadik ve giivenilir bir 6greticiyi kabullenecegi ortaya cikar.” Bu da
Ashabu’l-hadise kars1 sdylenmis bir sézdiir.

Uciincii fasilda soyle dedi: “Sadik bir dgreticiye ihtiya¢ duyuldugunda; dnce
Ogretici bilinip sonra bulunup ondan 6grenmek mi gereklidir, yoksa sahsini tayin ve
dogrulugunu tespit etmeksizin her Ogreticiden 6grenmek mi gereklidir? Bunlardan
Ikincisi, birinciye dénmek demektir. Bir yola koyulmasi, ancak bir yoneltici ve arkadasla
miimkiin olur; kisiye gerekli olan ise once arkadas, sonra yoldur.” Bu da Sid’ya karsi
sOylenmis bir sozdiir.

Dérdiincii fasilda sdyle der: “Insanlar iki firkadir. ki, biz Allah’1n bilinmesinde
sadik bir dgreticiye muhtaciz; 6ncelikle o 6greticinin belirlenmesi ve teshisi, daha sonra
ondan ilim 6grenilmesi gerekir, der. Ikinci firka da, her konuda &gretici olandan ve

Ogretici olmayandan ilim alir. Gecen mukaddimelerden anlasildi ki, ilk firka dogruyu
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bulmustur, bu firkanin reisinin, haklilarin reisi olmasi gerekir, ikinci firkanin batil {izere
oldugu anlasilinca, onlarin reislerinin de iptalcilerin reisleri olmasi gerekir.

Soyle dedi: “Bu yolla biz muhikkin dogru oldugunu 6zetle anlamis olduk. Bundan
sonra muhikla hakki biliriz ki, bu meselelerin deverani gerekmeyen mufassal bir bilgidir.”
Burada ‘hak’ ile ihtiyag, ‘muhik’ ile kendisine muhta¢ olunan kimse kastedilmektedir.
Soyle dedi: “Ihtiyac sebebiyle imdmi taniriz, imadm vasitastyla ihtiyacin miktarlarini
biliriz. Cevaz ile vacibi yani vacibu’l-viicudu bildigimiz gibi, imamla caizlerdeki cevazin
miktarlarini bilmis oluruz.”

Dedi ki: “Tevhide giden yol tam ve dogru olarak boyledir.” Daha sonra mezhebini
anlatip yerlestirme konusunda bir kisim fasillar zikretmistir ki, bundan amaci ya kendi
mezhebini tanitmak veya diger mezhepleri reddetmektir. Fakat cogunlugu ret; ilzam ve
aralarindaki ihtilaftan dolay1 diger mezheplerin gecersiz (batil) oldugu, ittifaklari
sebebiyle kendi mezheplerinin dogru (hak) oldugu sonucuna ulagma seklindedir.
Bunlardan biri “el- Hakku vel-Batil” adl1 biiylik ve kiiciik fasildir. Burada alemde hak ve
batilin bulunduguna temas etmekte, halkin alametinin birlik (vahdet), batilin alametinin
ise ¢okluk (kesret) oldugunu, birligin 6gretme ile saglanacagini, ¢coklugun ise rey ve
goriisten kaynaklandigini, 6gretmenin (talim) cemaatle beraber oldugunu, cemaatin de
imamla birlikte bulundugunu ifade etmis, rey ve goriisiin muhtelif firkalar tarafindan
benimsendigini, onlarin da kendi reisleri ile birlikte bulunduklarini kaydetmistir.!

Hakki ve batili, herhangi bir yonden aralarindaki benzerlik ve ayrilig1 birbirinden
ayrilmalarini, her iki taraftaki zitlig1 ve tertibi 6l¢li (mizan) kabul edip, soyledigi her seyi
bu ol¢iiye gore degerlendirerek soyle dedi: Bu 6l¢ii ‘kelime-i sehadetten kurulmustur,
onun terkibinde bir red (nefiy) bir de kabul (ispat) yahut bir nefiy bir istisna vardir.
Nefyedilmeye layik olan batildir, ispat edilmeye layik olan da haktir, bununla hayir ve
ser, sidk ile kizb ve diger zit seyler 6l¢iiliip tartilir. Onun maksadi her makale ve kelimede
Ogreticinin bulunmas1 gerektigine gonderme yapmaktir. Tevhidin, tevhid olabilmesi igin
niiblivvetle birlikte olmasi gerekir, niiblivvetin de niiblivvet olabilmesi i¢in imametle
birlikte olmasi icap eder. Iste onun sézlerinin ulastigi sonug budur.?

Kendisi, halki (avam) ilimlerle mesgul olmaktan, bilginleri (havas) de kendisinin
muhtevasinmi bildigi kitaplar ile her ilimde derecesini bildigi kisilerin yazdiklar1 harig,
gecmis ulemanin kitaplarin1 okumaktan menetti. ilahiyat konusunda kendi mensuplariyla

“Bizim ildhimiz, Muhammed’in ilahidir” s6ziinii agsmadi. Soyle dedi: “Siz, bizim ildhimiz

! Sehristani, e/-Milel ve’n-Nihal, C. 1, s. 195-197; Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, s. 175-176.
2 Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, C. 1, s. 197; Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, s. 177.
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akillarin ilahidir, yani her akillinin aklinin sevk ettigi ilahtir, diyorsunuz. Onlardan birine
Allah hakkinda ne diyorsun, O bir midir, yoksa ¢cok mudur, alim midir, degil midir, kadir
midir, degil midir? diye sorulsa, ancak “benim ildhim Muhammed’in ilahidir” seklinde
cevap verecektir.” “O resuliinii hidayet ve hak ile biitiin dinlere iistiin kilmak igin
gonderdi.”' Resul hakka yonlendirendir. Gegen mukaddimelerle ilgili olarak bu
topluluktan birgogu ile tartigmalarda bulundum, fakat “Sana ihtiyacimiz mi1 var, bunu
senden mi duyacagiz veya bunu senden mi Ogrenecegiz?” seklindeki sozler disinda
miispet bir adim atmadilar.?

Ihtiya¢ konusunda bunlarla yumusakea konusarak, “Kendisine muhtag olunan kisi
nerede, benim icin ildhiyat konusunda neye inanmami sdyliiyor, akilla anlasilacak
konularda benim i¢in koydugu kurallar nedir?” diye sordum. Zira maksat 6greticinin sahs1
degil, 6gretmesidir. Onlara, ilim kapisini kapattiniz, teslimiyet ve taklit kapisini agtiniz,
basirete uymayan bir mezhebi ve delilsiz olarak bir yola girmeyi hi¢bir akilli kisi kabul
etmez, dedim. Kelamin baglangici tahkimat, (konuyu hakeme arz etme) sonu ise teslim
olmaktir.® “Haywr! Rabbine and olsun ki, aralarinda ¢ikan anlagmazlik konusunda seni
hakem kilip sonra da verdigin hiikiimden iglerinde bir stkinti duymadan tam mandsiyla

kabullenmedikce iman etmis olmazlar.”*

! Tevbe (9)/33.

2 Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, C. 1, s. 197; Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, s. 177.
3 Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, C. 1, s. 197; Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, s. 177.
4 Nisa (4)/65.
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BOLUM 111

SIfLIGIN TASNIFINDE TAKiP EDILEN METOT VE ESERLERIN ANALiZi

3.1. Genel Anlamda Mezheplerin Tasnifinde Takip Edilen Metot

Hz. Peygamberin 6liimiinden sonra Miisliimanlar arasinda 6zellikle inang, devlet
baskanlig1 ve diger bir takim dini konularda zaman zaman tartismalar meydana gelmis ve
bunun bir sonucu olarak da farkli goriisler ve fikir ayriliklart ortaya ¢ikmistir. Hilafetin
ilk dsnemlerinde Islam’in &ziine aykir1 bir takim fikri hareketler meydana gelmis olsa da
bunlar ilk iki halife zamaninda bertaraf edilmistir. Fakat baglangigta basit gibi goriinen
bu ayriliklar Islam toplumunun genislemesiyle bircok taraftar1 biinyesinde barindiran ve
basl bagina bir grup sayilabilen mezhepler durumuna gelmistir.!

Ortaya cikan bu mezheplerin tarihini, sosyolojik anlamda sebeplerini, itikadi
goriislerini ve her bir goriisiin mensup oldugu ana gruplar1 bizlere aktaran makalat, firak,
milel ve nihal isimleri altinda bir¢ok eserler yazilmistir. Bunlarin en ¢ok iizerinde
durduklart husus belli bir goriisiin dogru mu yanlis m1 oldugudur. Halbuki onlar higbir
zaman belli bir mezhebin, diislincenin inkigafina katkida bulunup bulunmadigi konusu
tizerinde durmamuslardir.?

Bu mezhepler tarihi yazarlarinin ortak gayesi ya siniflandirma veya mezhepleri
benimsenen inaniglar arasindaki benzerliklere gore bir araya toplamaktir. Boyle bir metot
ilk bakista mezhepler arasindaki organik veya tarihi baglara uygun olabilir. Ancak diger
baz1 durumlarda énemli bir yanlis tesbite de yol agabilir.?

Burada hemen sunu belirtelim ki mezhepler tarihg¢ilerinin hem ana gruplari
belirleme ve her bir ana grup altinda yer alan mezheplerin sayisi farklilik arz etmektedir.
Baz1 yazarlar yetmis {i¢ firka hadisini merkeze alirken bazi yazarlar onlar1 belli bir kayda
tabi tutmaksizin kendilerine gore siniflandirmislardir. Bu tasniflerde miiellifler bazen bes
veya alt1, bazen yedi veya sekiz, bazen de on ve daha fazla ana firkanin kollar1 olarak
mezhepleri incelemektedir.*

Simdi bu bilgilere dayanarak ¢alismamiza esas aldigimiz siinni mezhepler tarihi

kaynaklarinin genel metedolojisini ortaya koymak a¢isindan gerek eserine hangi mezhebi

!'{smail Yiiriik, Seyyid Serif Ciircani’ye gore Islam Mezheplerinin Smiflandirilmasi, C.U. ilahiyat Fakiiltesi
Dergisi, Adana 2001, S. 1, C. 1, s. 227.

2 Watt, Islam Diisiincesinin Tesekkiil Devri, s. 4.

3 Watt, Islam Diisiincesinin Tesekkiil Devri, s. 4.

# Ismail Yiiriik, Seyyid Serif Ciircani’ye gore islim Mezheplerinin Smiflandirilmasy, S. 1, C. 1, s. 227.
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onceleyerek basladigini, mezhepleri kag ana gruba ayirdigini ve bunlar igerisinde Siiligin

konumunu ne sekilde belirledigini ortaya koymak istiyoruz.

3.1.1. Makdlatu’l-Islamiyyin’de Takip Edilen Metot

islam Mezhepleri Tarihinin klasik kaynaklar1 arasinda yer alan “Makdalatii’l-
Islamiyyin ve ihtilafu’l-Musallin” eserinin yazar1 Ebd’l-Hasen Ali b. Ismail b. Ebi Bisr
Ishak b. Salim el-Es’ari el-Basri’dir. Miiellifin, eserin giris béliimiinde bu kitabi yazma
amacin ve uygulayacagi yontemi agikca belirttigi goriilmektedir. O bu kitabi yazmasinin
amacin su sozleriyle ifade eder: “Din mensuplarin1 ve aralarindaki farklar1 6grenmek
isteyenlerin; mezhepleri ve firkalar1 (makalat) bilmesi gerekir. Mezhepler ve firkalarla
ilgili eser yazanlarin ve onlarin goriislerinden s6z eden insanlarin, eksik anlatimlarda
bulunduklarini, hasminin séziinii anlatirken mugalataya saptiklarini, diigmanlarini
kotiilemek niyetiyle naklettiginde bilerek yalan sdylediklerini, ihtilaf edenlerin goriis
ayriliklarini rivayet ederken dogru hareket etmeyip, s6zlerine onlarin delillerini ¢liriitecek
ilaveler yaptiklarin1 gérdiim. Halbuki bu, ilim sahiplerinin ve dogru ile yanlis1 ayirt
edebilen kimselerin yontemi degildir. Bu gordiigiim seyler beni, tanitmak istedigim
mezhepleri dogru bir sekilde aciklamaya, kisa tutmaya ve uzatip ¢gogaltmamaya sevk etti.
Allah’mn yardim ve destegiyle bunun agiklamasina basliyorum™.!

Es’ari eserini iki boliimde incelemistir. Birinci boliime el-Celil mine'l-Kelam
demistir ki, genel olarak Islam firkalar1, goriisleri, iimmetin ihtilafa diistiigii konular,
ihtilaf sebepleri lizerinde durmustur. Miiellifin bu ilk bélimde inceledigi konulardan
bazilarin1 6rnek olarak vermek gerekirse;

a. Ilkin Miisliimanlar arasindaki ihtilaflardan bahsedip, imamet meselesin de Beni
Saide avlusu olayina odaklanmaigtir.

b. Es’ari, Islam Mezheplerini Sia, Havaric, Miircie, Mu’tezile, Cehmiyye, Dirariyye,
Neccariyye, Bekriyye, Niissak, Ashab-1 Hadis ve Ehl-i Siinnet, Kiillabiyye gibi
ana gruplara ayirmaktadir.> Bunlara ilave olarak Ziiheyr el-Eseri ve diger
kaynaklarda Miircie’nin bir kolu olarak sayilan Ebu Muaz et-Tiimeni’yi de sayar.
Halbuki Es’ari’nin siralamasinda yer alan bu sonuncu sahis onun saydigi miirci

gruplar icerisinde de yer almaktadir.

! Bs’arl, Makdlatii ’l—I:sla”miyyin, s. 27.
2 Bs’ari, Makalatii'I-Islamiyyin, s. 5.
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Es’ari’nin, mezhepleri siralarken 6ncelikle Sia ve Havaric’le baglamasi Miircie ve
Mu’tezile ile devam etmesi bir anlamda mezheplerin olusumlarinin tarihi seyrini dikkate
alarak boyle bir siralama yaptig1 sdylenebilir. O, bu mezhepler icerisinde ilk dort mezhebe
genisge yer ayirmistir. Bu dort mezhep igerisinde de onun iizerinde durdugu en énemli
mezhep Mu’tezile’dir. Onun bu mezhebe 6nem vermesinin temelinde kendisinin kirk
yasina kadar bu mezhebin mensubu olmasiin etkili oldugu muhtemeldir. Buna ilave
olarak ortaya ¢ikan mezheplerin tarihsel olusumuna yakin bir ddonemde yasamasi onlari
tanimasina ve degerlendirmesine bir katki saglamis olabilir.

Es’ari’nin Islam firkalarinin her birini ortaya koyarken bu ana firkalar arasinda
meydana gelen gorlis ayriliklarimi da tek tek siralamasi esere ayr1i bir Onem
kazandirmaktadir.

Yine Eg’ari’nin, firkalar hakkinda vermis oldugu bilgilerden sonra gerek felsefi
gerekse kelami kavramlar iizerinde ne tiir goriis ayriliklari oldugu bu alanda bilimsel
arastirma yapanlar i¢in dnemli bir kaynak mesabesindedir.

Tarih metedolojisi acisindan bakildiginda Eg’ari’nin mezhepleri tanitma yontemi
oldukga dogru bir yaklagimdir. Her bir ana firka hakkinda vermis oldugu bilgiler detay
icermesi dolayisiyla eserin sistematigini ortaya koyabilmeyi zorlastirmaktadir. Ayrica
eserde yer alan mezheplerin hangi kriterlere gore tespit edildigi konusunda kendisinin
belirledigi bir sistem de bulunmamaktadir. Buna ilave olarak diger mezhepler tarihi
kaynaklartyla Es’ari’nin eserini karsilastirdigimizda yazarin az da olsa objektifligini

korumaya ¢alistigini sdyleyebiliriz.

3.1.2. et-Tenbih ve’r-Red’de Takip Edilen Metot

Malatya’da dogan, ¢ocuklugunu ve ilk tahsil yillarin1 Malatya’da gegiren, daha
sonra Trablus, Halep, Harran, Antakya ve Rakka gibi donemin o6nde gelen ilim
merkezlerinde tahsil géren Ebu’l-Hiiseyin el-Malati, hicri dordiincii yiizyilda yasamis
erken dénem Islam alimlerinin en iinliilerinden biridir. O, sahabe asrina oldukga yakin,
vahiy dilini bilmenin yaninda onu yorumlamak i¢in gerekli yardimci ilimlere vakif,
Islami her tiir bilgiyle donanmus, kapasiteli bir diisiiniirdiir.

Malati’nin; Tefsir, Hadis, Fikih, Kelam ve Arap Dili ve Belagat: gibi temel Islami
ilimler alaninda engin bilgisi ve genis kiiltliriiyle dikkatleri lizerine ¢ekmeyi basarmis
olmakla birlikte, daha ¢cok Is1dm Mezhepleri Tarihi alaninda kaleme aldi81 et-Tenbih adli

eseriyle sohret buldugu ve bu eserde firkalarin itikadi goriislerine dair yaptig1r 6zgiin
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yorumlariyla 6ne ¢iktii bir gergektir. Malati’nin et-Tenbih’te aktardig1 6zgiin fikirler,
erken dénem Islam diisiince yapisini anlayip analiz etmemize katkida bulunmaktadir.!

Ebu’l-Hiiseyin el-Malati, Islami disiplinlerin hemen her alaninda genis bilgisi ve
kiiltiiriyle dikkatleri iistiine ¢ekmeyi bagaran bir alim olmakla birlikte, onun daha ¢ok
mezheplerin itikadi goriislerine dair aktardig1 otantik bilgiler ve bu goriisler hakkinda
yaptig1 orijinal yorumlarla séhret buldugu, yani Itikadi Islam Mezhepleri tarihgiligi
yoniiyle 6ne ¢ikan bir bilgin oldugu hemen herkes tarafindan kabul gérmiistiir. Nitekim
0, Mezhepler Tarihi literatiiriiniin heniiz tam olarak gelismedigi bir donemde, firkalarin
itikadi goriisleri konusunda eser veren bir bilgin oldugu igin Islim Mezhepleri Tarihi
Bilimi’nin énemli isimlerinden biri say1lmstir.>

Onun giiniimiize ulasan yegane eseri et-Tenbih ise, itikadi firkalarin dogusu ve
goriisleri {izerine yazilan en eski eserlerden biri kabul edilmistir.?

Malati, erken doénem Itikadi IslAm Mezhepleri Tarihi alaninda eser veren belli
bash birka¢ miielliften biridir. Nitekim h. 377/m. 978’de vefat ettigi goz Oniinde
bulunduruldugunda, Malati’nin h. 324 (m. 936)’te vefat eden Ebu’l-Hasan el-Eg’ari ve h.
333 (m. 944)’te vefat eden Ebu Mansir el-Maturidi gibi meshur alimlerle ¢agdas oldugu
goriiliir. Maturidi’nin bu alanda kaleme aldig1 eser giiniimiize ulagsmazken, Es’ari’nin
Makalatu’I-Islamiyyin adli eseri giiniimiize ulasmustir. Mdkaldtu’l-Islamiyyin’in bu
alandaki 6nemi, alanin miitehassislar1 olan ilim adamlar: tarafindan takdir edilmektedir.
Bu yoniiyle bakildiginda, Malati’nin ayni ¢agda kaleme aldig1 et-Tenbih ve bu eserde
firkalarin goriislerine dair verdigi bilgilerin ne dlgiide kiymetli oldugu izahtan varestedir.*

Malati, Selefi diisiinceyi benimsemis alimler icerisinde IslAm iimmetinin yetmis
tic firkaya ayrilacagi anlayisiyla eser telif etmis ilk alimdir. Dolaysiyla onun eseri et-
Tenbih de selefi perspektifle kaleme alinan ¢alismalar igerisinde limmetin yetmis ii¢
firkaya ayrilacagi anlayisiyla te’lif edilmis ilk eserdir. Ayn1 zamanda bu eser, bu sahada
el-Es’ari’nin Makalatu’I-Islamiyyin adli eserinden sonra Islam diinyasinda siinni bir bakis
acistyla yazilan ikinci eser® olma dzelligine sahiptir. Malati, itikadi Islaim mezheplerini

aragtirma ve incelemeye baslarken, Hz. Peygamber’den aktarilan, “Yahudiler yetmis bir

! Mehmet Kubat, el-Malati ve Islam mezhepleri tarihi’ndeki Yeri. I.U. Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, Giiz 2010,
S.1, C. 2, Istanbul 2010, s. 61.

2 Kubat, el-Malati ve Islim Mezhepleri Tarihi’ndeki Yeri, s. 73.

3 Ali Sami en-Nessar, Nes ‘etu’l-Fikri’l-Felsefi fi'l-Islam, Kahire, 1977, C. 1, s. 267; Yeman b. Sa’duddin
el-Meyadini, ,Mukaddime, (Ebu’l-Hiiseyin el-Malati, et-Tenbih ve'r-Red dala Ehli’l-Ehvai ve’l-Bida’,
Thk. ve Tlk. Yeman b. Sa’duddin el-Meyadini i¢inde), Suudi Arabistan, 1994, s. 6.

4 Kubat, el-Malati ve Is1am Mezhepleri Tarihi’ndeki Yeri, s. 73.

5 Mevliit Ozler, ‘Malati; Hayati, Eserleri ve itikadi Islam Firkalarina Bakis1’, Ankara 1998, s. 127.
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firkaya ayrilmistir; bir firka hari¢ yetmis firka Cehennemdedir. Hristiyanlar da yetmiy iki
firkaya ayrilmigtir; bir firka hari¢ yetmis bir firka Cehennemdedir. Benim timmetim ise
vetmis ii¢ firkaya ayrilacaktir; bir firka hari¢ yetmis ikisi Cehennemdedir. Kurtulan
firkanin hangisi oldugu soruldugunda, Benim ve ashdbimin bugiin tizerinde bulundugu
yola tabi olanlardir dedi' anlamindaki hadisleri® esas alarak hareket etmis ve kendisinden
once yasamis Kalhati ve Ebi Muti’ en-Nesefl gibi Ashabu’l-Hadis’ten olmayan alimlerin
yaptigina benzer bir bigimde, eserini Is]1dm iimmetinin gergek anlamda yetmis ii¢ firkaya
ayrilacagl anlayisiyla telif etmistir.’ Malati, Islom {immetinin yetmis ii¢ firkaya
ayrilacagini haber veren s6z konusu hadislerde bazi Islam alimleri tarafindan kesretten
kindye olarak goriilen yetmis ii¢ sayisin1* hakikat anlaminda kabul etmistir. Bu nedenle
o, mezhepleri kollariyla birlikte sayarak hadiste belirtilen, yetmis {ii¢ sayisina
tamamlamigtir. Ona gore Zanadika bes, Cehmiyye sekiz, Kaderiyye yedi, Miircie on iki,
Rafiza onbes ve Havaric yirmi bes kola ayrilmistir.’ Boylece firkalarm toplam sayisi
yetmis iki etmektedir. Bunlara, kurtulan firka (firka-i nciye) olarak kabul ettigi, Cemaat®
ya da Ehl-i Siinnet‘i de ekleyince hadislerde bildirilen say1 yetmis lice tamamlanmis
olmaktadir.”

Onemine binaen tekrarlamak gerekirse, Islim diinyasinda hadislerde
belirtilen,yetmis ii¢ sayisini hakikat anlaminda kabul ederek firkalarin sayisini yetmis iige
tamamlayan ilk Selefi miiellif Ebu’l-Hiiseyin el-Malati’dir. Hicri ilk iki asirda yasayan
selef alimleri, sapkin saydiklar1 gorlis ve bu goriis mensuplarina kars1 uyguladiklar
uzaklagma (teberri) prensibine dayali bir boykot uygulamiglardir. Muarizlarini muhatap
almama, onlarla oturmama ve sozlerini dinlememe bi¢ciminde gelisen bir tavir, selef
alimlerinin karsilarindakini muhatap alir tarzda ozel eserler yazmayislarina neden
olmustur. Selefi telakkiyi kabul eden alimler arasinda bu tavra son veren, muarizlarini
mubhatap alarak goriislerini reddeden, diisiincelerini ciddi bir elestiriye tabi tutan ve bu
anlayisla eser telif eden ilk yazar Malati’dir. Bu nedenle ayni diisiinceyle hareket ederek

benzer bir yontem kullanan ve eserlerinde firkalarin sayisini hakikat anlamina alarak

! Bu konuda varid olan hadisler i¢in bkz. Ebu Daviid, Siinnet, 1; ibn Mace, Fiten, 17; Krs. Darimi, Siyer,
75; Ahmed b. Hanbel, Miisned, C. 111, s. 501.

2 Bkz. Ebu David, Siinnet, 1; ibn Mace, Fiten, 17; Krs. Darimi, Siyer, 75; Ahmed b. Hanbel, Miisned, C.
111, s. 501.

3 Malati, s. 12-13, 91; Krs. Ozler, ‘Malati; Hayat1, Eserleri ve itikadi islam Firkalarmna Bakist’, s. 132.

4 Bkz. Mevliit Ozler, Isigm Diisiincesinde 73 Frka Kavrami, Istanbul, 1996, s. 65.

5> Malati, s. 71-72; Krs. Rudolf Strothmann, ,On The History of Islamic Heresiography, (Islamic Culture
iginde), 1938, C. VIII s. 2.

¢ Malati, s. 82.

7 Ozler, Malati, Hayat1, Eserleri ve Itikadi islam Firkalarma Bakas1, s. 132.
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yetmis ii¢ sayisina tamamlayan siinni miielliflerden Abdulkahir el-Bagdadi,'! Ebu’l-
Muzaffer el-Isferayini,> Abdulkerim es-Sehristani,’ Fahreddin er-Razi (v. 606/1210)* ve
Adududdin el-ici (8. 756/1355)° gibi daha sonraki siirecte yasams alimler, Islam
mezheplerinin sayilarinin belirlenmesinde Malati’nin yolunu ve metodunu izlemislerdir.

Malati’nin et-Tenbih adli eseri, kendi alaninda yazilmis diger Milel ve Nihal
kitaplarinin zikretmedigi bir¢ok firka ve diisiince bigimini aktardig icin Islam Mezhepleri
Tarihi agisindan oldukga 6nemli bir konuma sahiptir.® Ciinkii et-Tenbih, arastirmacilarin
bu alanda yazilmis diger kitaplarda bulmasi miimkiin olmayan olduk¢a farkli bilgiler
ihtiva etmektedir.” Nitekim Malati bu eserinde Islam diinyasinda mezheplerin itikadi
diisiincelerine dair bilgi veren miielliflerden el-Es’ari, el-Bagdadi, es-Sehristani, Ibn
Hazm (6. 456/1064) ve onlarin yontemini takip eden diger itikddi Mezhepler Tarihi

yazarlarinin yer vermedikleri birgok firkanin®

diistince sistemlerini ele alip
elestirmektedir. Bu yoniiyle et-Tenbih’in, 6zellikle bazi firkalarin itikadi goriislerine dair
bilgi vermede, tek kaynak mesabesinde oldugu sdylenebilir.” Mesela Malati, ibadiyye
firkasinin reisi hakkinda farkli bilgiler vermektedir. O, et-Tenbih’in bir yerinde bu
firkanin ismini ibad b. Amr adli sahistan,'® kitabin bir baska yerinde ise Abdullah b.
Ibad’dan aldigimni sdylemektedir.!' Muhammed Zahid el-Kevseri, Malati’nin, bu firkanin
Abdullah b. Ibad’dan dolay1 bu ismi aldigina dair goriisiiniin cumhdirun gériisiine muvafik
diistiigiinii, ancak bu goriisiin dogru olmadigini, ¢linkii gercekte bu firkanin dnciisiiniin
Abdullah b. Yahya b. ibad oldugunu iddia etmektedir.'

Islam alimleri, Ehl-i kibleden olup bid’atg1, firkat ehli, ayrilik¢1, dalalet yol-

larinda dolasan, istikametten sapan, heva ve heveslerine tabi olan kesimleri genellikle

Islam dairesinden ¢ikartmamaya, yani bu diisiince mensuplarini tekfir etmemeye 6zen

! el-Bagdadi, el-Fark Beyne’l-Firak, Beyrut, Ts., s. 23-25.

2 el-Isferayini, et-Tabsir fi 'd-Din ve Temyizi’l-Firkati 'n-Ndciyeti ani’l-Firaki’I-Halikin, Thk. Kemal Yusuf
el-Hut, Beyrut, 1983, s. 23 vd.

3 es-Sehristani, el-Milel ve’n-Nihal, Beyrut, 1406/1986, C. L, s. 45 vd.

4 er-Razi, [tikadatu Firaki’l-Miislimin ve’l-Miisrikin, Thk, Muhmammed el-Mu’tasim Billah el-Bagdadsi,
Beyrut, 1986, s. 74 vd.

5 el-ici; Adududdin Abdurrahman b. Ahmed, el-Mevdkif fi [lmi’l-Keldm, Beyrut, Ts., s. 414 vd.

¢ Malati, et-Tenbih, Thk ve Tkd: Muhammed Azb, Kahire 1993, “Mukaddime”, s. 3; Mehmet Kubat, el-
Malati ve Islam Mezhepleri Tarihi’ndeki Yeri, s. 73.

7 Krs. Sven Dedering, “Mukaddime”, (Ebu’l-Hiiseyin el-Malati, et-Tenbih ve'r-Red ald Ehli’I-Ehvdi ve’l-
Bida’, Nsr. S. Dedering icinde, Istanbul, 1936, s

$ Mehmet Kubat, el-Malati ve islam Mezhepleri Tarihi’ndeki Yeri, s. 75.

% Krs. Muhammed Azb, “Mukaddime”, s. 3.

10 Malati, s. 52.

1 Malati, s. 178.

12 Kevseri, Malati, s. 178, 2. Dipnot; Mehmet Kubat, el-Malati ve islam Mezhepleri Tarihi’ndeki Yeri, s.
73.
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gostermislerdir. Basta Ehl-1 Siinnet’e mensup alimler olmak {izere mezhep, mesrep veya
izini siirdiigii firka ne olursa olsun Miisliiman bilginlerin ¢ogunlugu s6z konusu toleranslh
egilimi benimsemislerdir.! Malati ise, Ehl-i Kible’den olan bazi mezhep mensuplarinin
tekfir edilebilecegi goriisiindedir.> Nitekim et-Tenbih’te firkalarin yalmzca goriislerini
aktarip elestirmekle yetinmeyen Malati, onlarin durumlarin1 degerlendirmekte ve iman-
kiifiir acisindan bir konum tespiti de yapmaktadir. Bu climleden olarak o, Sia’dan
Imamiyye,* Mu’tezile* ve Haricilerin® fikirlerini elestirmekle yetinmeyip, onlar1 agik¢a
tekfir etmektedir. Onun bu husustaki diisiincesinden birka¢ 6rnek aktararak, konuya
agiklik getirmek istiyoruz: Mesela Malati, sapik/dalalet ehli olarak tanimladigi® Rafiza
firkalarinin hepsinin, “beda” fikrine inandiklarin1 belirterek, onlari, kitabinda agza
alimmayacak goriislere sahip kimseler olarak nitelemektedir. Ayrica o, Rafizileri Allah’in,
Resulii’niin ve ashabin diismanlar1 olarak tanimlamaktadir.” Bu nedenle o, Rafizi
gruplarmin hepsinin kiifiir hizipleri ve cehélet firkalari oldugunu sdylemekte® ve bu grup
i¢in, ‘bunlarin ne seriatlari, ne de dinleri vardir’ tanimlamasida bulunmaktadir.” Ayn
sekilde Malati, ‘dalélet ehli’ olarak vasiflandirdig1 Sia’nin; Selman, Ammar, Mikdad ve
Ebu Zer disindaki biitiin sahabeyi tekfir ettigini, bunun da gercek (mahza) bir kiifiir
oldugunu sdylemektedir.'® Yine Malati, biitiin imamiyye gruplarnin azgm kafirler
olduklarmi, Tevhid ve Islam’dan da ciktiklarini agikca dile getirmektedir.'! Yine Malati,
Mu’tezile’yi ,Ehl-i kiblenin muhalifi'? ve isldm’in aslindan ¢ikmus, furu-i kiifre dalmus

kimseler!'?

olarak niteleyerek tekfir etmektedir. Ayrica o, Miisliimanlarin kanlarim
dokmeleri, onlart kafir kabul etmeleri ve Allah’in haram kildiklarini helal saymalari
sebebiyle Haricileri de tekfir ederek, onlarin kafir olduklarina dair iimmetin icma ettigini
sdylemektedir.!* Aktarmaya calistigimz bu tavriyla Malati, Ehl-i kible tekfir olunamaz

ilkesini benimseyen, kelime-i sehadeti getirdikleri ve Islam’m apagik hiikiimleriyle

! Mehmet Ali Biiyiikkara, ‘Mezhepler Tarihine Giris’, (Isldm Mezhepleri Tarihi iginde), Eskisehir, 2010,
s. 21; Mehmet Kubat, el-Malati ve Islam Mezhepleri Tarihi’ndeki Yeri, s. 80.

2 Krs. Ozler, “Malati; Hayat1, Eserleri ve itikadi Islam Firkalarina Bakis1”, s. 132.

3 Malati, s. 19.

4 Malati, s. 33.

> Malati, s. 41.

¢ Malati, s. 18.

7 Malati, s. 24.

8 Malati, s. 19.

 Malati, s. 32.

10 Malati, s. 13.

11 Malati, s. 24.

12 Malati, s. 35.

13 Malati’nin ciimlesinin tamami sdyledir: Mu’tezile’nin burada zikretmeyi ciiz gormedigim 6yle sozleri
vardir ki, bu sozleri dolaysiyla onlar Islam’m ashindan ¢iknus, furu-i kiifre dalmislardir. Malati, s. 41.

14 Malati, s. 51.
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celismedikleri miiddetge Miisliiman firkalar hakkinda izlenecek en saglam yolun, onlari
tekfirden kaginmak oldugunu kabul eden Ehl-i Siinnet’e! muhalefet etmis olmaktadir.?
Malati’nin et-Tenbih’inde Islam firkalarmin hangi ana gruplardan olustugu ¢ok
net olmamakla birlikte onun yetmis li¢ firka hadisine dayanarak ortaya koydugu
mezhepleri sekiz ana gruba ayirdigini sdyleyebiliriz. Bunlar da sirasiya: Rafiza,

Mu’tezile, Miircie, Havaric, Miisebbihe, Ehl-i Siinnet, Cehmiyye ve Kaderiyye’dir.

3.1.3. el-Fark Beyne'l Firak'ta Takip Edilen Metot

Mezhepler Tarihi geleneginde yetmis ii¢ firka hadisindeki say1y1 mutlak bir rakam
olarak kabul etme gelenegi en-Nasi el-Ekber ile baglamistir. Siinni mezhepler tarihgileri
igerisinde ise bu gelenegi baslatan Malati olmustur. Daha sonra bu anlayis Bagdadi’nin
el-Fark Beyne’l-Firak’1 ile birlikte mezhepler tarihgileri i¢in bir gelenek halini almis ve
bu sahanin miimeyyiz sahsiyetleri de ayni gelenegi devam ettirmislerdir. Bagdadi, bu
gelenege farkli agidan bakmis, belki de yasadigi donemin siyasi, sosyal sartlari ve
kendisinin ilmi kisiligi onu sistemli bir sekilde yeni bir Mezhepler Tarihi kitabini
yazmaya sevk etmistir diyebiliriz. el-Fark Beyne’l-Firak miiellifinin mutaassipligi ve her
bir firkanin iddialarinin sapiklik veya bir hezeyan olarak degerlendirilmesi bir yana
birakilacak olursa oldukca sistematik bir eserdir.

Eserin en onemli yOnlerinden birisi 6zellikle dordiincii asirda farkli grup ve
anlayislarin hangisinin dogru yolda oldugu, Miisliimanlar arasinda tartigmali bir konudur.
Belki Es’arl ve Maturidi ile ortaya ¢ikan yeni diisiince sistemi Miisliimanlar1 belli bir
goriis etrafinda toplamis olsa da, bunlarin taraftarlarinda heniiz birbirlerini kabul edebilir
bir durum s6z konusu degildi. Bagdadi, burada e/-Fark Beyne’l- Firak’la devreye girmek
suretiyle siinni anlayislar1 bir ¢ati altinda toplamaya ve siinniligi gerektirecek olan

> Onun bu metodu, siinni

inaniglart sistemli bir sekilde siralamaya koymustur.
Miisliimanlari bir ¢at1 altinda toplama agisindan, son derece etkili olmustur.

Bagdadi’nin bir diger 6nemli icraati ise yetmis ii¢ firka hadisine dayanarak
belirledigi firkalar1 Ehl-1 Bid’at firkalar olarak tasnif etmesidir. Fakat onun hangi sartlar

cergevesinde bu firkalari tespit ettigini ortaya koymamustir. Bununla birlikte o kendi

! Ehl-i Siinnet’in diglamaci olmayan bu kusatici 6zelligi hakkinda bkz. Ebu Hamid el-Gazzali, Faysalu t-
Tefrika, (Mecmiiatu Resalili’l-Imam el-Gazzali iginde), Beyrut, 1986, s. 130-131.

2 Genis bilgi icin Bkz Mehmet Kubat, el-Malati ve islam Mezhepleri Tarihi’ndeki Yeri, 1.U. [lahiyat
Fakiiltesi Dergisi, Gliz 2010/ 1(2) s. 61-82.

3 Bagdadi, el-Fark Beyne’l-Firak, s. 312-366; Mezhepler Arasindaki Farklar, s. 245-294.
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ifadesiyle bu sapik firkalar1 gruplarken kendisinden Onceki mezhepler tarihgilerinin
yapmis oldugu faaliyetten esinlenmistir.

Bagdadi’nin bu gruplamalarda her bir mezhebin kurucusunun kim oldugu ismen
vurgulanmis olsa da diger kaynaklarda yer alan isimlerle bazen uyum gdstermemekte ve
onlar hakkinda daha agik ve belirgin ifadeler kullanmamasi da Mezhepler Tarihi
arastirmacilarin1 zor durumda birakmaktadir. Bu eksikliklerine ragmen Bagdadi’nin el/-
Fark Beyne’l-Firak’1 kendisinden sonra gelen tiim mezhepler tarihgilerine kaynaklik
etmistir. Onun eserini gormeden ve okumadan Mezhepler Tarihi arastirmasi yapmak
miimkiin degildir. Bagdadi’den sonra gelen ibn Hazm, Ebu’l- Muzaffer el-Isferayini,
Sehristani ve Fahreddin Razi gibi meshur miielliflerin yaninda Mezhepler Tarihi
konusunda eser veren klasik dénem miiellifleri ve ayn1 zamanda miinferid mezhepler
tarihi caligmalar1 yapan kisiler dahi el-Fark Beyne’l-Firak’in mutlaka okunmasi
gerektigini diisiindiikleri i¢in ¢alismalarinda daima bu esere atifta bulunmuslardir.

Bagdadi, el-Fark Beyne’l-Firak’in1 bir takim farkli varyantlari bulunan yetmis {i¢
firka hadisini, iimmetin yetmis {i¢ firkaya ayrilacagi ve bunlardan sadece birinin kurtulusa
erecegi seklinde gelen rivayeti esas alarak yazmistir. Bu eserini yetmis ii¢ firka temelinde
yazan Bagdadi, bu tavriyla yetmis li¢ sayisini gercek bir say1 olarak degerlendirmis ve bu
dogrultuda dokuz ana grup ortaya koyarak alt kollar1 ile birlikte onlar1 yetmis iice
cikarmustir. Ciinkii ilk dort halifenin de, kendilerinden sonra Miisliimanlarin firkalara
boliinecegini, bunlardan yalnizca bir firkanin kurtulusa erecegini, digerlerinin ise
diinyada sapikliga diisiip, ahirette de perisan olacagini rivayet ettiklerini kabul etmektedir.

Abdiilkahir el-Bagdadi’nin bu eserini yazmaktaki gayesi, sayilarinin yetmis iki
oldugunu sdyledigi, fakat aslinda bu say1y1 ¢ok asan firkalar1 reddetmek ve kurtulusa eren
firkanin ancak Ehl-i Siinnet ve’l-Cemaat oldugunu ispat etmektir. el-Fark Beyne’l-
Firak’ta, bu alanin diger eserlerinde goriildiigii gibi firkalarin dogusu ve gelismesinde
tarihi, siyasi, ictimai, kiiltiirel vb. sartlar ve sebepler iizerinde durulmamis, firkayi
meydana getiren amilin bir kisi veya cesitli kisiler oldugu esasindan hareketle dnce o
kisinin tanitimina, daha sonra da goriislerinin tenkidine yer verilmistir. Stinni olmayan
mubhtelif sahis ve firkalara ait goriisler nakledilirken tarafsizlik ilkesine riayet edilmemis,
Fahreddin er-Razi ve son devir arastirmacilarinin da belirttigi gibi akaid mezheplerinin

kendi eserlerinden degil, muhaliflerinin eserlerinden nakiller yapilmis, ¢ok defa bu
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mezheplerin benimsemedigi hatta reddettigi goriisler kendilerine nispet edilmis ve bu
goriislerin onlarin bazi kanaatlerinin kaginilmaz sonuglari oldugu ileri siiriilmiistiir.!

Bagdadi el-Fark’1 bes kisma ayirmistir. Birincisi immetin yetmis ii¢ firkaya
ayrilacagina dair hadisin agiklanmasiyla ilgilidir. O, bu hadisle ilgili varyantlar1 vermeye
caligir. Fakat onun anlayisinda yetmis ii¢ firka hadisi, saglam bir hadistir ve mezheplerin
tasnifi de bu hadise dayandirilmalidir. Yetmis {i¢ firka hadisinde bahsedilen
mezheplerden ve cehennemlik olanlardan dinin ash iizerinde birlesmekle birlikte fikhin
teferruat1 hakkinda ayriliga diisen mezhepler kast edilmemistir. Tkinci kisim ise iimmetin
firkalarinin ve onlardan olmayanlarin genel olarak agiklanmasi konusuyla ilgilidir.
Bagdadi, bu boliimde Islam milletinin anlammin ne oldugunu agiklamaya calisir. Ona
gore Islam {immeti, Alemin yaratilmis oldugunu, onu yaratanin birligi ve kidemini,
sifatlarini, adaletini, hikmetini, onun herhangi bir seye benzemedigini, Hz. Muhammed’in
peygamberligini ve onun risaletinin biitiin insanlig1 kapsadigini, seriatinin sonsuzlugunu
ve getirdigi seylerin hepsinin dogrulugunu, Kuran’in seriat hiikiimlerinin kaynagi,
Kabe’nin de namaz i¢in yonelinmesi gerekli kible oldugunu kabul eden herkesi igine
almaktadir. Biitlin bu hususlar1 ikrar eden ve kiifre gotiirebilecek herhangi bir bidate
uymayan herkes siinnidir, muvahhiddir. Eger bu meselelere bir bidat eklerse, onun
durumuna bakilir. Batiniyye, Beyaniyye, Mugiriyye veya biitiin imamlarin tanr1 olduguna
ya da bir kisim imamlarin ilahli§ina inanan Hattabiyye'nin bidatlerine, Huldl
mezheplerine, tenasuhe inananlarin gruplarina, kizlarin kizlart ve ogullarin kizlarryla
evlenmeyi uygun géren Haricilerin Meymuniyye mezhebine, Ibadiyye nin Isldm seriati
ahir zamanda kaldirilacaktir diyen Yezidiyye mezhebine inanirsa veya Kur’an’in haram
kildigin1 helal, onun yorumlanmaya ihtiya¢ duyulmayacak bir kesinlikle helal kildigini
haram sayarsa Islam iimmetinden degildir ve onun higbir degeri yoktur.

Bidatleri Mu’tezile’nin, Havaric’in, Rafizilerin imamiyye kolunun, Zeydiyye’nin,
Neccariyye’nin, Dirariyye veya Miicessime’nin bidatleri tiiriinden bir bidat ise o kimse
baz1 bakimlardan Islim iimmetindendir. Onun Miisliiman mezarhigina gémiilmesine izin
verilir ve Miisliimanlarla birlikte savastiklar takdirde fey ve ganimetten pay almasina ve
mescitte namaz kilmasima engel olunmaz. Fakat bunlar disindaki hiikiimlerde Islam
timmetinden sayi1lmaz. Yani ne cenaze namazi kilinir ne de arkasinda namaza durulur. Ne
kestigi helal olur, ne de Siinni bir kadinla evlenebilir. Siinni bir erkegin onlarin inanisinda

bir kadinla evlenmesi de helal olmaz.> Bagdadi, bu anlayisin1 Ali b. Ebi Talib’in Hariciler

! Figlah, Mezhepler Arasindaki Farklar, s. 172.
2 Figlali, Mezhepler Arasindaki Farklar, s. 13-14.
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hakkinda soyledigi “Uzerimize gerekli olan ii¢ sey vardir: Sizinle savasi biz baslatmayiz,
I¢lerinde Allah’mn adimi anmaniz i¢in sizleri Allah’in mescitlerine girmekten alikoymayiz
ve bidatiniz devam ettigi siirece sizlerin ganimetten hisse almanizi yasaklamayiz”
sozlerine dayandirmaktadir.!

Ucgiincii kisimda sapik firkalardan her birini sapikliklarma gore ayiran Bagdads,
az Once temas ettigimiz ve yetmis ii¢ firka hadisinde yerini bulan firkalara ayirmistir. O
bunlar sekiz ana gruba ayirmis Rafiza yani Sia ile baglayarak Havaric, Mu’tezile ve
Kader gruplari, Miircie, Neccariyye, Dirariyye, Bekriyye ve Cehmiyye firkalar
Kerramiyye ve Miigebbihe olarak tasnif etmistir.

Dérdiincii kisim ise Islam’a mensup olmadig: halde ona nispet edilen firkalar
hakkindadir.

Besinci ve son kisim da yetmis ti¢ firka hadisinde belirtildigi iizere kurtulusa eren
firkanin incelenmesine ve Islam dinin giizelliklerinin agiklanmasina ayrilmistir. Bagdadi
tarafindan bu kisim yedi boliim halinde ele alinmis birinci boliimde siinnet ve cemaat
firkalarinin siniflari, ikinci boliimde siinnet cemaat ehlinin kurtulusu, tigiincii boliimde
stinnet ve cemaat ehlinin iizerinde birlestigi esaslar, dordiincii boliimde timmetin selef-i
salihine gore Ehl-i Siinnet tabiri, besinci boliimde siinnet ehlinin birbirlerini tekfir
etmekten korunmus olmalari, altinci boliimde slinnet ehlinin faziletlerinin ve ilimlerinin
tiirleri ile imamlar1 ve yedinci boliimde de siinnet ehlinin din ve diinyadaki izleri ve
onlarin din ve diinyadaki 6vgiileri agiklanmustir.

Mezhepler Tarihi yazarlari mezhepleri tasnif ederken iki farkli metottan birisini
uygular. Bagdadi’nin eserini yazarken kullandig1 metot firka ve din kurucular1 belirtilip
sonra gorlislerinin agiklanmasidir. Bagdadi, once firkalar hakkinda genel bilgi verip, daha
sonra sapik olarak goriilen firkalar hakkinda bilgi verir. Dérdiincii boliimde ise Islam’a
mensup olmadig1 halde, Islam’a nispet edilen firkalar hakkinda bilgi verir. En son kisimda
ise (el-Firkatu’n-Naciye) ve Islam dinin giizelliklerinin anlatildig1 kisim gelir.

Sonu¢ olarak birgok yoOnlerden elestirebilme imkéanina sahip oldugumuz
Bagdadi’nin el-Fark Beyne’l-Firak’1 bizzat mezhep kurucularinin kendi s6z ve eserlerine
dayanarak degil de, ikinci el kaynaklardan yararlanmak suretiyle yazildig1 ve elestiriye
tabi tutuldugu iddia edilse dahi yine de arastirmacilarin ilk kaynaklar1 arasinda bulunma

ozelligini muhafaza etmektedir.

' Figlah, Mezhepler Arasindaki Farklar, s. 14.
2 Giizide Ulger, Bagdadi nin Islim Disi Saydigi Mezheplerin Kaynaklar Agisindan Degerlendirilmesi,
(Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi), Adana 2010, s. 38-39.
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Bagdadi de mezheplerin sayis1 konusunda yetmis {i¢ firka hadisini mutlak olarak
kabul eden bir mezhepler tarihgisi olmasi hasebiyle, bu Islam firkalarini dokuz ana gruba
ayirmistir. Bunlar da sirastyla: Ravafiz, Havaric, Kaderiyye-Mu’tezile, Miircie,

Neccariyye, Cehmiyye-Bekriyye-Dirariyye, Kerramiyye, Miisebbihe ve Ehl-i Siinnet’tir.

3.1.4. et-Tabsir’de Takip Edilen Metot

el-Isferaini es’ari mezhebinin 6nemli imamlarindan biri olup, ibn Asakir,”
Tebyinu Kizbi’l-Miifteri” adli eserinde, onu Es’arilerin dordiincii tabakasi igerisinde
saymaktadir. Usul, Fikih ve Tefsir konusunda ¢alismalar1 vardir.! Tefsiri “Tefsiru’l-
Kitabi’l-Kerim” adin1 tagimakta olup farsga yazilmistir ve bazi miistesriklerin yardimiyla
Iran’da basilmistir.?

Islam Mezheplerinin mutlak olarak yetmis ii¢ firkaya ayrildigin1 iddia eden Malati
ve Bagdadi’nin, Isferdini’den once yasadiklar1 géz oniinde bulunduruldugunda onun
mezhepler tarihi sisteminde bunlarin etkili oldugu muhtemeldir. Hatta onun bu eseri
Bagdadi’nin tasnif siralamasi ve Islam dis1 firkalara ayr1 bir bahis agmas1 yoniinden ayn1
basliklar1 icermektedir. Onu el-Fark’tan ayiran 6zelligi ise yetmis ii¢ firkay1 olusturan
mezheplerin sayilaridir.

Isferaini de Mezhepler Tarihi ile ilgili et-Tabsir fi'd-Din isimli eserini yazarken
yetmis ii¢ firka hadisini esas almis ve Islam firkalarini on bir ana gruba ayirmustir

Ehl-i Bid’at firkalariin yirmisini Rafiziler, yirmisini Hariciler, yirmisini
Kaderiyye ve Mu’tezile, yedisini Miircie, besini Dirariyye, Cehmiyye, Kerramiyye ve
Neccariyye olarak saymistir. Bunlardan Miirci Cehmiler ise biri Simriyye digeri ise
Sebibiyye olmak iizere iki gruptur. Bdylece tiim firkalar yetmis iki sayisina
ulagmaktadir.® Yetmis iiciincii firka ise Ehl-i Siinnet tir.

Isferayini Islam mezheplerini gruplama ve her bir grubu siralama hususunda
Bagdadi’yi taklit etmistir. Bu iki yazar arasindaki en onemli fark ise Bagdadi’nin
Cehmiyye-Bekriyye-Dirariyye mezheplerini tek bir grup olarak saymasi, Isferdyini’nin
ise bunlar1 ayri bir firka olarak degerlendirmesidir. Ayrica bu iki miiellifin Sia tasnifinden
farkli anlayislarini ise, Sia’nin degerlendirilmesi yapilirken temas edilecektir.

Isferayini’ye gore Rafizi firkalar1 dort ana gruba ayrilnustir. Bunlardan birincisi

! Ibn Asakir, Ebu’l Kasim Ali b. el-Hasan b. Hibetullah ed-Dimeski, thk. Muhammed Zaid el-Kevseri, ¢l-
Mektebetii’l Eseriyye, Misir T, s. 211-212.

2 {sferaini, et-Tabsir thk, Muhammed Zahid el-Kevseri Mektebetii’l-Hanc1, Misir 1374/1955,6nsz6z s. 11.

3 Isferayini, et-Tabsir fi'd-Din, s. 31



201

Zeydiler olup onlar da Carudiye, Siileymaniye ve Ebteriyye olmak lizere ii¢ gruptan
miitesekkildir. Biri de Keysaniyye’dir ve bunlar da iki gruptan meydana gelmistir.
Bunlardan bir grubu Muhtar b. Ebu Ubeyd b. Sakafi’ye, diger grubu ise Muhammed b.
el-Hanefiyye’ye uyanlardir. Rafizilerin diger bir kolu ise Imamiyye olup bunlar da
Muhammediyye, Bakiriyye, Navilsiyye, Samtiyye, Ammariyye, Ismailiyye,
Miibarekiyye, Miseviyye, Kat’iyye, Isndaseriyye, Hisamiyye, Zirariyye, Y0n{siyye,
Seytaniyye ve Kamiliyye olmak iizere on bes gruptan meydana gelmektedir. Bunlarin
hepsi Islam firkalarindan sayilmaktadir. Ancak, yine Rafizilerden olan Beyaniyye,
Mugiriyye, Mansfriyye, Cenahiyye, Hattabiyye ve Hululiyye ise Islim firkalarindan
say1lmazlar. Ciinkii bunlar imamlarm ilah oldugunu iddia etmektedirler.!

Hariciler ise yirmi grup olup bunlar el-Muhakkimetii’l-Ula, Ezarika, Necedat,
Sufriyye, Acaride ve Ibadiyye onlarin ana gruplarini olusturmaktadir. Acaride,
Hazimiyye, Suaybiyye, Seybaniyye, Mabediyye, Residiyye, Miikremiyye, Hamziyye,
Ibrahimiyye ve Vakifiyye’den olusmaktadir. Ibadiyye nin ise dért firkasi olup bunlar
Hafsiyye, Harisiyye, Yezidiyye ve Ashabu’t-Taat’tir. Bunlardan Yezidiyye, Islam
firkalarindan sayilmaz, ¢iinkii onlar Islam seriatinin fesh edilmesinin caiz oldugunu
sdylemektedirler. Acaride’nin bir kolu olarak gorillen Meymuniyye’de Islam
firkalarindan sayilmaz ¢linkii onlar da kizlarin kizlariyla evlenmeyi caiz gormiisler ve
miibah saymglardir.?

Kaderiyye ve Mu’tezile mezhebi de yirmi gruptan olugmustur. Bunlar Vasiliyye,
Huzeyliyye, Amriyye, Nazzamiyye, Esvariyye, Muammeriyye, iskafiyye, Caferiyye,
Bisriyye, Murdariyye, Hisamiyye, Siimamiyye, Cahiziyye, Habitiyye, Himariyye,
Hayyatiyye, Sehhamiyye, Ashabu’l-Salih-kubbe, Munisiyye, Kabiyye, Ciibbaiyye ve
Behsemiyye’dir. Bu gruplarin her biri bir digerini tekfir etmektedir. Bunlardan Habitiyye
ve Himariyye Islam firkalarindan sayilmazlar.?

Miircie ise ii¢ gruptur. Bunlardan bir grubu imanda irca ve kader konusunda
birlesmislerdir. Bunlar Ebu Simr, Muhammed b. Sebib ve Halidiyye’dir. Diger bir grubu
ise irca ve cebr konusunda birlesmislerdir. Uciincii grup ise sadece ircay1 kabul edip cebr

ve kader hakkinda herhangi bir fikir ileri siirmeyenlerdir. Bunlar bes grup olup

! Isferayini, et-Tabsir, s. 30.
? Isferayini, et-Tabsir, s. 30.
3 Isferayint, et-Tabsir, s. 30-31.



202

YintGsiyye, Gassaniyye, Sevbaniyye, Tumeniyye ve Merisiyye’dir. Boylece Miircie
tafsilatta yedi gruptan olusmaktadir.!

Isferaini, yukarida saydigimiz altmis yedi bid’at firkasina Bekriyye, Neccariyye,
Drrariyye, Cehmiyye ve Kerramiyye’yi de saymak suretiyle yetmis ikiye ¢ikarmaktadir.
Bunlardan Neccariyye, Bergusiyye, Za’feraniyye, Miistedreke ve digerleri olmak iizere
bircok gruba ayrilmasina ragmen tek firka olarak sayilir. Yine Kerramiyye de
Hakaikiyye, Taraikiyye ve Ishakiyye gruplarina ayrilmakla birlikte tamamui tek bir firka
olarak sayilmustir. Ciinkii bunlarin her bir grubu genellikle bir digerini tekfir etmezler.?

Isferaini, bu genel taksiminden sonra, onun Bagdadi gibi kendileri Islam’a nispet
edildikleri halde Islam dis1 sayilan ve yetmis iki firka igerisine dahil edilmeyen firkalara
da uzunca yer vermektedir. Bagdadi bunlar1 on yedi ana gruba ayirmasina ragmen,
Isferaini bunlarin sayisinin yirmiyi astigi ifade etmektedir.’

Bununla birlikte el-Fark’m, et-Tabsir ile Islam dis1 sayilan firkalar hususu

mukayese edildiginde biiyiik bir kisminin birbirlerine mutabik oldugu goriilecektir.*

3.1.5. el-Milel ve'n-Nihal'de Takip Edilen Metot

Sehristani Mezhepler Tarihi yazicilig1 konusunda gerek teknik gerekse icerige son
derece 6nem veren ve yaptig1 isin farkinda olan bir yazardir. O, ilk 6nce diger mezhepler
tarihi yazarlarindan ayrilarak bu ilmin alanini genisletmistir. Nitekim o el-Milel ve’n-
Nihal isimli eserinde Islamin tarihsel siirecinde ortaya ¢ikan Islam firkalarmi ortaya
koydugu gibi ayn1 zamanda Mecusilik, Yahudilik ve Hristiyanlikta ortaya c¢ikan
mezhepleri de zikretmis, bunun yaninda felsefl anlamda taraftar bulan ideolojik goriislere
de yer vermistir.

Sehristani’nin diger dnemli bir yonii ise is1dm toplumunda taraftar bulan goriis ve
anlayislarin mezhep olarak kabul edilip edilmeyecegi hususunu dile getirmesi ve her bir
anlayisin mezhep olarak sayilabilmesi i¢in ne gibi sartlar tasimasi gerektigini maddeler
halinde siralamasidir.

Sehristani’nin bu eserini yazarken tarafsiz, bunlar hakkinda asiriya kagmaksizin
ve herhangi bir anlayisin gerek dinen gerekse akli yonden dogru olup olmamasi ve bu

durumu okuyucunun insiyatifine birakmast da 6nemli bir husustur. Dolayisiyla o,

! isferyini, et-Tabsir, s. 31.

2 Isferayini, et-Tabsir, s. 31.

3 Isferayini, et-Tabsir, s. 108.

4 Genis bilgi i¢in bkz: Giizide Ulger, Bagdddi nin Islam Disi Saydigi Mezheplerin Kaynaklar A¢isindan
Degerlendirilmesi, Adana 2010.
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kendinden onceki birgok yazarin, 6zellikle el-Bagdadi’nin yaptig1 gibi goriislerini diger
firkalar1 red mahiyetinde agiklamamistir.!

Sehristani, 6nce metolojisini yazip sonra bu usiil iizere mezhepleri ele alan, hatta
Islam diisiincesinde Mukaddime adiyla usul gelenegini baslatan ilk Islam bilginlerinden
biridir. Bu sebeple onun eseri tertip ve tasnif agisindan diizenli, derli toplu ve kolay
faydalanilmasi bakimindan, Islam firkalar dinler ve felsefi ekoller hakkinda daha 6nce
yazilanlarin en iyisidir.?

Sehristani’nin mezhepler konusunda bilgi vermeden 6nce bes mukaddimeden
olusan bir giris yapmasi, onu diger mezhepler tarihi yazarlarindan ayiran orijinal bir
yaklagimdir. Bu mukaddimeler sosyolojik agidan 6nem arz etmektedir. O, dogrulugu ve
gecerliligi tartisilmakla beraber her vahye dayali sistemlerde sosyolojik anlamda
meydana gelen fikir ayriliklarini, 6zellikle Tevrat’ta ve Incil’in serhinde yer alan, seytan
ve melekler arasinda cereyan eden diyalogda, seytanin, Allah’in secde emrine karsi
gelmesini ve onun yedi itirazina baglamasini gerekce gostermektedir. Yani bu itirazlar
yedi tane oldugu i¢in insanlarin farkli ve yanlis anlayislarin1 olusturan gruplar da yedi
tane olmaktadir.

Sehristani genel olarak diger mezhepler tarihgilerinin yaptigi gibi Islam
Mezheplerinin hangi konularda ayriliga diistiigii ve bunlarin sayilarinin en aza indirilip
indirilemeyecegi konusunda asir1 gayret gostererek bu ayriliklarin ve mezheplerin dérde
indirilecegini sdylemek suretiyle hem fikri agidan hem de sosyolojik olarak bunlar
gruplama ag¢isindan olduk¢a mahirdir.

Sehristani’nin el-Milel ve’n-Nihal’i detayli olarak incelendiginde eserin basinda
bes mukaddimeyi ihtiva eden bir giris bulunmaktadir. Bu mukaddime Islam Mezhepleri
Tarihi agisindan son derece degerlidir.’ Burada o genel olarak insanlarin siniflandirilmast,
Islam firkalarinin sayismni belirlemede esas almacak temel kurallarin tespiti ve insanlar
arasinda ortaya ¢ikan ihtilaflarin kaynagi lizerinde durmakta, daha sonra da Miisliimanlar
arasinda meydana gelen ihtilaflarin temel kaynagini ortaya koyarak bu eserin hesap
yontemine gore yazilmasinin nedenlerini ve yontemini agiklamaktadir. Birinci boliimii
din mensuplarina ayiran Sehristdni, Miisliimanlarin gruplara ayrilmasini mutlak say1
olarak kabul ettigi yetmis ii¢ firka hadisine dayandirip, bu gruplar1 da sekiz ana gruba

indirgemistir. ikinci béliimii diger din mensuplarina tahsis eden Sehristani, burada

' Figlalh, Mezhepler Arasindaki Farklar, Onséz, s. XXI.
2 Kutlu, Mezhepler Tarihine Giris, s. 80.
3 Kutlu, Mezhepler Tarihine Giris, s. 80-81.
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Yahudilik ve Hristiyanliktan bahsetmekte bunlarin da alt gruplarina yer vermektedir. O,
Mecusilik, Sabiliitk ve Haniflik dinleri ise Ehl-i Kitap’tan olabilecegi ihtimalini gz
oniinde bulundurmus, Mecusilerle, Seneviyye’yi ise detayli bir sekilde incelemistir. !

Sehristani bu meshur kitabinda tiim insanlart din mensubu ya da ideoloji
taraftarlar1 olmak tiizere iki gruba ayirdig1 gibi ger¢ek din mensuplarinin Yahudiler,
Hristiyanlar ve Miisliimanlar oldugunu, Mecusiler ve Maniheistlerin ise bir dine
mensubiyetlerinin siipheli oldugunu ifade eder.’ Hz. Peygamberden nakledilen hadis
dogrultusunda din mensuplari igerisinde ortaya ¢ikan mezheplerin sayi itibariyle artmasi
miimkiin degildir, ancak ideolojilerin(heva ehlinin goriislerinin) belli bir sayi ile inhisar
edilmesi s6z konusu olamaz. Ciinkii kiyamete kadar ortaya c¢ikan her ideoloji bu sayiya
ilave edilmek durumundadir.?

Hz. Peygamberin bildirdigine goére din mensuplari icerisinde sayilan Mecusiler
yetmis, Yahudiler yetmis bir, Hristiyanlar yetmis iki firkaya ayrilmistir. Miisliimanlar ise
yetmis ii¢ firkaya ayrilacaktir.* Onlardan kurtulusa erecek olan sadece bir firkadir.

Kur’an’da “Yarattiklarimizdan daima hakka ileten ve adaleti hak {izere yerine
getiren bir topluluk bulunur™ buyurulmaktadir. Bu da din mensuplari igerisinde ortaya
¢ikan mezhepler icerisinde bir tane hak mezhebin bulundugu anlamini i¢ermektedir. Zira
Hz. Peygamber de “Ummetim yetmis ii¢ firkaya ayrilacak, onlardan biri kurtulusa erecek,
digerleri helak olacaktir” seklinde haber vermistir. Ey Allah Resulii kurtulusa erecek
kimdir? diye soruldugunda, “Ehl-i Siinnet ve’l-Cemaat” buyurmus, Ehl-i Siinnet ve’l-
Cemaat’in kim oldugu sorulunca da, “Bugiin benim ve ashabimin bulundugu yol iizere
olanlardir” ® diye cevap vermistir.

Sehristani, hadiste ifade edildigi iizere Islam iimmetinin say1sal olarak yetmis ii¢
firkaya ayrildigin1 kabul etmis ve bunlari Mu’tezile, Cebriyye, Sifatiyye, Hariciler,
Miircie, Sid ve Furu’ Ehli olmak iizere yedi ana gruba ayirmustir.

Ona gore Mu’tezile; Vasiliyye, Hiizeyriyye, Nazzamiyye, Habitiyye ve
Hadesiyye, Bisriyye, Muammeriyye, Murdariyye, Stimamiyye, Hisamiyye, Cahiziyye,
Hayyatiyye ve Kabiyye, Cubbaiyye ve Behsemiyye olmak iizere on iki gruptur.

" Ulger, Bagdadi nin Islam Disi Saydigi Mezheplerin Kaynaklar Agisindan Degerlendirilmesi, s. 160-161.
2 Sehristani, el-Milel ve’n-Nihal, s. 49.

3 Sehristani, el-Milel ve’n-Nihal, s. 26.

4 Tirmizi, “iman”, 18; Ibn Mace, “Fiten”, 17; Darimi, “Siyer”, 75.

5 Araf, (7)/181.

¢ Hakim, Miistedrek, C. 1, s. 218.
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Cebriyye ise Cehmiyye, Neccariyye ve Dirariyye gruplarindan olugmaktadir.
Sifatiyye li¢ grup olup bunlar Es’ariyye, Miisebbihe ve Kerramiyye’dir. Haricilere gelince
bunlar da Muhakimetu’l ula, Ezarika, Necedat, Beyhesiyye, Acaride, Sealibe, Ibaziyye
ve Sufriyyetii’z-Ziyadiyye olmak lizere sekiz ana gruba ayrilir. Bunlardan Acaride’nin;
Saltiyye, Meymuniyye, Hamziyye, Halefiyye, Etrafiyye, Suaybiyye ve Hazimiyye olmak
tizere yedi, Sealibe’nin ise; Ahnesiyye, Mabediyye, Huseybiyye, Seybaniyye,
Miikremiyye, Ma’lumiyye ve Mechuliyye, Bid’iyye seklinde yedi, ibaziyye’'nin de
Hafsiyye, Harisiyye ve Yezidiyye olmak iizere {i¢ alt grubu bulunmaktadir. Boylece
Harici firkalar1 yirmi ikiye ulagir. Miircie de alt1 grup olup bunlar: Yunusiyye, Ubeydiyye,
Gassaniyye, Sevbaniyye, Timeniyye ve Salihiyye’dir. Sia ise; Keysaniyye, Zeydiyye,
Imamiyye, Galiyye ve Ismailiyye olmak iizere bes ana gruptan meydana gelir. Bunlardan
Keysaniyye; Muhtariyye, Hasimiyye, Beyaniyye ve Rizamiyye gruplarina ayrilir.
Zeydiyye ise,Carudiyye, Siileymaniyye, Salihiyye ve Biitriyye olmak {izere ii¢ gruptur.
Imamiyye’nin alt gruplar ise; Bakiriyye, Navusiyye, Eftahiyye, Sumeytiyye, ismailiyye,
Museviyye ve Mufaddaliyye, Isnaaseriyye’dir. Galiyye ise; Sebeiyye, Kamiliyye,
Albaiyye, Mugiriyye, Mansuriyye, Hattabiyye, Keyyaliyye, Hisamiyye, Nu’maniyye,
Yunusiyye, Nusayriyye ve Ishakiyye seklinde on bir firkadan olusur.

Sehristani’nin bu gruplamasina bakildiginda Mu’tezilenin on iki Cebriyye’nin iig,
Sifatiyye’nin ¢, Haricilerin yirmi iki, Miircie’nin alti, Sid’nin ise yirmi alt1 gruptan
olustugu goriilmektedir. Bunlarin toplami ise yetmis iki yapmaktadir. Yetmis {igiincii
firkanin hangisi oldugu konusunda bir netlik yoktur. Ancak Sehristani sik sik Ehl-i Siinnet
mezhebinden bahseder. Fakat buna kitabinda 6zel bir bahis ayirmis degildir. Ehl-i
Siinnet’ten bahsetmesi ise bu mezhebin Mu’tezile ile olan gorlis farkliliklar
dolayistyladir. Bunun yaninda o seleften de s6z eder, ancak ona gore selefiligin bir

mezhep mi yoksa bir tavir mi oldugu belirgin degildir.

3.2. Sii Mezheplerin Tasnifinde Takip Edilen Metot

Gerek birinci el gerekse ikinci el kaynak olmalar1 bakimindan ge¢mise 151k tutan
onemli eserlerden olan makalatlarin farkli tasnif sekilleri bulunmaktadir. Islam
Mezhepler Tarihi agisindan son derece dnemli olan bu eserler sadece yazildiklar1 donem
hakkinda bilgi vermekle kalmayip, yazilis amaglar1 ve hangi metotla yazildiklar
hakkinda da bilgi vermektedirler. S6z konusu olan $ii firkalarin tasnifinde sahih olup

olmadig: belli olmayan, gilinlimiizde bile tartismalara neden olan, diger tasnif metotlari
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icerisinde belki de en fazla 6neme sahip olan ve en etkili olan unsur “Yetmis li¢ Firka”
rivayetidir. Yetmis li¢ firkay1 esas alarak yapilan tasniflerde ikili tasnif 6rnekleri dikkat
cekmektedir, yani bir firka goriis olarak kendisinin kurtulusa eren firka olacag: fikrini
benimserken, kendi disinda kalan firkalar1 ise bidat firka olarak nitelendirmektedir.!
Durum boyle olunca firkalar kendi disinda kalan firkalar1 elestiriye yonelirlerken kendi
0z elestirisini yapma fikrinden uzaklasmaktadirlar.?> Giiniimiize kadar sekillenen her
firkada adi1 gegen hadisin etkili oldugunu sdylemek saglikli bir tespit olmamakla birlikte
baz1 firkalarin sekillenmesi hususundaki etki alan1 ve baskinliginin da gérmezden
gelinmemesi kagimilmazdir.® Sii firkalarin tasnif asamasinda etkili oldugu gozlenen bir
diger unsur ise “karizmatik” ve “kurtarici” imam diisiincesi, yani Allah tarafindan
gonderildiklerine ve kurtarict  olduklarima inandiklar1 imamlarin  etrafinda
toplanmalaridir.* Kronolojik siraya gore de tasnifler cok yaygin olmamakla birlikte
yapilmaktadir. Kronolojik tasnif yonteminde firkalarin ortaya ¢iktiklari donemin tam ve
net bir sekilde bilinmemesinden kaynakli zorluklarin yasanmasindan 6tiirii bu alanda

sinirli Slgiide tasnifler yapilmaktadir.®

3.2.1. Klasik Siinni Kaynaklarda Sii Firkalarinin Sayisal Tasnifi

Klasik Siinni kaynaklarin Sid’nin sayisal tasnifine girmeden Once sunu ifade
edelim ki bu kaynaklarin, mezhebin isimlendirilmesini iki sekilde yaptiklarini
vurgulamak gerekir. Bunlardan birincisi “S1d”, digeri ise “Ravafiz’dir. Mezhebin ismi bu
kaynaklardan Makalatii’l-Islimiyyin ve el-Milel ve’n-Nihal’de Si4, et-Tenbih, el-Fark
beyne’l-Firak ve et-Tabsir’de Ravéafiz, olarak geg¢mektedir. Su kadar ki Esari’nin
makalatinda Ravafiz Sia’nin bir alt kolu olarak zikredilmistir. Onun bdyle bir ayrima
gitmesinin nedeni 6zellikle Galiyye firkalarindan bu grubu ayirmak, diger taraftan da Sia
icerisinde gerek imamet ve gerekse diger itikadi ve fikhi konularda kendine mahsus
anlayislariyla diger Sii firkalardan ayrilan Zeydiyye’yi digarda birakmak suretiyle geriye
kalan diger firkalar1 ortaya koymak amacini tasimis olabilir.

Calismamizda ele almis oldugumuz bes klasik Siinni eserde yapilan tasnif

caligmalarinin  genel itibariyle yetmis tii¢ firka rivayeti esas alinarak yapildig

! Kutlu, Mezhepler Tarihine Girig, s. 127.

2 Kutlu, Mezhepler Tarihine Girig, s. 128.

3 Aydinly, Islam Mezhepleri Tarihi Yazicihgt, s. 24.

4 Metin Bozan, “Sii Firkalarin Tasnifi”, DUIFD (Hakemli Dergi), C. VL, S. 1, s. 36.
5 Uziim, “Mezhep”, DIA, C. XXIX, s. 527.

¢ Bs’ari, Makalatii’l-Islamiyyin, s. 5-85.
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goriilmektedir. Ancak bu bes eserde Sii firkalarin kronolojik olarak siralanmasi, almig
olduklar1 isimler, hangi firkanin hangi mezhebe dahil edildigi, yer aldiklar1 eserin
icerisindeki siralamalari, ayrildiklar1 kollar vs. olmak iizere bir¢cok agidan farkliliklar
bulunmaktadir. Ornegin: bir yazarin firka kabul ettigi bir firkay1 diger yazarin eserinde
zikretmemesi, ya da bazi makalat yazarlarinin muhtemelen say1y1 yetmis lice tamamlama
gayreti nedeniyle birden fazla firkay: tek bir firka olarak kabul etmeleri veyahut da bir
firkanin adim1 birkag¢ yerde zikrettikleri goriilmektedir. Ayrica bazi firkalarin isimlerinin
yerine Uglincti firka, altinci firka, sekizinci firka gibi ifadelerinin yer almasi dikkat

¢ekmektedir.

3.2.1.1. Makdlatu’l-Isldmiyyin’de Sii Firkalarimin Sayisal Tasnifi

Es’ari, Is1dm toplumunun igerisinde ortaya ¢ikan mezhepleri ortaya koymaya
calisirken oncelikle Sia ile baglamis ve onlari ii¢ ana gruba ayirmistir. Bunlar: Galiyye,
Rafiza ve Zeydiyye’dir. Ona gore Galiyye on bes firka, Rafiza yirmi dort firka, Zeydiyye
ise alt1 firkadir. Boylece $ii firkalarin sayis1 kirkbese ulagsmaktadir. Diger firkalar da
dikkate alindiginda Eg’ari’nin mezhep tasnifinde yetmis ii¢ firka hadisi etkin
goziikmemektedir veya o yetmis ii¢ sayisini ¢okluktan kinaye olarak degerlendirmis
olabilir.

Es’ari, Sii firkalar igerisinde ilk olarak ortaya g¢ikan ve diger dort mezhepler
tarih¢isinin de ana firka olarak degerlendirdigi Keysaniyye’yi, Rafiz1 firkalarinin ikincisi
olarak sayar.

Es’ari, Rafiza’y1 Sid’nin bir alt grubu olarak degerlendirmektedir. O, Rafiza’y1
yirmi dort alt gruba ayirmasina ragmen, bazilarini isimleriyle bazilarin ise ki bunlar 5.,
6., 8. ve 12. firkadir seklinde isimlendirmektedir. Hatta yirmi dort firka igerisinde 7. Firka
yoktur.

Es’ari’nin Rafiza olarak isimlendirdigi yirmi dort firka igerisinde yer alan
Ismailiyye mezhebini digerlerinden ayirmamasi da dikkat cekicidir.

Onun Galiyye olarak saydigi firkalar ise 6zellikle Bagdadi ve Sehristani’nin
firkalartyla uygunluk arzeder. Her nekadar mezhebin isimleri birbirine uygun olmasa da
bunlarin Sid’nin asirt firkalar1 olarak kabul edildigi goriilmektedir. Bu birliktelikten
sonraki kaynaklarm, Eg’ari’nin Galiyye gruplamasimi géz ardi etmedikleri

anlasilmaktadir.
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Zeydiyye’nin gruplarina gelince, Es’arl bunlar alti gruba ayirmis 5. Firkanin
ismini belirtmemistir. Muahhar mezhepler tarihi kaynaklari ise Zeydiyye’yi li¢ veya dort
gruba ayirir. Bunlarin Carudiyye, Siileymaniyye ve Betriyye’den olusan ii¢ grubu

hakkinda tiim mezhepler tarih¢ileri miittefiktir.

3.2.1.2. et-Tenbih ve’r-Red’de Sii Firkalarinin Sayisal Tasnifi

Malati’nin Siinni mezhepler tarihgileri igerisinde firkalar1 yetmis ti¢ firka hadisine
gore tasnif eden ilk miiellif oldugunu daha once belirtmistik. Ayrica o Sia firkasi i¢in
Ravafiz tabirini kullanan bir yazardir.

Malati eserinin hemen basinda Rafizilere yer verir ve onlar1 on sekiz firka olarak
kabul eder. Ancak bu on sekiz firka on bir ana gruba baglidir. Bunlar: Sebeiyye, Karamita
ve Deylemiler, Eshabu’t-Tenasuh, Hulliyye, Muhtiriyye, Sem’aniyye, Carldiyye,
Imamiyye, Caferiyye, Kat’iyye ve Zeydiyye’dir. Ona gore Sebeiyye dort, Huldliyye iki,
Imamiyye ii¢, Kat’iyye iki ve Zeydiyye dort firkadan olusmaktadir.

Malati diger mezhepler tarihgileri arasinda Rafizileri ana gruplar itibariyle
bakildiginda en ¢ok gruplara ayiran yazardir. Bu da onun mezhepleri gruplarken hangi
mezhebin hangi gruba dahil oldugunu ortaya koyabilmek acisindan olduk¢a zorlandigini
gostermektedir. Sia’nin disindaki diger mezheplere bakildiginda, bunlari meydana
getiren alt gruplar tespit etmek Sid’ya gore daha kolaydir. Belki Havaricin gruplara
ayrilmasinda biraz zorluk yasanabilir. Ancak imameti nassa dayandirmanin getirdigi
anlayislar oldukca farkli fikir ayriliklarinin ortaya ¢ikmasina neden oldugundan bu
meyanda ortaya ¢ikan her bir goriisli, aralarindaki benzerlikleri dikkate alarak
gruplandirmak oldukg¢a zor bir ise girismek olacaktir.

Iste Malati bu zorlugu hissetmis olacak ki birbirinden ¢ok farkli bu anlayislari
gruplamadaki zorlugu, ancak onlar1 ¢ok fazla gruplara ayirmak suretiyle ortadan
kaldirmaya ¢alismistir. Ornegin higbir mezhepler tarihgisi Sebeiyye’yi Sid’nin ana grubu
olarak gérmezken Malati onu bir ana grup olarak degerlendirmekte ve diger mezhepler
tarithi kaynaklarinda Géliyye olarak zikredilen ana grup, Sebeiyye’nin bir alt kolu
olmaktadir. Yine Keysaniyye olarak kabul edilen ana grup Malati’de Muhtariyye adin
almaktadir. Hatta tiim mezhepler tarihgileri Zeydiyye’nin alt gruplart olan Carudiyye,
Siileymaniyye, Butriyye veya Ebteriyye’yi yetmis {i¢ firka igerisinde sayarken o bunlari
yetmis {i¢ firka icerisine dahil etmemis, Zeydiyye’yi dort gruba ayirmasina ragmen, sirf

yetmis ii¢ sayisini tutturabilmek i¢in bunlar1 yetmis ii¢ firkanin diginda tutmustur.
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Ayrica yazarin diger mezhepler tarihgilerinin Sii firkalar igerisinde yer vermedigi
Caferiyye Mezhebini on bir ana firka igerisinde saymasi da olduk¢a dikkat ¢ekicidir.
Aslinda bu mezhep fikhi bir mezhep olup, genel olarak Sia ve dzellikle Imamiyye fikhi
sahada bu mezhep lizere amel etmektedirler. Cok genis bir fikhi anlayisa sahip olan bu
mezhep hakkinda Malati’nin, “onlara inanglar1 Ismailiyye’nin inanclarima benzer’!
seklinde bir ifadeyle gecistirmesi, onun bu mezhebi ¢ok iyi tanimadigini géstermektedir.

Malati, bunlarin yaninda diger mezhepler tarihg¢ilerinin Zeydiyye’nin bir alt
firkas1 olarak saydigi ve goriisleri itibariyle Zeyd b. Ali’ye bagli olan Carudiyye firkasin
da on bir ana firka icerisinde degerlendirmekte, Zeydiyye'nin bir alt firkas1 olarak
gormemektedir. Ayrica Keysaniyye’nin alt gruplar1 igerisinde sayilan Beyan b.
Sem’an’in tabilerinin bagli bulundugu Beyaniyye mezhebi de Keysaniyye’den farkli
olarak Sem’aniyye adiyla yer almakta ve bu da ayni sekilde on bir ana firka icerisinde
degerlendirilmektedir.

Malati, Es’ari ve Sehristani’nin tasniflerinde yer almayan ancak Bagdadi ve
Isferayini’de Imamiyye nin bir alt grubu olarak sayilan Kat’iyye firkasini da Rafizilerin
on bir ana firkasindan biri olarak saymakta ve hatta bunu da Kat’iyyetu’l-uzma ve
Kat’iyyetu’l-Kusra seklinde iki gruba ayirmakta ve bunlarin her ikisini de on sekiz Rafizi

firkasi icerisine dahil etmektedir.

3.2.1.3. el-Fark Beyne'l Firak'ta Sii Firkalarimin Sayisal Tasnifi

Malati gibi Bagdadi de islam firkalarinin tasnifinde yetmis {i¢ firka hadisini esas
alan bir yazardir. O da Es’ari ve Malati gibi Islam firkalarini ele alirken ilk &nce Rafiziler
ile baglamistir. Bu durum Bagdadi’nin Sia’y1 Rafiziler olarak isimlendiren Malati’nin et-
Tenbih’ini okudugunun veya gordiigiiniin bir isareti olabilir. Yine Bagdadi’nin diger dort
Stinni mezhepler tarihgilerinden farkli olarak, digerlerinin yetmis ii¢ firka icerisinde
saydiklar1 Galiyye veya Sebeiyye seklinde isimlendirdikleri Gulat firkalarimi Islam dist
saymasi ve bunlarin tekfirine hiikkmetmesi’ onun en orijinal yonlerinden biridir. Bu
nedenledir ki Bagdadi, Rafizileri; Zeydiyye, Keysaniyye, imamiyye ve Gulat olmak iizere
dort ana gruba ayirmistir. Ancak Bagdadi’ye gore Gulat firkalar1 cok olmasina ragmen
onun tarafindan tek bir firka olarak kabul edilmis ve hepsi Islam dis1 firkalar olarak

sayillmistir. Bu da Bagdadi’nin diisiincesinde herhangi bir goriisiin bir mezhep olabilmesi

' Malati, et-Tenbih, s. 33. .
2 Bkz: Giizide Ulger, Bagdddi nin Islam Dist Saydigi Mezheplerin Kaynaklar Agisindan degerlendirilmesi.
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i¢in biinyesinde gerekli sartlar1 tasiyan bir anlayisa sahip olmasi, Islam firkas1 olarak
sayilabilmesi i¢in de anlayis ve goriislerinin Islamin ruhuna uygun olmasi gerektiginin
bulundugunu gostermektedir.

Sehristani’nin, Islam firkalarinin hangi kriterlere gore belirlenecegi konusunda
kendisinden ©nceki mezhepler tarihgilerinin ortaya koydugu herhangi bir usil ve
yontemin yazili olarak bulunmadigini sdylemesi ¢cok dogru bir tespittir.! Ancak diger
mezhepler tarihgilerinin, eserlerinde belirtmediginden dolay1 kendilerine mahsus
herhangi bir usiil ve yontemin bulunmadigini iddia etmek de dogru olmasa gerektir. Eger
boyle olsaydi Bagdadi’nin, Allah Teala’nin varligina ve birligine inanan ve imametin nas
ve tayinle belirlenecegini iddia eden gruplari Islam firkalar1 icerisinde saymasi ve bu
inanca sahip olmayanlar1 da isldimi disinda tutmasi s6z konusu olmazdi.

Bagdadi her ne kadar diger mezhepler tarihgilerine gére Ehl-i Siinnet ve’l-Cemaat,
yani kurtulusa eren firkanin disinda kalanlar i¢in ¢ok kat1 ve tahkir edici ibareler sarf etse
bile Rafizileri tanimak agisindan diger kaynaklara gore daha diizenli ve daha kolaydir. Bu
kat1 ve tahrik edici ifadelerin kullanilmasi onun yasadigi donemle iliskilendirilebilir.
Ciinkii o Bagdat’ta yasarken sehir Sii diisiincenin, diger bir ifadeyle Biiveyhilerin iktidari
ele gecirmesi ve Siinni anlayigsa sahip kisileri dislamasi nedeniyle sehri terk ederek
Nisabur’a gitmesine neden olmustur.

Bagdadi, $id’y1 yirmi gruba ayirmaktadir. Bunlardan Carudiyye, Siileymaniyye
ve Butriyye Zeydiyye’yi olusturan gruplardir. Diger ana grup olan Keysaniyye ise imamet
konusundaki nas ve tayinin Muhammed b. el-Hanefiyye’nin iizerinde oldugunu iddia
edip, onun 6ldiigiine inananlar ve inanmayanlar olmak iizere iki gruba ayrilmaktadir.

On bes gruba ayrilan Imamiyye ise imamet konusundaki nas ve tayinin on iki
imam {lizerinde oldugu ve bunun yaninda Muhammed Bakir’dan sonra Cafer Sadik’ta
oldugunu ondan sonra ise onun oglu ismail veya Musa Kazim iizerinde bulundugunu
iddia eden tiim gruplar igerisine alan firkalar1 barindirmaktadir.

Az Once belirttigimiz gibi Bagdadi’nin imamet anlayisini esas almakla birlikte
buna Islamin ruhuna uymayan ve bu inanglarindan dolayi tekfir edilmesi gereken, bunun
yaninda kendilerini islama nispet eden firkalar icin eserinin son kisminda ayr1 bir bahis
agmasi® onun sisteminin kendi diisiincesindeki bir takim usul ve kaidelere uygun
goriilmiis olabilir. Buradaki problem bu firkalarm gercekten Islam dis1 olarak

sayllmasinin gerekip gerekmedigindedir. Belki bu agidan burada yer alan firkalarin

! Sehristani, el-Milel, C. 1, s. 14.
2 Bagdadi, el-Fark, s. 230-312; Mezhepler Arasindaki Farklar, s. 175-241.
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tarafsiz bir sekilde yeniden degerlendirilmesi ve giiniimiiz Isldm toplumunu bir arada

tutan inang ve kriterlerin 15181inda ortaya konmasi daha isabetli bir tavir olabilir.

3.2.1.4. et-Tabsir’de Sii Firkalarinin Sayisal Tasnifi

[sferayini’nin et-Tabsir’inin, diger dort eserin gdlgesinde kaldigin sdyleyebiliriz.
Bunun nedeni ise onun bu telifinde, Islam firkalarinin tasnifinde Bagdadi’ye hemen biitiin
yonleriyle benzemesi olabilir. Ciinkii Isferayini de islam firkalarmin tasnifini yetmis ii¢
firka hadisine dayanarak yapmustir. Bunun yaninda o diger ana gruplar1 olusturan
firkalarin neler oldugu ve her bir ana firkanin hangi alt gruplardan meydana geldigi
hususunda Bagdadi’ye uymustur. Ornegin Bagdadi Rafizileri yirmi ve buna ilave olarak
Gulat firkasi (toplamda yirmi bir) olarak sayarken, Isferdyini de Si i¢in Ravafiz adim
kullanmakta ve onlar1 {i¢ ana gruba ayirmaktadir. Bu gruplarin her birinin adlar1 da
Bagdadi’nin isimlendirmesiyle aynidir.

Bunun yaninda nasil ki Bagdadi; Beyaniyye, Mugiriyye, Mansuriyye, Cenahiyye,
Hattabiyye ve Huldliyye gibi Gulat firkalar olarak degerlendirip bunlar1 Islam dis1 firka
olarak saymissa, aym tavri Isferdyini de gdstermektedir. Isferdyini ile Bagdadi’nin
uyustugu en dikkat cekici hususlardan biri de her ikisinin Rafizileri Zeydiyye,
Keysaniyye ve Imamiyye gibi aym adla ana gruba ayirmasidir. Hatta her iki mezhepler
tarihgisi de Zeydiyye'yi ii¢, Keysaniyye’yi iki, Imamiyye’yi de yirmi firkaya
ayirmaktadir. Bu iki mezhepler tarihgisi arasindaki sayisal tasnifte dikkat ¢eken husus ise
Isferayini’nin, Keysaniyye icerisinde yer alan Muhammed b. el-Hanefiyye’nin imametine
inanan firkasin1 alti gruba ayirmasi, ancak bunlar1 yetmis iki firka icerisine dahil
etmemesi ve yine Imamiyye igerisinde yer alan Hisamiyye alt grubunu Hisam b. Hakem
ve Hisam b. Salim el-Cevaliki’nin olusturdugu iki gruba ayirmasidir.

Yine bu iki miiellifin ortak yonlerinden biri de her ikisinin eserlerinin son
kisminda, kendilerini Islama nispet ettikleri halde onlarin bu firkalar1 islam dis1 saymasi
ve kitabin sonuna dogru bunlar i¢in ayr1 bir bahis agmasidir.!

Her iki yazarin Sid konusundaki benzerlikleri diger ana gruplar i¢in de soz
konusudur. Buna 6rnek olarak da her iki miiellifin Mu’tezile ve gruplarindan bahsederken

baslik olarak Kaderiyye-Mu’tezile ismini kullanmalarini verebiliriz.

! Bkz: Bagdadi, el-Fark, s. 230-312; Mezhepler Arasindaki Farklar, s. 175-241; Isferayini, et-Tabsir, s. 108-
130.
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3.2.1.5. el-Milel ve'n-Nihal'de Sii Firkalarinin Sayisal Tasnifi

Sehristani Hz. Ali taraftar1 olup bununla birlikte imametin nas ve tayinle oldugunu
iddia edenleri “Sid” olarak isimlendirme konusunda Es’ari ile hemfikirdir. Béylece o bu
ifadesiyle Sia teriminin sinirlarini ¢izmistir. Ancak o Sid’ya diger mezhepler tarihgilerinin
aksine eserinin en sonunda yer vermistir. Halbuki diger kaynaklar bu mezhebi ya ilk veya
ikinci sirada ele almaktadirlar. Yani diger kaynaklar Islam diisiincesinde ortaya ¢ikan her
bir mezhebi tarihsel baglamda degerlendirirken Sehristani’nin bu mezhebi en son siraya
yerlestirmesi dikkatimizi ¢cekmektedir.

Sehristani’nin bu metodu aslinda tarihsel metoda ¢ok daha uygundur. Bu da onun
ortaya ¢ikan mezhepleri tarihi seyrine gore en dogru bir sekilde inceledigini
gostermektedir. Cilinkii Sid her ne kadar Haricilerden hemen sonra ortaya ¢ikmis bir
mezhep olarak goriilse de imamet inancinin tam bir sekilde olugmasi ancak on ikinci ve
son imamin gelisi ile birlikte tamamlanmig olmasiyla miimkiindiir. On ikinci beklenen
imam hicri 256 yilinda dogmus, 265 yillarinda kaybolmus veya gizlenmistir. Bu durum
da Sid’nin inang sisteminin ancak bu tarihte tamamlandigin1 gostermektedir. Dolayisiyla
Sehristani’nin sisteminde yer alan her bir mezhebin ortaya ¢ikisi bu tarihten 6ncedir. Bu
nedenledir ki Sehristani’nin her bir mezhebi tasnifinde Sia’y1 en son siraya yerlestirmesi
tarihsel metot agisindan veya kronoloji bakimindan en dogru yaklagimdir. Ancak onun
mezhepleri ele alirken tam anlamiyla kronolojik bir siraya uydugunu séylemek miimkiin
degildir. Eger boyle olsaydi onun mezheplere Haricilerle giris yapmasi gerekirdi.

Sehristani’nin Islam mezheplerini tasnifi konusunda ona rehberlik eden yetmis ii¢
firka hadisidir. Onun bu tasnifte, inan¢g hususunda goriislerini benimsedigi Es’ari’nin
Makalat’1 da yardimei1 olmus olabilir.

Sehristani’nin tasnifinde $id bes ana gruptan olusur. Bunlar: Keysaniyye,
Zeydiyye, Imamiyye, Galiyye ve Ismailiyye’dir. Bunlardan Keysaniyye Muhtariyye ve
Hasimiyye olmak iizere ikiye ayrildig1 gibi Hasimiyye’nin de Beyaniyye ve Rizamiyye
adiyla iki grubu bulunmaktadir. Zeydiyye ise Carudiyye, Siilleymaniyye ve Salihiyye
(Butriyye) olmak fiizere ii¢ alt gruptan olusur. Imamiyye’nin alti, Galiyye nin on bir alt
grubu bulunmaktadir. Biitiin bu gruplar Ismailiyye ile birlikte yirmi altrya ulasirlar.

Sehristani her bir anlayisin mezhep sayilabilmesi igin tespit etmis oldugu
kriterlere uymaya caligsa da, ozellikle son lic mezhepler tarih¢isinin sirf yetmis ii¢
rakamina ulasabilmek i¢in alt firkalardan bir kismin1 bu rakama dahil edip, diger bir

kismin1 mezhep olarak zikretse de bu rakama dahil etmemesi seklindeki tavirlarmi —
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kendisi bu tavri elestirmesine ragmen— benimsemek zorunda kalmistir. Ornegin o
Galiyye’nin Hattabiyye kolunu dort gruba ayirmis fakat bunlarin hi¢birini yetmis ti¢ firka
igerisinde saymamugtir.

Sehristani’yi kendisinden 6nceki Bagdadi ve Isferdyini’den ayiran en onemli
husus ise Galiyye firkalarin1 yetmis {i¢ firka icerisinde saymasidir.

Sonug olarak bu mezhepler tarihgileri igerisinde en sistemli olan, her bir mezhebin
inancini objektif ve tarafsiz bir sekilde bizlere aktaran, mezhepleri sistemetik tarzda ele
alan ve inanc¢larin gruplandirma sisteminde her bir inanc1 ait oldugu yerde degerlendiren

Sehristani’dir diyebiliriz.

3.2.2. Klasik Siinni Kaynaklarda Sii Firkalarin Goriislerinin Karsilastirilmasi

Calismamizda $ii firkalarinin ne sekilde ve hangi ana grup altinda yer aldigini,
ayrica bu mezhepler tarihgilerinin hangi kriterleri goz 6niinde bulundurarak bu firkalar
ele aldigini, bunlarin birlestikleri ve ayristiklart noktalar tespit etmek gergekten zor
goziikmektedir. Clinkii her bir miiellifin $i1 firkalarinin gerek ana gruplar1 gerekse bir alt
gruplar1 konusunda ittifak ettikleri sdylenemez. Ancak bunlari, Es’ari’nin yaptig1 gibi {i¢
ana gruba ayirmak, birbirinden ¢ok farkli anlayislara sahip firkalar1 ayni1 ¢ati altinda
toplamak olacagindan, iddia ettikleri anlayislar ve goriisler dikkate alindiginda dogru
olmasa gerektir.

Malati’nin de Rafiza olarak isimlendirdigi $id’y1 on bir gruba ayirmasi ve bunlar
icerisine filirua ait bir mezhep olan Caferiyye’yi dahil etmesi ve Muhtariyyye ve
Sem’aniyye gibi ayn1 goriisleri savunan firkalar1 ayr1 ana grup olarak degerlendirmesi,
buna ilaveten diger tlim yazarlar tarafindan Zeydiyye’'nin alt grubu olarak sayilan
Carudiyye’nin de Rafizilerin ana firkalar igerisinde saymasi gruplandirma sistemine
uygun diismemektedir.

Bagdadi’nin, Sii firkalar ii¢ ana gruba ayirmasi, mezheplerin tasnifi ve her bir
firkanin iddia ettikleri goriisler agisindan gruplandirilmasi uygun gibi goziikmektedir.
Onun, ozellikle Es’arl, Malati ve Sehristani tarafindan islam firkalari igerisinde sayilan,
fakat kendisi tarafindan, “kendilerinin Islam firkalarindan olduklarini iddia etmesine
ragmen Islam dis1 sayilan firkalar” (ki bunlar: Beyaniyye, Mugiriyye, Cenahiyye,
Mansuriyye, Hattabiyye ve Hululiyye gibi firkalardir) seklinde ayri bir bahis agip
bunlarin Miisliiman olmadigini iddia etmesi ve imamet anlayisinda ve diger goriislerinde

Imamiyye firkasindan ayrilmasina ragmen imamiyye firkas igerisinde degerlendirilmesi
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onun bu tasnifinin de proplemli oldugunu gostermektedir. Hatta Sid gruplamasinda,
giiniimiizde genis bir kitlenin mensubu oldugu Isnaaseriyye mezhebine hi¢ yer vermemesi
onun tasnifinin yanlighgini ortaya koyan ¢ok énemli diger bir husustur.

Isferdyini’ye gelince; Bagdadi hakkinda Sii firkalarinin tasnifi konusunda
sOyledigimiz tiim hususlar onun i¢in de gecerlidir. Ciinkii onun, hem Sid’nin Rafizi olarak
isimlendirilmesi hem de onlarin Zeydiyye, Keysaniyye, Imamiyye seklinde ii¢ ana gruba
ayirmasi, Zeydiyye’yi ii¢, Keysaniyye’yi iki Imamiyye’yi de yirmi gruba ayirmasi
nedeniyle, Sid’nin tasnifini oldugu gibi Bagdadi’den aldigini sdyleyebiliriz. Yine onun
Bagdadi gibi “kendilerinin Islam firkalarindan olduklarii iddia etmesine ragmen Islam
dis1 sayilan firkalar” seklinde eserinin sonunda bir baslik agmas1 Bagdadi’nin, Isferayini
tizerindeki etkisinin diger bir kanitidir.

Bu mezhepler tarihi yazarlarinin sonuncusu Sehristani’dir. O imametin nas ve
tayinle oldugunu iddia edenleri “S$id” olarak isimlendirirken ve onlar1 da Keysaniyye,
Zeydiyye, Imamiyye, Galiyye ve ismailiyye gibi ana gruplara ayirirken ve ayrica bunlarin
her birinin kendi igerisinde ortaya ¢ikan alt gruplarinm siralarken, cok dogru bir yaklasim
sergilemistir. Onun kendisini diger yazarlardan ayiran baska bir 6zelligi de bu firkalarin
gorlis ve iddialarin1 taassuba ve asiriya kagcmaksizin tarafsiz bir sekilde bizlere
aktarmasidir.

Sehristani’nin, diger ana gruplarin yaninda Sid’y1 da her bir goriisii ait oldugu ana
gruba nispet ederek sistemli bir sekilde taksim etmesi, onun, kendisinden Onceki
mezhepler tarihi yazarlarinin hem diger mezhepleri hem de Sid’y1 yetmis ii¢ firka hadisine
dayanmalaria ragmen bir kismini bu sayiya dahil edip bir kismin1 disarda birakmasi, bu
saylya ulagmak i¢in kendilerine gore farkli bir hesaplama yontemini tercih etmeleri, diger
taraftan ayni grup altinda degerlendirilmeleri miimkiin olmayan farkli anlayislara tek cati
altinda yer vermelerinin sebep olabilecegini sdyleyebiliriz.

Biitiin bunlara dayanarak $ia’nin ana gruplarini ve bunlarin biinyesinde yer alan
tali gruplarin goriislerini karsilastirmak maksadiyla Sehristdni’nin bu tasnifini dikkate
almanin ve bunlart bu eksende degerlendirmenin dogru bir yaklasim oldugunun

kanaatindeyiz. Bu nedenle firkalarin anlayiglarini bu metotla ele alacagiz.

3.2.2.1. Keysaniyye

Keysaniyye Es’ari’nin tasnifinde Rafiza grubunun ikinci firkas1 olarak

gecmektedir. Ona gore Keysaniyye on bir firkadir. Eg’ari’ye gore bu firkalarin tamami
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imamet konusundaki nas ve tayinin, Hz. Ali’den sonra oglu Muhammed b. el-Hanefiyye
tizerinde oldugu hususunda ittifak etmislerdir. Bunlardan Kerbiyye, Keysaniyye’nin
dordiincii firkas1 ve Harbiyye, onun 6lmedigini daha sonra geri gelecegini ve diinyay1
adaletle dolduracagini iddia ederken, digerleri onun 6ldiigiini kabul etmis, kendisinden
sonra imamet konusundaki nas ve tayinin oglu Ebu Hasim’de bulundugunu kabul
etmislerdir. Ebu Hagim’in 6liimiinden sonra ise nas ve tayinin kimin iizerinde oldugunda
gorilis ayriligmma diigsmiislerdir. Keysaniyye Ebu Hasim’den sonra imametin vasiyyet
yoluyla bir kisiden diger bir kisiye gectigini iddia ederken bunun Ebu Hasim’in
cocuklarina degil de baskalarina gectigini iddia etmislerdir. Sekizinci firka ebu
Hasim’den sonra imametin kardesinin oglu Hasan b. Muhammed’e; Ravendiyye,
Rizamiyye ve Ebu Miislimiyye, Muhammed b. Ali’nin imam oldugunu, Harbiyye
Abdullah b. Amr b. Harb’in imam olarak tayin edildigini, Beyaniyye imamet konusunda
Beyan b. Sem’an’a vasiyette bulunuldugunu, on ikinci firka da Ali b. el-Hiiseyin b. Ali
b. Ebi Talib’in imam oldugunu iddia etmislerdir.

Malati ise Keysaniyye firkasindan s6z etmez. Ancak o, Ravafiz’in ana firkalar
icerisinde saydig1 Muhtariyye ve diger mezhepler tarihgilerinin Keysaniyye’nin bir alt
grubu olarak saydig1 Sem’aniyye firkasina yer verir. Malati’ye gore Muhtariyye Muhtar
b. Ebi Ubeyd es-Sakafi’nin niibiivvetini iddia etmislerdir ki inan¢ konusunda
Hululiyye’den tenasiih taraftarlarina benzemektedirler. Bu benzesme Sem’aniyye i¢in de
s6z konusudur. Ayni1 sekilde Sem’aniyye de Beyan b. Sem’an ‘in peygamberligini iddia
etmistir.

Bagdadi, Keysaniyye mezhebini Muhammed b. el-Hanefiyye’nin 6ldiigline ve
6lmedigine inanalar seklinde iki gruba ayirmistir. Ona gore Keysaniyye kendi igerisinde
farkli gruplara ayrilmasina ragmen bunlar Muhammed b. el-Hanefiyye nin imameti ve
Allah’a beday1 uygun gdérme konusunda ittifak etmektedirler.

Bagdadi’nin Keysaniyye hakkinda ifade ettigi hususlar1 Isferdyini de zikretmistir.
Aym sekilde o da Keysaniyye’yi iki gruba ayirmakta, fakat bu ayrim beday1 caiz
gorenlerle Muhammed b. el-Hanefiyye’nin imametine inanalar seklinde Keysaniyye’nin
iki alt grubu olarak saymaktadir. Iste bu iki grup yirmi Sii firkalar igerisinde sayilirken,
Muhammed b. el-Hanefiyye’nin imametine inananlar ise alt1 alt gruba ayrilmis olup, bu
firkalar yetmis ii¢ rakamini tutturabilmek amaciyla birer mezhep olarak addedilmemistir.

Sehristani, Keysaniyye’nin Hz. Alinin azath kolesi Keysan’a uyanlarin
olusturdugu grup oldugunu sdylemektedir. Kendisinin Muhammed b. el-Hanefiyye’nin

Ogrencisi olmasi nedeniyle imamet konusundaki nassin, onun {izerinde oldugunu iddia
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etmistir. Sehristani, Keysaniyye’nin Muhtariyye ve Hasimiyye olmak {izere iki gruba
ayrildigini, Muhtariyye’nin 6nce Haricl, sonra Ziibeyri, daha sonra ise $ii ve Keysani
olan Muhtar b. Ebi Ubeyd es-Sakafi’nin mensuplar1 oldugunu ve islam’da beda inancini
ilk defa iddia eden bu kisinin oldugunu sdylemektedir. Hagimiyye ise Muhammed b. el-
Hanefiyye’den sonra nas ve tayinin oglu Ebu Hasim’e gectigini iddia edenlerdir.
Sehristani’ye gore Ebu Hasim’in 6liimiinden sonra onun taraftarlari nas ve tayinin kimde
oldugu hususunda bes gruba ayrilmislardir. Ona gore bu bes grup yetmis {i¢ firka igerisine
dahil degildir. Ancak bunlarin yaninda Beyaniyye ve Rizamiyye diye adlandirilan iki
grup daha vardir ki bunlar da Hagimiyye’nin alt gruplaridir. Bu iki mezhep ise yetmis {i¢
firka igerisine dahil edilmistir. Beyaniyye, imametin Ebu Hasim’den sonra Beyan b.
Sem’an et-Temimi’ye, Rizamiyye ise Ali b. Abdullah b. Abbas’a intikal ettigini iddia
eden firkalardir. Sehristani, Beyaniyye’nin Hz. Ali’nin ilahligin1 iddia eden Gulat’tan bir
firka oldugunu Rizamiyye’nin ise imametin intikal suretiyle sonugta Ebu Miislim’e
gectigini, Allah’in da ona hulul ettigini iddia etmek suretiyle Hullliyye’den oldugunu

ayrica tenasiihe de inandiklarini sdylemektedir.

3.2.2.2. Zeydiyye

Zeydiyye, Zeyd b. Ali b. Ebi Talib’in mensuplaridir. Bu firka Sii firkalar
igerisinde Es’ari’nin tarafindan Sid’nin igiincii firkasi, Malati’nin on birinci firka,
Bagdadi ve Isferdyini’in ise ikinci firka olarak yer verdikleri Zeydiyye, Sehristani’de
ikinci firka olarak yer alir. Zeydiyye’nin goriislerinin ne sekilde oldugu hususunda sadece
Es’arl ve Sehristani’de bilgi bulunmaktadir. Es’ari bunlarin Zeyd b. Ali’nin goriisiine
sarildiklar icin Zeydiyye olarak isimlendirildigini sdyler. Bu tesbiti diger mezhepler
tarih¢ileri de kabul eder. Zeydiyye’nin genel anlayisi hususunda ise ¢ok acik bilgiler
veren Sehristani olmustur. Zeydiyye, imametin Fatima evlatlarinda devam edecegini
belirterek baskalarinin imam olmasinin miimkiin olmadigini ileri stirer. Onlara gore
Fatima neslinden olan alim, cesur ve comert olanlarinin imamet iddiasiyla ortaya
ciktiklarinda ister Hasan isterse Hiiseyin neslinden olsunlar onlara imam olarak itaat
etmek vaciptir.

Zeydiyye ayrica kendisinde imam olma 6zelliklerini tagityan iki imamin iki ayr1

yerde ortaya ¢ikmasini caiz gormiis ve her ikisine de itaatin vacip oldugunu iddia etmistir.
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Zeyd b. Ali’nin diisiinceleri arasinda daha efdal var iken ondan daha az faziletlinin
imametinin de caiz oldugu bulunmaktadir. Onun bu goriisiinden, Hz. Ali’den 6nceki
imamlarin imametini caiz gordiigli anlagilmaktadir.

Zeydiyye’yi Es’ari alti, Malati dort, Bagdadi, isferayini ve Sehristani ise ii¢ gruba
ayirmaktadir. Bu mezhepler tarihgilerinden Malati disindakiler Zeydiyye’nin alt
kollarindan Carudiyye, Siileymaniyye ve Betriyye (Butriyye veya Ebteriyye) yi ortak
firkalar olarak kabul etmektedirler. Es’ari bu {i¢ firkaya Nu’aymiyye, adin1 belirtmedigi
besinci firka ve Yakubiyye’yi ilave eder. Malati ise Zeydiyye’yi dort firkaya ayirmakla
birlikte bunlarin adindan s6z etmedigi gibi bu dort firkay1 da yetmis ii¢ firka icerisinde
saymaz. Burada dikkatimizi ¢eken Onemli hususlardan biri de diger mezhepler
tarihgilerinin Zeydiyye’nin bir alt firkast olarak saydigi Carudiyye’yi Malati’nin Rafizi
firkalariin ana gruplari igerisinde saymasidir.

Malati’ye gore Carudiyye; Galiyye ve Tenasuhiyye arasinda bir goriise sahiptir.
Fakat onlar asir1 goriislerini a¢iga vurmazlar. Imamlarin ve peygamberlerin ruhlarinin
Allah’1in nurundan dogdugunu iddia ederler. Tenasiihe inanmamakla birlikte ruhun kotii
insanin cesedinden daha once islemis oldugu islerin karsilig1 olarak bir miiddet ceza
gormesi i¢in hasta bir insanin cesedine intikal edecegini sdylerler. Daha sonra ruhu
miikafatlandirilan bir insanin cesedine intikal eder ve ilk kaldig1 zaman kadar orada kalip
odiillendirilir.

Diger dort mezhepler tarihgisine gore Carudiyye, Zeydiyye’nin bir alt grubu olup,
bunlar Ebu’l-Carud Ziyad b. Ebi Ziyad’a uyanlardir. Bunlar Hz. Peygamberin
kendisinden sonra Ali b. Ebi Talib’in imam olacagini ismen degil, vasiflarin1 saymak
suretiyle nasla belirttigini, ancak sahabenin kusurlari sebebiyle bu vasfi
anlayamadiklarini, vasfedilen kisiyi aramadiklarini ve kendi iradeleriyle Hz. Ebu Bekir’i
halife secerek kiifre girdiklerini iddia etmiglerdir. Bunlar yine Hz. Ali, oglu Hasan ve
Hiiseyin ve daha sonra da Ali Zeyne’l-Abidin ve ondan da oglu Zeyd b. Ali’nin imam
oldugu hususunda hemfikirdirler. Daha sonra imamet Hz. Hasan’in torununun oglu
Muhammed b. Abdullah (Muhammed en-Nefsii’z-Zekiyye)’ye intikal etmistir.

Zeydiyye’nin ikinci firkasi ise Siileymaniyye olup bunlar Siileyman b. ez-
Zeydi’'nin taraftarlaridir. Siileyman, imametin insanlar arasinda sura ve iki seckin
Miisliimanin anlagmasiyla gergeklesecegini iddia etmistir. Dolayisiyla her bakimdan daha
faziletli biri varken, ondan daha az faziletli kimsenin imameti de gecerlidir. Bu nedenle
Siileymaniyye, Ebu Bekir ve Omer’in imametini kabul etmektedir. Ancak Siileyman b.

Cerir istenmeyen bir takim olaylarin ortaya ¢ikasina sebep olmasi nedeniyle Hz. Osman’1
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kotiilemis ve bu nedenle onu tekfir etmistir. Hatta o Hz. Ali ile savastiklarindan dolay1
Aise, Talha ve Ziibeyr’i de tekfir etmekten geri durmamastir.

Sehristani’nin, Silileyman b. Cerir’e nisbet ettigi diger goriisler ise beda ve
takiyyedir. Siileymaniyye kendilerinin galibiyetlerinin ger¢eklesecegi konusunda bir s6z
sOylediklerinde bu sozleri gerceklesmezse “Allah bu konuda bedada bulundu” derler.
Yine konustuklar1 seylerin dogru olmadigi sdylendigi zaman veya gercekten yanlis
oldugu ortaya ¢ikinca bunu takiyye geregi sOylediklerini veya takiyye yaptiklarini ifade
ederler.

Zeydiyye’nin {igiincii firkasi ise biri el-Hasan b. Salih b. Hayy, digeri de Ebter
lakabiyla anilan Kesiru’n-Neva’dir. Bu her iki sahis da az sonra temas edilecegi iizere
aynt diislinceleri paylasmaktadirlar. Es’arl ve Bagdddi bu mezhebe Butriyye veya
Betriyye adim verirken, Isferdyini Ebteriyye, Sehristani ise Salihiyye ve Butriyye ismiyle
zikretmektedir.

Bu firkanin iki kurucusunun oldugu yukaridaki mezhepler tarihgileri tarafindan
kabul edilmektedir. Malati’nin tasnifinde ise hem Siileymaniyye hem de Butriyye’ye yer
verilmemistir.

Diger Zeydi firkalarla karsisatirildiginda, Sehristani’nin tasnifiyle Salihiyye ve
Butriyye, firkasi digerlerine gore daha mutedil goriinmektedir. Hatta Bagdadi ve
Isferayini’nin de belirttigi gibi Siileymaniyye ve Butriyye firkas, ilk iki halifeyi ve onlara
uyan sahabeyi tekfir etmesi sebebiyle Carudiyye’yi kafir saymaktadir. Siileymaniyye ise
Hz. Osman, Aise, Talha ve Ziibeyr’i tekfir etmektedir. Salihiyye ve Butriyye ise Hz.
Osman’m kafir mi Miisliiman mi1 oldugu hususunda tevakkuf etmislerdir. Onlar Hz.
Peygamberden rivayet edilen ve cennetle miijdelenen on kisinin isminin yer aldig1 hadise
gore Hz. Osman’in Miisliiman olduguna hiikmettiklerini, fakat devlet idaresinde
Umeyyeogullarma asir1 diiskiinliigii ve bazi konularda sahabenin davranisina uymayan
tahakkiim edici fiillerini degerlendirdiklerinde kiifriine hiikmettiklerini bu durumlar
dikkate alindiginda, onun hakkinda kesin hiikiim vermenin dogru olmayacagini ve bu
durumun Allah’a havale edilmesinin en isabetli karar olacagini iddia etmislerdir.

Zeydiyye igerisinde sahabelerin hicbirinin kiifriine hiikkmetmemeleri, 6len bir
kimsenin tekrar diinyaya donecegini (Rec’at) kabul etmemeleri, beda ve takiyye gibi
inanglara sahip olmamasi dolayisiyla en mutedil ziimre oldugunu sdylemek yanlis olmasa
gerektir. Zaten Bagdadi ve Isferdyini’nin de bildirdigi iizere imam Buhari, Hasan b.
Salih’in rivayetlerine itibar etmemis olsa bile, Miislim es-Sahih’inde bu sahistan hadis

rivayet etmistir.
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Salihiyye ve Butriyye’ye gore Hasan veya Hiiseyin evladindan olup kilicim
cekerek imamet iddiastyla ortaya ¢ikan kimse alim, zahit ve cesur ise o imamdir. Bazilari
buna giizel yiizlii olmay1 da ilave etmislerdir. Eger ayn1 6zellikleri tasiyan iki kisi imam
olarak ortaya ¢ikarsa bu durumda hangisinin taraftari ¢ok ise o imam olarak kabul edilir
ve ona itaat etmek vaciptir. Bu iki sahis birbirinden uzak iki ayr1 bélgede ortaya ¢ikar ise
her ikisine de itaat etmek vaciptir. Boylece bu mezhep, kendisinde imam olma
ozelliklerini tagiyan iki imamin iki ayr1 yerde ortaya ¢ikmasini caiz gérmiis ve her ikisine
de itaatin vacip oldugunu iddia etmistir.

Es’ari’nin tasnifinde yer alan Nu’aymiyye, Hz. Ali’nin imamete en layik ve
peygamberden sonra insanlarin en faziletlisi oldugunu iddia eder. Sahabe en faziletli olam
imam tayin etmeyi terk etmekle ¢cok acik bir hata iglemislerdir. Hz. Osman’1 ve Ali ile
savasanlar1 tekfir etmislerdir. Onlar bu goriisiiyle Siileymaniyye’ye benzemektedir.

Es’ari’nin ismini vermedigi besinci firka ise Ebu Bekir ve Omer’den uzak
dururken, rec’at fikrini de kabul etmemektedirler.

Yakubiyye’ye gelince Ebu Bekir ve Omer’i dost kabul eder ve onlardan teberri

edenlerden teberri ederler ve re’cat fikrini kabul etmezler.

3.2.2.3. Iimamiyye

Sid’nin tasnifinde ilk iki miiellif, yani Es’ari ve Malati dikkate alinmazsa diger ii¢
yazarin Keysaniyye ve Zeydiyye firkalarinin alt gruplari hususunda birbirine yakin
olduklar1 goriilecektir. Bu mezhepler tarihgilerinin tasnifinde en problemli olan grup
Sia’nm Imamiyye ana grubudur. Ornegin bahsettigimiz Es’ari disinda kalan miiellifler bu
ana grubu Imamiyye olarak isimlendirirken, Es’ari Rafiza olarak isimlendirmektedir.
Bunun yaninda o, Malati’nin Muhtariyye ve Sem’aniyye ve son ii¢ miiellifin ise $id’nin
ana grubu olarak saydig1 Keysaniyye’yi Rafiza grubu igerisinde miitalaa etmektedir. Yine
o Malati ile birlikte, Bagdadi ve Isferdyini’nin, Imamiyye’nin ilk firkasi olarak yer
verdigi, Sehristani’nin ise Galiyye igerisinde degerlendirdigi Kamiliyye’den hi¢ soz
etmez.

Malati’nin tasnifinde yer almayan, Bagdadi, isferdyini ve Sehristani tarafindan
Galiyye grubuna dahil edilen Mugiriyye, yine Malati’nin tasnifinde yer almayan, Bagdadi
ile Isferayini’nin Gulat-1 Sid’dan saydigi, Sehristani’nin ise Keysaniyye’nin bir kolu
olarak  degerlendirdigi Beyaniyye, Es’ari tarafindan Imamiyye icerisinde

degerlendirilmektedir.
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Imamiyye’yi, Es’ari’nin yirmi dért, Malati’nin ii¢, Bagdadi ve Isferdyini’nin
yirmi, Sehristani’nin ise yedi alt firkaya ayirmasi, onun degerlendirilmesinin ne kadar zor
oldugunun diger bir nedenidir.

Her ne kadar Imamiyye anlayisina sahip olsa da, imameti Ali Zeyne’l-Abidin’den
sonra Zeyd b. Ali’ye intikal ettirenler nasil ki Zeydiyye ana grubuna ayriliyorsa, ayni
sekilde imamet konusundaki nassin Cafer es-Sadik’tan sonra oglu Ismail’de oldugunu
iddia eden ve imameti gizli bir sekilde onun ¢ocuklarinda devam ettiren Ismailiyye’nin
de Sia’nin ana grubu olarak telakki edilmesi gerekir. Bu nedenle Ismailiyye’yi Sid’nin
ana gruplan igerisinde degerlendiren Sehristini’nin daha sistemli hareket ettigini
soyleyebiliriz. Fakat Es’ari, Malati, Bagdadi ve Isferdyini Ismailiyye’yi Imamiyye
icerisinde saymustir. Hatta Es’ari, Ismailiyye’ nin bir alt grubu olarak degerlendirilmesi
gereken Karmatileri bile Rafiza’dan kabul etmistir.

Halbuki Imamiyye, imameti Ali Zeyne’l-Abidin’nin oglu Muhammed el-Bakir,
Cafer es-Sadik ve onun oglu Musa Kazim’da devam ettirip, on ikinci imam Muhammed
Mehdi’ye kadar gdtiiren ve bu silsile igerisinde ortaya ¢ikan goriis ayriliklart dolayisiyla
birer mezhep halini alan gruplarin olusturdugu ana mezhep olmalidir.

Diger taraftan Es’ari, Bagdadi ve Isferdyini’nin Imamiyye’nin alt firkas1 olarak
degerlendirdigi, fakat Malati ve Sehristani’nin ise tasnifinde yer almayan Mubarekiyye
mezhebi ise Ismailiyye nin alt grubu olarak degerlendirilmelidir. Ciinkii bu mezhepler
tarihgileri Mubarakiyye’yi, Batinilerin iddialar1 istikametinde imametin Muhammed b.
Ismail b. Cafer’de oldugunu iddia eden bir firka olarak saymaktadirlar. Sehristani,
Ismailiyye’yi ayr1 bir grup olarak degerlendirmesine ragmen, tasnifinde Mubarekiyye’ye
yer vermemistir.

Es’arf, Bagdadi, Isferayini ve Sehristani’nin Imamiyye firkalar1 icerisinde saydig,
Malati’nin ise tasnifinde yer vermedigi Sumeytiyye’ye gelince, bunlar Cafer es-Sadik’tan
sonra imameti oglu Muhammed’de devam ettirdikleri i¢in ImaAmiyye igerisinde
degerlendirilmemesi gerekir. Eftahiyye de Navusiyye gibi olup bunlar da imameti Cafer
es-Sadik’in oglu Abdullah el-Eftah’da devam ettirmislerdir. Es’ari bu mezhebi Ammar
olarak bilinen reislerine mensubiyetlerinden dolayr Ammariyye veya Fathiyye olarak
isimlendirmistir. Mezhebin mensuplarinin Zurare’nin taraftarlar1 olmasi dolayisyla
bunlara Zurariyye veya Temimiyye adi da verilir. Bagdadi ve Isferdyini ise Imamiyye
icerisinde yer alan Ammariyye ve Zurariyye’yi ayri birer firka olarak degerlendirir.

Sehristani ise bu firkay1 Eftahiyye adiyla zikreder.
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Buradan anlasilmaktadir ki, Imamiyye igerisinde en ¢ok goriis ayrilig1 imamet
konusundaki nas ve tayinin Cafer es-Sadik’in bes gocugu olan Ismail, Abdullah el-Eftah,
Musa Kazim, ishak ve Muhammed Dibac’dan hangisi iizerinde oldugu anlayisindan
kaynaklanmaktadir. Imamiyye gruplan igerisinde Cafer es-Sadik’in dliimiinden sonra
imamet konusunda meydana gelen ihtilaflar neticesinde Isnaaseriyye’nin giiniimiizde
varligini devam ettirdigini géz 6niinde bulundurursak, onun diger ¢ocuklarinin taraftarlari
da artik bulunmadigindan, bu firkalar1 Sid’y1 daha ¢ok gruplara ayirmanin onu daha
anlasilmaz kilacag1 ve bu nedenle onlarin olusturdugu bu mezhepleri Iimamiyye igerisinde
degerlendirmenin dogru olacagi kanaatindeyiz.

Bu bakis acisiyla imamiyye’yi olusturan ana gruplar Bakiriyye, Navusiyye,
Eftahiyye, Sumeytiyye, Kat’iyye, Museviyye ve Isnaaseriyye olarak sayilabilir.

Sadece Bagdadi ve Isferayini’nin, Imamiyye’nin ilk alt grubu olarak saydiklari,
fakat diger mezhepler tarihgilerinin Sia icerisinde dahi yer vermedikleri, Sehristani’nin
de Galiyye firkalar1 icerisinde yer verdigi Kamiliyye mezhebini Imamiyye gruplari
icerisinde saymasi olduk¢a dikkat g¢ekicidir. Bu iki miiellifin, kendileri Miisliiman
olduklarini iddia etmesine ragmen Isldim dis1 firkalar seklinde ayr1 bir bahis agmasina
ragmen, bu mezhebi Imamiyye icerisinde saymas1 onun metedolojisine aykiridir. Ciinkii
Kamiliyye, Ebu Kamil’in taraftarlar1 olup, hem Hz. Ali’ye bey’ati terk ettikleri igin
sahabenin kiifre diistiiglinii hem de Hz. Ali’nin de onlarla savagmadigi i¢in kafir oldugunu
iddia etmektedirler. Buradan onlarin tiim sahabeyi tekfir ettigi anlasilmaktadir ki bdyle
bir inanca sahip olan kimseler nasil Miisliiman olarak addedilebilir? Bu iki miiellif
Kamiliyye’yi, Imamiyye firkalar1 igerisinde sayarken Es’ari’den esinlenmis olabilir.

Es’ari’nin tasnifinde yer almayan, Malati, Bagdadi ve Isferdyini’nin tasnifinde ise
Imamiyye firkalar icerisinde zikredilen, fakat Sehristini’ye gore Galiyye firkalari
icerisinde yer alan Hisamiyye de Kamiliyye’ye benzemektedir. Hisamiyye, ¢aligmamizda
esas aldigimiz tiim mezhepler tarihgilerinin {izerinde israrla durdugu ve Hisam b.
Hakem’in hemen her konuda iddia ettigi goriislerine itiraz sadedinde, goriislerini
reddetmek icin genis yer verdikleri bir mezheptir. Bunlar Hisam b. Hakem’in
taraftarlaridir. Fakat Bagdadi ve Isferdyini, Hisamiyye’yi biri Hisam b. el-Hakem digeri
ise Hisam b. Salim el-Cevaliki’nin taraftarlar1 olmak tizere iki gruba ayirmaktadir.
Bagdadi, Hisamiyye’yi tek firka olarak sayarken, Isferdyini her birini ayr1 birer firka
olarak degerlendirmistir.

Sehristani ise bu grubu Sida’nin Galiyye firkalar1 igerisinde sayarken dogru bir

tesbitte bulunmustur. Ancak onun Hisamiyye’yi ni¢in Sid mezhebinin igerisinde



222

degerlendirdigine isaret edecek herhangi bir ifade yer almamaktadir. Belki de bunda
Malati’nin, Hisam b. Hakem’in, Hz. Ali’ye kars1 sevgi duydugunu ifade etmesi etken
olabilir. Ayrica Bagdadi ve Isferdyini’nin, Hisam b. Hakem ismine Rafizi nisbesini ilave
etmeleri de, Sehristani’nin Hisamiyye’ye, Sii firkalar1 icerisinde yer vermesinin diger bir
nedeni olarak diisiiniilebilir.

Es’ari, Bagdadi ve Isferayini’de yer alip da Malati ve Sehristani’de bulunmayan
Muhammediyye mezhebine gelince; bunlar gerek Es’ari’de gerekse Bagdadi ve
Isferayini’de farkli degerlendirilmektedir. Es’ari bunlarin imameti Ali’den baslatip
Hiiseyin’in oglu Ali’de sona erdirenler oldugunu sdylemektedir. Onlar Ali b. Hiiseyin’in,
Ebu Cafer Muhammed b. Ali’yi nas ile imamete tayin ettigini, onun da Ebu Mansur’a
imamet konusunda vasiyette bulundugunu iddia etmislerdir. Bunlar daha sonra iki firkaya
ayrilmuglardir. Bagdadi ve Isferdyini’ye gére Muhammediyye firkasi Hz. Hasan’in
torununun oglu Muhammed’in 6lmedigine ve Oldiiriilmedigine inanarak, tekrar ortaya
cikmasina izin verilecegi zamana kadar Necd dolaylarinda Hacir daginda yasadigini iddia
eden gruptur.

Malati’nin, Rafizi tablosunda imamiyye’nin alt kollar1 igerisinde Hisamiyye,
Ismailiyye ve Ehl-i Kum yer almaktadir. Onun tasnifinde Imamiyye igerisinde yer almasi
gereken Kat’iyye firkasi ise Rafizilerin ana grubu igerisinde zikredilmistir. Bu firka da
Uzma ve Kusra olmak tizere iki gruba ayrilir. Kat’iyye firkasi Eg’ari’nin, Rafiza’nin ilk
alt grubu olarak saydig: firkadir. Bunlar Musa b. Cafer b. Muhammed b. Ali’nin 6liimiiyle
imameti kesintiye ugrattiklari i¢in bu ismi almiglardir. Malati’nin Kat’iyye’yi iki gruba
ayirdigini az once ifade etmistik. Bunlardan Kat’iyyetii’l-Uzma Hz. Muhammed ve Hz.
Ali’nin &ldiigiinii iddia etmisler, Ismailiyye nin goriislerine benzer bir goriis olan
Caferiyye’ye uymuslar, Teberri ve tevelli anlayislariyla 6n plana ¢ikmislardir.
Kat’iyyetii’l-Kusra ise Ali el-Riza’nin 6ldiigiine inanmis ve imametin onunla son
buldugunu iddia ederek Kat’iyye’iil-Uzma’nin diger goriislerini benimsemistir.

Bagdadi ve Isferdyini’ye gore Kat’iyye, imameti Cafer es-Sadik’tan sonra oglu
Musa’ya intikal ettirdikleri ve Musa’nin dliimiine kat’i olarak inandiklar1 i¢in bu isimle
adlandirilmiglardir.  Sehristdni’nin, Imamiyye’nin alt kolu olarak Bakiriyye ve
Caferiyyetii’l-Vakifa diye isimlendirdigi bir mezhep bulunmaktadir ki, bu Malati’nin
Caferiyye olarak isimlendirdigi mezhepten farklidir. Fakat Es’ari’nin Vakifa /Memtura
ve Musaiyye/Mufaddaliyye olarak isimlendirdigi mezhebe tekabiil etmektedir. Bunlar
Muhammed el-Bakir ve Cafer es-Sadik’in taraftarlart olup bunlarin imametini

benimseyenlerdir. Imametin birden c¢ok evlada gececegini diisinemeyen Vakifiye
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onlardan birisi tlizerinde tevakuf etmis, onun taraftarlarindan bir kismi1 ise imameti onun
cocuklarinda devam ettirmislerdir. imameti Musa b. Cafer’de sonlandiranlara Vakifa adi
verilmigtir. Eg’arl bu mezhebe Memtura adinin verilmesini ise Kat’iyye mensuplarindan
Yunus b. Abdurrahman’in bu firka mensuplarina “benim yanimda 1slak kopeklerden
(Memtura) daha degersizsiniz” soziine dayanmaktadir. Sehristani, Imamiyye firkalar:
igerisinde bir de Ismailiyyetii’l-Vakifa’dan bahseder. Bu firka Cafer es-Sadik’tan sonra
imametin nasla ve evlatlarmin ittifakiyla Ismail b. Cafer’e gectigini iddia etmis, fakat
Ismail’in babasi hayatta iken &ldiigii hususunda ihtilafa diismiistiir. Bunlarin bazilari
Ismail’in &lmedigini, Abbasi halifelerine karsi takiyye yaparak kendini olmiis
gosterdigini bir kismi1 da onun gercekten 6ldiigiinii, imametin hakkinda nas varid olan
kisinin evlatlarina raci oldugunu ve bdylece imamin Muhammed b. Ismail oldugunu iddia
etmislerdir.

Sehristani, Sia tablosunda Imamiyye’nin bir alt firkas1 olarak Caferiyyetii’l-
Vakifa ve Ismailiyyetii’l-Vakifa olmak iizere iki gruptan bahseder. Fakat Es’ari’nin
Vakifa/Memtura olarak isimlendirdigi ve imameti Cafer b. Muhammed’e kadar devam
ettirerek onun oglu Musa b. Cafer’i nas ile imamete tayin ettigini, Musa b. Cafer’in
6lmedigini, yeryliziine hakim olacagini, zuliim ve zorbalikla dolu olan yeryiiziinii adaletle
dolduracagini iddia eden ve Vakifa olarak isimlendirdigi firkay1 yetmis {i¢ firka icerisine
dahil etmez. Sadece bu grubun Museviyye ve Mufaddaliyye olarak isimlendirdigi firka
icerisinde yer verir. Eger Vakifa gruplarmin hepsi farkli birer mezhep olarak telakki
edilecekse bunun da ayr1 bir mezhep olarak degerlendirilmesi gerekirdi. Belki de
Es’ari’nin, Musa b. Cafer’in imameti konusunda ortaya ¢ikan anlayislar1 Vakifa/Memtura
ve Musaiyye/Mufaddaliyye seklindeki isimlendirmesiyle tek bir ¢ati altinda toplamasi
daha isabetli bir tavir olsa gerektir. Bu ifadelerimizle Sehristani’nin yanlis yaptigin
sOylemek istemiyoruz, onun Museviyye ve Mufaddaliyye olarak isimlendirdigi
Imamiyye’nin altinc1 grubu, Musa el-Kazim b. Cafer’in isim bildirmek suretiyle nassen
imametini kabul eden firkadir.

Sia, Cafer es-Sadik’in evlatlarinin dagildigini, kiminin babasinin hayatinda
6ldiiglinii ve neslinin devam etmedigini, kiminin 6liip 6lmediginde ihtilaf edildigini,
kiminin 6liimiinden kisa bir siire sonra kaim olarak ortaya ¢iktigini, kiminin de 6liip takip
edilmedigini gordiigiinde, Mufaddal b. Omer, Ziirdre b. A’yun, Ammar es-Sabati gibi
kimseler, babasinin 6liimiinden sonra isi iistlenen ve imameti yliriiten Musa el-Kazim’a

yonelip onun ¢evresinde toplanmisglardir.
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Sehristani bu firkayr Museviyye ve Mufaddaliyye adi altinda islemektedir. Bu
mezhebin Musaiyye olarak isimlendirilmesi Musa el-Kazim b. Cafer’in taraftarlar1 olmasi
dolayisiyladir. O, Mufaddaliyye’yi ise az dnce ismini zikrettigimiz Mufaddal b. Omer’e
nisbet etmektedir. Halbuki bu sahisla birlikte Ziirare b. Ayu’n ve Ammar es-Sabati de
Mufaddal b. Omer gibi Musa el-Kazim’m etrafinda toplanan kisilerdir. Bagdadi ve
Isferdyini Ammariyye ve Zurariyye firkalarmi, Imamiyye’nin farkli alt firkalar1 olarak
degerlendirirken, Es’ari  bu  firkalarin  hepsini ~ Ammariyye/Fathiyye  ve
Zurariyye/Temimiyye adi altinda toplamaktadir.

Es’ari’nin, Fathiyye, Ammariyye, Zurariyye/Nemiriyye adiyla zikrettigi ve az
Once isimlerini belirttigimiz sahislara nisbet ettigi firkalar, bu sahislarin daha sonra Musa
el-Kazim’in etrafinda toplanmalar1 sebebiyle, Sehristani tarafindan Musaiyye olarak
isimlendirilmistir.

Fakat Es’ari, bu firkanin adina Mufaddal b. Omer’e nisbetle Mufaddaliyye ismini
verirken, aym sekilde Galiyye firkalar1 icerisinde ayni ismi tasiyan bagka bir firkadan
bahsetmesi dogru bir yaklasim degildir. Sehristani de ayni hataya diismiistiir. Ciinkii o da
Museviyye ve Mufaddaliyye adiyla Imimiyye’ye ait firkadan bahsederken, bunun
yaninda Galiyye firkalarindan Hattabiyye’nin dort gruba ayrildigini sdylemekte ve bu
dort firkay1 yetmis ii¢ firka igerisine dahil etmemektedir. Hattabiyye icerisinde ortaya
cikan ve Mufaddal es-Sayrafi’ye nisbet edilen imam Cafer es-Sadik’in peygamberligini
degil de ilahligin1 iddia eden bu firkaya da Mufaddaliyye adini vermektedir.
Sehristani’nin boyle bir ayrimda Es’ari’den esinlenmis olmasi muhtemeldir. Halbuki
onlarn, bu iki firkanin birbirine karismasini 6nlemek amaciyla Mufaddal b. Omer’in
taraftarlar1 i¢cin Mufaddaliyye, Mufaddal es-Sayrafi’nin taraftarlari i¢in ise Sayrafiyye
ismini vermesi daha isabetli olurdu.

Es’ari’de Muhammed b. el-Hasan’in imametini iddia edenler, Bagdadi ve
Sehristani’de isnaaseriyye adiyla zikredilen on iki imam silsilesine inanan ve bu nedenle
isnaaseriyye diye adlandirilan mezhebe gelince, Malati’ye gore bu firka Rafizilerin ana
gruplarindan olup Hisamiyye, Ismailiyye ve Ehl-i Kum seklinde alt gruplara
ayrilmaktadir. Malati’den baska diger mezhepler tarihgileri boyle bir firkaya yer
vermemislerdir. Bunlarin goriisleri ismailiyye’ye yakindir. Ancak onlardan farkli olarak
bes vakit namazi 6gle ile ikindiyi, aksam ile yatsty1 birlestirerek ii¢ vakitte kilan, abdestte
ayaklarini su ile mesh eden, selefe kotii s6z sOyleyen ve onlardan ders alan kimseyi Ebu

Bekir, Omer ve Osman diye isimlendiren gruptur.
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Diger mezhepler tarihgilerinin bdyle bir firkaya isaret etmemesi onlarin
Ismailiyye igerisinde miitalaa edilmesi dolayisiyla olabilir.

Giiniimiizde hala varligin1 devam ettiren ve genel olarak Iran Siilerinin gériislerini
yansitan Imamiyye veya Isnaaseriyye diye bilinen mezhep hakkinda Malati’de bir bilgi
bulunmamaktadir. Bu firkanin Es’ari tarafindan “Muhammed b. el-Hasan’1in imametini
iddia edenler” seklinde anilmasi ve Malati’de de bdyle bir mezhebin bulunmamasi,
sonraki mezhepler tarihcilerinden Bagdadi ve Sehristdni’de ise Isnaaseriyye adiyla
zikredilmesi ve bunun giinlimiizde bu mezheb i¢in kullanilan bir ad olmasi, bu mezhebin
onceki mezhepler tarihgilerinden Malati ve Isferdyini’nin bu firkayr tam anlamiyla
tanimadiklar1 ihtimalini glindeme getirmektedir.

Malati ve Isferdyini’nin haricindeki diger ii¢ miiellif az énce ifade ettigimiz gibi
farkli adlarla anilmis olsalar da Es’ari tarafindan Rafiza’nin yirmi dordiincii firkasi olarak
belirtilen Muhammed b. el-Hasan’in imametini iddia edenlerle, Bagdadi ile
Sehristani’nin Imamiyye’nin alt firkas1 olarak saydig1 Isnaaseriyye ayn1 mezhebe tekabiil
etmektedir. Gerek Eg’ari gerekse Bagdadi bu firka hakkinda ¢ok kisa bilgiler verse de
Sehristani’nin el-Milel’i bu firkay1 tanima agisindan oldukg¢a 6nemlidir.

Sehristani bu firkanin goriiglerine girmeden 6nce onun tarihsel geligimi hususunda
genis bilgiler sundugu gibi bu on iki imamin sirasiyla listesini de sunmaktadir. Hatta o,
Sia’daki gaybet inancina da burada isaret etmektedir.

Es’ari ve Bagdadi’nin bu firkanin goriislerine dair isaret ettigi bilgiler birbirine
uygunluk arzeder. Bu yazarlarin bildirdigine gore Isnaaseriyye firkasi imametin
Muhammed b. Ali b. Musa’da olduguna inanmiglar, fakat onun yas1 konusunda ihtilaf
etmislerdir. Bazilar1 onun, babasi 6ldiigiinde sekiz yasinda, bazilariysa on dort yasinda
oldugunu soOylemislerdir. Onlar heniiz ¢ocuk yasinda olan bu imama itaat edilip
edilmeyecegi hususunda iki gruba ayrilmislar, bir kismi onun bu haliyle itaat edilmesi
gereken bir imam oldugunu, imamlarin bilmesi gereken hiikiimleri ve diinya islerinin
tamamini bildigini iddia ederken, onu diger imamlar gibi gormiislerdir. Bir kismi ise
imametin sadece onda oldugunu, bu siire zarfinda baska birinin bu makama ge¢mesinin
dogru olmadigini, fakat o bu durumdayken dnceki imamlarin sahip olduklar yetkileri
kullanmasinin ve insanlara imamlik yapmasinin miimkiin olmayacagini, o imamete
uygun bir duruma gelinceye kadar fikih, din ve maslahat ehli birinin insanlara namaz

kildirma ve dini hiikiimlere uyma isini iizerine almasi gerektigini iddia etmislerdir.
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Sehristani, Es’ari ve Bagdadi nin isaret ettigi Isnaaseriyye’nin iki gruba ayrildig
tesbitine yer vermez. Fakat bu iki miiellif iki gruba ayirdigi Isnaaseriyye’nin bu
gruplarinin hangileri oldugu, hangi isimlerle anildigina isaret emezler.

Sadece Bagdadi ve Isferdyini’nin imamiyye’ye nisbet ettigi bir firka vardir ki o
da Seytaniyye’dir. Kurucusu Seytanu’t-Tak’a, lakabina nisbetle bu ismi almistir. O,
Kelami anlamdaki goriislerinde ise her iki hisama uymustur. Dolayistyla bu mezhebin
Hisamiyye igerisinde degerlendirilmesi daha isabetli bir yaklasim olacaktir.

Bunun yaninda iki miiellifin yine Imamiyye’ye nisbet ettigi Yunfsiyye diye bir
firkadan bahsedilmektedir. Bu mezhebe Sehristani de isaret etmektedir. Bu miielliflerin
hepsinin ortak noktasi onun kurucusunun Yunus b. Abdurrahman el-Kumm1 oldugudur.
Ancak Sehristdni’nin Yunus’un $id miisebbihesinden biri oldugunu ve bu konuda
mubhtelif kitaplar yazdigim ifade etmesi ve digerlerinin aksine bu firkayr Imamiyye
firkalar1 igerisinde degil, Gulat firkalar1 icerisinde degerlendirmesi dikkatimizden

kagmamustir.

3.2.2.4. Giliyye

Galiyye’nin ¢ogulu Gulat’tir. Bu nedenle mezhepler tarihgileri bunlardan
bahsederken bazen Galiyye bazen de Gulat ismini kullanmaktadirlar.

Siinni makalat sahiplerinin Sid’nin tasnifinde birlik saglayamadiklari, belki de en
cok ihtilafa diistiikleri husus Galiyye olarak adlandirilan ve Sid’nin asir1 firkalar1 olarak
degerlendirilen gruptur. Hatta Sid’min tasnifinde ImAmiyye’nin alt gruplar igin
sOyledigimiz karmasiklik Galiyye’de daha da belirgindir. Zira Es’arl ve Sehristani bu
taksimde Galiyye’yi Sid’nin ana gruplari ve hatta Sehristani bunlar1 yetmis ii¢ firka
icerisine dahil ederken, Malati, Galiyye igerisinde yer alan gruplar1 ayirmamis, diger
mezhepler tarihi kaynaklarinda Galiyye icerisinde yer alan Sebeiyye, Karamita ve
Deylemiler, Eshabu’t-Tenasuh ve Hullliyye’yi Sia’nin ana gruplar igerisinde saydigi
gibi Galiyye’yi de Sebeiyye’nin bir alt grubu olarak zikretmis, Bagdadi ve Isferdyini ise
bunlar1 tamamen Islam dis1 firkalar olarak telakki etmislerdir.

Bagdadi ve Isferdyini Gulat firkalar1 olarak sayilan Beyaniyye, Mugiriyye,
Cenahiyye, Mansuriyye, Hattabiyye ve Hulfliyye gibi firkalari Islam dis1 firkalar olarak
kabul edip yetmis ii¢ firka igerisinde saymamiglardir.

Ancak Bagdadi’nin, Islam dis1 saydig1 firkalar sadece Sid’min Gulat firkalari

olmayip, bunlar icerisinde Haricilerden Meymuniyye ve Yezidiyye, Kaderiyye’den
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Habitiyye ve Himariyye veya Kur’an’nin helal kildig1 seylerden birini kendi adina haram
kilanlar ile Kur’an’nmn haram kildigini kendi adina helal kilanlar da isldm iimmetinden
degildirler.

Bunlarin yaninda Siad igerisinde yer alan Batiniyye, Beyaniyye, Mugiriyye,
Mansuriyye, Cenahiyye, Sebeiyye, Hattabiyye ile Hullliyye inanisinda olanlar ve
tenasiihe inananlar da Islam {immeti icerisine giremezler.

Isferdyini de Bagdadi gibi bu gruplarin yetmis ii¢ firka icerisine girmedigini
sdylemekle birlikte! bunlarm nigin Islim dis1 sayildigi konusunda herhangi bir bilgi
vermez. Ona gore Islam dis1 sayilan bu firkalar yirmiyi agkindir. Isferdyini bu yirmiyi
askin firkay1 on yedi firka altinda zikretmektedir. Burada dikkatimizi ¢eken husus onun
on iigiincii firka olarak hem tenasiihe inananlari zikretmesi ve yine ayn1 sekilde Islam dis
sayilan on ii¢lincii firka olarak Kaderiyye’den Habitiyye’yi saymasidir. O da ayni sekilde
Islam dis1 sayilan firkalar igerisine Kaderiyye’den Habitiyye ve Himariyye’yi,
Haricilerden Meymuniyye ve Yezidiyye’yi Islam dis1 saymaktadir.

Bagdadi de Islam dis1 sayilan bu gruplarin yirmi bir tane oldugunu, eserinin son
kisminda agiklamaktadir. Dolayisiyla Bagdadi ve Isferayini’nin yetmis ii¢ firka igerisine
dahil etmeyerek Islam dig1 saydig firkalar itibariyle birbirleriyle uyum igerisinde oldugu
goriilmektedir.

Halbuki Galiyye veya Gulat, Bagdadi ve Isferdyini'nin disindaki mezhepler
tarihgileri tarafindan Sia’nin ana gruplari igerisinde yer almaktadir. Sayet bu iki miiellifin
tasnifine itibar edilecek olursa, hem Kaderiyye hem de Havaricin tasnifinde Gulat
firkalarina yer vermek gerekecektir. Onlar bdyle bir tavr1 benimserken bu iki firkanin
tasnifinde de Gulat firkalarini bu ana mezheplerin alt kollar1 olarak zikretmeleri gerekirdi.
Boyle bir durum mezheplerin tasnifi anlayisini i¢inden ¢ikilmaz bir hale getirebilir.
Oyleyse bu sahislar agisindan Isldim iimmetinin birligini olusturacak olan bazi
argiimanlara ihtiya¢ duyulacaktir. Ozellikle Bagdadi bunu hissetmis olacak ki bu toplumu
biraraya getiren ve bunun yaninda kurtulusa eren firkay1 olusturan esaslar1 agiklamak
suretiyle kendi sistemine de bir noktada zemin hazirlamis olmaktadir.

Es’arl, Galiyye firkasini olusturan gruplarin sayisinin on bes oldugunu ifade
etmektedir. Hatta Sia gruplarindan bahsederken onun ilk yer verdigi ana grup Galiyye’dir.
Ona gore bu gruba, Hz. Ali hakkinda asiriya kactig1 ve ifrata varan sozler sarf ettigi igin

Galiyye denmistir.

! isferayini, et-Tabsir, s. 108.
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Malati’nin Sia tasnifi ¢ok farkli bir durum arzetmektedir. O Ravéafiz gruplarini on
bir ana gruba ayirmaktadir. Boyle bir tasnif de $id’nin gruplarini igerisinden ¢ikilmaz bir
hale getirmektedir. Ornegin Malati’ye gore Galiyye, Sebeiyye’nin bir alt firkasi olup
bunlar Hz. Ali hakkinda ifrata varan yani onun ilahligin1 iddia eden bir gruptur. Fakat
Malati’nin Galiyye’den bahsederken “Sebeiyye ve digerlerinden Galiyye firkas:™!
derken, burdaki “digerleri” ifadesinden neyi kastetmektedir. Halbuki o diger Sebeiyye
firkalarindan bahsederken boyle bir ifadeye yer vermez. Bu da Malati’nin, Galiyye’nin
tasnifi konusunda ¢ok agik ve net bir diigiinceye sahip olmadigini ve hatta Galiyye’yi
olusturan gruplarin neler olabilecegi konusunda tereddiit igerisinde bulundugunu
gostermektedir.

Bu yazarlar igerisinde Galiyye firkas1 ve alt gruplari hakkinda sistematik bilgiler
veren, Galiyye’yi olusturan gruplarin bu firka icerisinde yer almasin1 gerektiren inang ve
diisiincelerin neler oldugunu agiklayan ve Galiyye olarak bilinen bu grubun her bir yoreye
gore isimlendirilmesinde ortaya ¢ikan farkli isimlendirmeleri bizlere aktaran Sehristani
olmustur.

Sehristani’ye gore Galiyye, imamlar hakkinda, onlarin yaratilmis olmanin
siirlarindan ¢ikaracak sekilde agirilik gosterenler, onlarda ilahi 6zellikler bulunduguna
hiikmedenler, bazen imamlardan birini tanriya bazen de tanriy1 yaratilmiglardan birine
benzetenlerdir. Bu gruplar guliiv ve taksir (ifrat ve tefrit lizeredirler), bunlarin ortaya
koydugu huliil ve tenasiih gibi siipheler, Yahudi ve Hristiyan mezheplerinden
kaynaklanmaktadir. Zira Yahudiler yaraticiyr yaratilana, Hristiyanlar ise yaratilani
yaratictya benzetmisler, bunlardan kaynaklanan siipheler Sid’nmin diisiincesine sirayet
etmis, imamlarindan bazilarina ilahi 6zellikler isnat etmislerdir.

Gulatin bid’atleri dort hususa inhisar eder: Bunlar tesbih, beda, rec’at ve
tenasiihtiir.?

Galiyye’nin her yorede bir takim lakaplar1 vardir. Isfahan’da “Hurremiyye” ve
“Kiiziyye; Rey’de “Mezdekiyye” ve “Sunbaziyye”, Azerbaycan’da “Dekiiliyye” ve bir
bolgesinde “Muhammira” ve Maveraiinnehir’de “Miibeyyiza” adlartyla anilirlar.*

Galiyye firkalar1 igerisinde, her ne kadar konum itibariyle tasnif bakimindan farkl

yerlerde degerlendilmis olsa da en 6nemlisi Sebeiyye’dir. Tiim mezhepler tarihgileri bu

! Malati, et-Tenbih, s. 18.

2 Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, C. 1, s.173; Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, s. 159.

3 Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, C. 1, s.173; Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, s. 159.

4 Sehristani, el-Milel ve’'n-Nihal, C. 1, s.173-174; Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, s. 159.
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firkadan bahsetmekte olup, onu Galiyye’nin ilk sirasina yerlestirirler. Es’ari Gulat’in on
dordiincii firkasi olarak Sebeiyye’ye yer verirken Malati ve Sehristani ondan ilk sirada
bahsetmektedirler. Bagdadi ve Isferayini de Sebeiyye’yi her ne kadar Islam dis1 olan bir
firka olarak saysa da bunlarin ilk sirasina bu firkay1 yerlestirmektedir.

Bu mezhepler tarihgilerinin tamami Sebeiyye’nin Abdullah b Sebe taraftari
oldugunu, daha 6nce Yahudi iken Miisliiman olan bu zatin Yahudi dininin bir mensubu
oldugu zaman Yusa b. Nun’un, Hz. Musa’nin vasisi oldugu diisiincesini Hz. Ali i¢in iddia
etmistir. Hatta bu sahis, Sehristani’nin ifadesine gore Hz. Ali’nin imameti konusunda nas
bulundugu séziinii ilk sdyleyendir ve Sia igerisindeki tim asir1 firkalar Sebeiyye’den
kaynaklanmaktadir.!

Yine Sehristani’ye gore Sebeiyye tevakkuf, gaybet ve rec’at goriislerini kabul
eden ve Hz. Ali’de bulunan ilahi cliz’lin tenasiih yoluyla diger imamlara gegtigini ileri
siiren ilk firkadur.?

Ancak Sehristani disindaki mezhepler tarihgilerine gore Sebeiyye Hz. Ali’ye
ilahlik iddiasinda bulunan bir gruptur. Sehristani de Sebeiyye hakkinda bdyle bir iddia
s6z konusu degildir. Bagdadi ile birlikte baslayan ve Isferdyini’nin benimsedigi, Islam
{immetine mensubiyeti ortadan kaldiran tek bir Allah’a inanmama durumunun Islam dis1
sayilmasi sebebiyle, daha sonra gelen Sehristani’nin, Sebeiyye’yi yetmis li¢ firka i¢erisine
dahil etmesi belki de onlarin bdyle bir inanca sahip olmadigi anlayisindan
kaynaklanabilir.

Es’arl ve Malati’de ismine rastlayamadigimiz, ancak Sehristini’nin Galiyye
firkalar1 igerisinde yer verdigi, Bagdadi ve Isferdyini’nin ise Imamiyye icerisine aldig
firka ise Kamiliyye’dir. Daha 6ncede belirttigimiz gibi, tiim sahabeleri tekfir eden bu
grubun nasil yetmis ii¢ firkaya dahil edildigini hayretle karsilamistik. Hicri ilk asirda
ortaya c¢ikan ve sahabe hakkinda kendisine soruldugunda onlarin kiifre girdigini ifade
eden sahistan nakillerde bulunan Bagdadi ve Isferdyini’nin bu anlayislar1 dolayisiyla
onlart tekfir etmemesi garipsenecek bir durumdur. Bu iki miiellifin Kamiliyye’yi
Imamiyye igerisinde degerlendirmesi belki de kiyametten &nce rec’atin vuku bulacagini
iddia etmeleri sebebiyle olabilir. Ancak onlar, hangi gruplarin imamin rec’at edecegi
inancinda oldugunu agiklamamislardir.

Sehristani ise Ebu Kamil’in taraftarlar1 olan bu grubu Galiyye firkalar icerisinde

zikretmistir. Bunlarin inanglart itibarlariyla tiim sahabeyi tekfir etmesi hususunda son ii¢

! Sehristani, e/-Milel ve'n-Nihal, C. 1, s.174; Sehristani, e/-Milel ve n-Nihal, s. 159.
2 Sehristani, el-Milel ve’'n-Nihal, C. 1, s.173-174; Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, s. 159-160.
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miiellifin vermis oldugu bilgiler uyusmaktadir. Buna ilave olarak Sehristani su bilgileri
de aktarir: “Ali hakkinda asiriliga yonelen bu kisi, Imametin bir nur oldugunu, bir sahistan
digerine intikal ettigini, bu nurun bir kisiye intikal ettiginde niiblivvet, digerine intikalinde
ise imamet seklinde tezahiir ettigini, bazen Imametin, tenasiih neticesinde niibiivvet
oldugunu ileri stirmiistiir. Keza 6liim aninda ruhlarin tenastih ettigi de onlarin iddialari
arasindadir.”!

Sehristani o6ncesi miielliflerin Galiyye gruplar1 hatta Sid firkas: icerisinde yer
vermedikleri, sadece Sehristani’de rastladigimiz bir mezhep vardir ki o da Albaiyye’dir.
Onun ifadesine gore kurucusunun el-Alba’ b. Zira’ ed-Devsi oldugu bu firka, Ali’nin, Hz.
Peygamber’den daha iistiin oldugunu iddia ediyordu. Nitekim o, Ali’nin Hz.
Muhammed’i peygamber olarak gonderdigini ileri siirmiiy ve Ali’yi ilah olarak
isimlendirmistir. Onlar Hz. Muhammed’in zemmedilmesi gerektigini kabul ediyordu,
zira o insanlar1 Ali’ye ¢agirmak i¢in gonderilmis fakat kendisine ¢agirmistir. Bu sebepten
dolay1 bu firkaya “Zemimiyye” ad1 verilmistir.?

Malati, bu goriise sahip bir mezhepten asla so6z etmez. Es’ari’nin ise Galiyye
firkalar1 igerisinde on ikinci sirada yer verdigi ve Hz. Ali’nin Allah oldugunu iddia
edenler adi altinda bahsettigi bir grup vardir ki onlar Hz. Peygamberi yalancilikla
suclayarak kotiilerler. Ali’nin kendi durumunu agiklamasi amaciyla ona Oncelik
tanidigini, onun ise kendisi i¢in niibiivvet iddiasinda bulundugunu séylemektedirler.

Diger taraftan Bagdadi’nin islam dis1 firkalar kisminin sekizinci béliimiinde yer
verdigi Zemmiyye,? Isferdyini’nin ise yine Islam dis1 saydig1 ve Gurabiyye, diger adiyla
Zemmiyye,* Sehristani’nin Albaiyye olarak isimlendirdigi firkaya karsilik gelmektedir.

Galiyye’nin bir diger firkasi ise Mugiriyye’dir. Bu firkaya Malati’nin disinda
diger mezhepler tarihgileri temas etmektedir. Kurucusunun Mugire b. Said oldugu bu
firkanin iddiasina gére Mugire bir nebi olup, Ism-i A’zam’1 bilmektedir. Onlara gore
tanri, basinda ta¢ bulunan bir adamdir, organlari, bedeni, karni ve hikmet fiskiran bir kalbi
vardir. Mugiriyye haramlar1 helal saymis ve Ali hakkinda inanilmasi miimkiin olmayan
asirt diisiinceler ortaya koymustur. Bu mezhepler tarihgilerinin Mugiriyye’ nin goriis ve
iddialar1 hakkinda genis bilgiler sundugunu gérmekteyiz ki bunlar birbirleriyle bire bir

ortiismektedir.

! Sehristani, e/-Milel ve’'n-Nihal, C. 1, s.174-175; Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, s. 160.
2 Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, C. 1, s.175; Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, s. 160.

3 Bagdadi, el-Fark, s. 251; Mezhepler Arasindaki Farklar, s. 195.

4 Isferayini, et-Tabsir, s. 112-113.
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Es’ari ve Sehristdni’nin Galiyye’den, Bagdadi ve Isferayini’nin Islam disi
firkalardan saydigi, fakat Malati’de yer almayan Mansuriyye firkas1 Ebu Mansir el-
Icli’nin taraftarlaridir. Bu zat 6nce kendisinin Muhammed b. Ali el-Bakir’a mensup
oldugunu iddia etti, Bakir ondan teberri edip kovunca, imam oldugu iddiasiyla insanlar1
kendisine tabi olmaya ¢agirmaya bagladi.

Ebu Mansir, Ali b. Ebi Talib’in gokten diisen bir parca oldugunu iddia etmis,
bazen de “gdkten diisen parga Allah’tir” seklinde iddiasina agiklik getirmistir, Imametini
iddia ettigi zaman, kendisinin semaya yiikseldigini, mabudunu gérdiigiinii, onun eliyle
basini oksadigini, daha sonra kendisini yere indirdigini ve kendisinin gokten diisen bir
parca oldugunu ileri stirmistiir.

Mansuriyye’nin Gulat firkalarindan sayilmasinin nedeni bu zatin kendisinin
Muhammed b. Ali el-Bakir’a mensup oldugunu iddia etmesi sebebiyledir. Ancak Bakir
ondan uzaklagsmis ve yanindan kovmustur. Bakir 6liince de imametin kendisine gegtigini
iddia etmistir. Gulat igerisinde degerlendirilen bu firka Bagdadi ve isferayini tarafindan
Islamda olmayan bir takim iddialar1 ve haramlar1 helal saymalar1 nedeniyle yetmis ii¢
firkanin disinda telakki edilmistir.

Malati de yer almayan fakat diger dort mezhepler tarih¢isinin isaret ettigi bir diger
firka da Hattabiyye’dir. Eg’ari’nin ifadesine gore bu mezhebin kurucusu Ebu’l- Hattab b.
Ebi Zeyneb’tir. Bunlar bes firka olup hepsi de imamlarin konusan peygamberler, Allah’in
elgileri ve O’nun yaratiklara gonderdigi delilleri oldugunu iddia ederler. Bu el¢ilerden iki
tanesi asla yok olmaz. Bunlardan biri natik (konusan, acik), digeri samit (susan, gizli)
olan el¢ilerdir. Natik, Muhammed’dir, samit ise Ali b. Ebi Talib’dir. Onlar bugiin
yeryliziindedirler. Biitiin halkin onlara itaat etmesi farzdir ve onlar olmus ve olacak
seyleri bilirler.!

Es’ari, Hattabiyye’'nin bes gruptan olustugunu ifade etse de bunlarin hangileri
oldugu konusuna agiklama getirmez. Bagdadi ve Isferdyini’nin eserlerinde Islam dis1
olarak sayilan firkalardan Hattabiyye’nin bes gruba ayrildigi ifade edilir. E§’ari’nin isaret
ettigi bes grup bunlar olsa gerektir. Bu firkalar ise Muammeriyye, Bezigiyye, Umeyriyye,
Mufaddaliyye ve el-Hattabiyyetii’l-Mutlaka’dir.

Es’ari’nin bu firka hakkindaki ifadeleriyle digerlerinde yer alan bilgiler
uyusmaktadir. Fakat Sehristani bunlara ilaveten su goriisleri isnad eder: “imamlar dnce

peygamber, sonra ildhtirlar. Bu sebeple o, Cafer es-Sadik’in ve babalarmin ilahligina,

! Es’ari, Makalatii’l-Islamiyyin, s. 10; Ilk Dénem Islim Mezhepleri, s. 41.
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onlarin Allah’in ogullar1 ve sevdikleri olduguna yoOnelmistir. Ona gore ilahhik
niibiivvetteki bir nurdur, niibiivvet de imametteki bir nurdur, dlem bu eserlerden ve
nurlardan hali kalmaz. Onun iddiasina gére Cafer zamaninin ildhidir ve o insanlarin goriip
hissettigi bir varlik degildir. Fakat Cafer bu aleme beden giysisi i¢inde inmis, insanlar
onu bu sekilde gormiislerdir.”!

Bagdadi ve Isferdyini’nin Islam dis1 saydig1 Hattabiyye firkasini, Sehristani dort
gruba ayirmaktadir. Bunlar: Muammeriyye, Bezigiyye, Icliyye veya Umeyriyye ve
Mufaddaliyye’dir. Ancak Sehristani bu dort firkanin hi¢ birini yetmis ti¢ firka igerisine
dahil etmeyip, sadece Hattabiyye adiyla tek bir firka olarak saymistir. Bu mezhepler
tarihgilerinin Hattabiyye hakkinda vermis olduklar1 bilgiler de birbirinden farkli degildir.

Bagdadi ve Isferdyini’nin Imamiyye firkalar1 icerisinde yer verdigi, ancak
Sehristani’nin Galiyye icerisinde telakki ettigi bir firka da Yuntsiyye’dir. Bu firka Yunus
b. Abdurrahman el-Kummi’nin taraftarlaridir. ilk iki yazarm bildirdigine gére Yunus,
imamet konusunda imam Cafer’in oglu Musa’nin 6liimiine kesinlikle inanan Kat’iyye
mezhebine bagliydi. Bununla birlikte o tesbih konusunda asir1 iddialarda bulunmustur.
Kanaatimizce Sehristani’nin Yunusiyye’yi Imamiyye igerisinde degil de Galiyye
firkalarindan saymasi, onun Sia miisebbihesinden olmas1 sebebiyledir.

Sadece Sehristani tarafindan Galiyye firkalar1 igerisinde degerlendirilen
Nusayriyyye ve Ishakiyye firkasi da, onun tarafindan yetmis ii¢ firkaya dahil
edilmektedir. Sehristani’nin bu firkay1 tek bir firka olarak saymasi dikkatimizden
kagmamustir. Halbuki o hemen bu gruplarin altinda “bunlarin her ikisi de asir1 Sid’dan
olup mezheplerine yardim eden ve kendilerinden olan diisiince sahiplerini savunan
cemaatleri vardir. Aralarinda Ehl-i beytden gelen imamlar hakkinda ilahlik isminin nasil
kullanilacag1 hakkinda anlagsmazlik bulunmaktadir” derken, her iki firkayi tek c¢at1 altinda
toplamay1 hangi nedenlerle yaptigin1 anlamak miimkiin degildir. Hatta daha sonra
Nusayriyye’nin Ali’de ilahi ciiz’iin yerlestigini, Ishakiyye’nin ise peygamberlikte
miisterekligin mevcut bulundugunu ortaya koymaya daha meyilli oldugunu sdylemekte
ve bunlar arasinda mevcut bulunan ¢ok sayida ihtilafi zikretmeyecegini beyan
etmektedir.’

Sehristani’nin bu iki mezhebi tek bir firka halinde zikretmesinin, daha once de
ifade ettigimiz gibi onun, Galiyye firkalarindan Hattabiyye’yi kendi igerisinde dort ayri

firkaya ayirmasina ragmen bunlarin hepsini tek ¢ati altinda toplamasi gibi bu iki firkay:

! Sehristani, e/-Milel ve’n-Nihal, C. 1, s. 179-180; Sehristani, e/-Milel ve 'n-Nihal, s. 163.
2 Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, C. 1, s. 188-190; Sehristani, e/-Milel ve 'n-Nihal, s. 170-171.
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da ayni1 sekilde degerlendirmesi, yetmis ti¢ firka hadisini mutlak say1 olarak kabul etmesi
ve yetmis li¢ rakamini gercek manada ortaya ¢ikarmak istemesi sebebiyle olabilir.
Ayrica bu iki firkanin sadece Sehristdni’de yer almasi, belki de tarihi siireg
icerisinde on iki imamdan sonra imameti sonlandiran imamiyye’nin gaybubet-i sugra
doneminde ortaya ¢ikan bir firka olmasindan kaynaklanabilir. Sehristani bu mezheplerin
kurucularinin kimler oldugu konusunda herhangi bir bilgi vermez. Bu firkanin kurucusu
Muhammed b. Nusayr en-Nemiri olup, kendisinin, Imamiyye’nin onuncu imami Ali en-
Naki’nin hayatinda onun tarafindan gonderilmis bir peygamber oldugunu iddia eden,
tenasiihe inanan, onun ilahligin1 iddia eden ve haramlari helal kilan bir sahistir.! Ancak

Ishakiyye nin kurucusunun kim oldugu hakkinda bir fikir sahibi degiliz.

3.2.2.5. Ismailiyye

Bu mezhepler tarihgilerine gdére Ismailiyye’nin konumu olduk¢a farklilik
arzetmektedir. Es’ari, Rafiza, Malati, Bagdadi ve Isferdyini, Ismailiyye’ye Imamiyye
icerisinde yer verirken, Sehristdni onu Sid’nin ana gruplar igerisinde saymaktadir.
Es’ari’ye gore Ismailiyye, Cafer b. Muhammed’in 61diigiinii, ondan sonra ise onun oglu
Ismail b. Cafer’in imam oldugunu iddia etmekte, onun babas1 hayatta iken 61diigiinii inkar
etmektedirler.

Malati’nin Ismailiyye hakkinda vermis oldugu bilgiler ise onlarin inanglarimi
ortaya koymaktadir. Ona gore bunlar oncelikle tevelli ve teberri inanglarina sahiptirler.
Hz. Ali’ye muhalefet edenler ise kafirdirler. Ancak onlar bes vakit namaz, gece
namazlarini kilma, ibadet ve kulluk gorevlerini yerine getirmeyi agik¢a gosterirler. Fakat
Malati’nin Ismailiyye hakkinda belirttigi “on iki imama inanmak gerektigini
sdylemeleri™? sozii oldukg¢a dikkat gekicidir. Halbuki Ismailiyye, imametin Cafer es-
Sadik’tan Ismail’e vasiyyet yoluyla gectigini iddia etmektedirler. Bu nedenle
Ismailiyye’yi on iki imama inanan bir grup olarak saymak dogru olmasa gerektir.

Bagdadi Ismailiyye hakkinda bilgi verirken bu duruma isaret etmistir. Bagdadi’ye
gore Ismailiyye iki gruba ayrilmis, bunlardan bir grup Ismail’in babasinin sagliginda
oldiigiinii kabul etmekle birlikte onun beklenen bir imam oldugunu ileri siirmiislerdir.

Diger bir grup ise imameti Cafer’den sonra Ismail’in oglu Muhammed’e gétiirmiisler,

! Luis Massignon, “Nusayriler” mad., MEB Islam Ansiklopedisi, Milli Egitim Basimevi Istanbul 1988, C.
9, s.366-368.
2 et-Tenbih, s. 32.
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Ismail babasmin saghginda 6Sliince, onun OSliimiine delil olmak iizere imam Cafer,
Muhammed b. Ismail’i imamete tayin etmistir.

Bagdadi’ye gore Batiniyye’nin Ismailiyye firkasi bu goriise meyletmistir. Bu firka
ona gore Gulat firkalar igerisinde yer almaktadir. Isferdyini’nin Ismailiyye hakkinda
sOyledigi ifadeler Bagdadi ile aynmidir. Sehristani’ye gelince o da bu iki yazar gibi
Ismailiyye’yi iki gruba ayirmaktadir. Bunlardan ikincisi kendilerine has diisiinceleri
bulunan Batiniyye et-Talimiyye olarak isimlendirilmektedir. Fakat Sehristdni bu
Ismailiyye’den baska ve bu mezhebe atif yaparak Sid’min ana kolu olarak saydigi bir
Ismailiyye mezhebinden daha s6z etmektedir.

Sehristani, Sid’nin ana grubu olarak saydigi Ismailiyye’nin, Cafer es-Sadik’in
oglu Ismail’in imametini kabul etmesiyle Museviyye ve Isnaaseriyye’den ayrildigini
sdylemektedir. Bunlar imametin Ismail’in evlatlarina intikal etmesinin gerekliligini
ortaya koymuslardir. Bu grubun en meshur lakabi ise Batiniyye’dir. Bunlar Irak’ta
Batiniyye, Karamita ve Mezdekiyye, Horasanda ise Talimiyye ve Miilhide olarak
isimlendirilirler. Boylece Sehristani aslinda Batiniyye olarak isimlendirilmesi gereken bu
firkayr Sid’nin ana gruplar icerisinde saymak suretiyle Bagdadi ve Isferdyini’den
ayrilmaktadir.

Ik dénem Batmiyye mensuplar1 kelami anlamda Islami inanglan filozoflarin
diisiinceleriyle karistirip farkli bir anlayisla ortaya ¢ikmislardir. Allah ve onun sifatlari
hakkindaki diislinceleri sofistlerin iddialarina benzemektedir. Miimkin varliklara ait
vasiflar Allah’a isnat edildigi takdirde tesbih inanc1 ortaya ¢ikacaktir. Allah hakkindaki
hiikiimler ispat veya nefyetme seklinde olmamalidir. Onlara, gére Allah’tan meydana
gelen ilk fiilin akl-1 evvel olmasi, filozoflarin sudur nazariyyesini akla getirmektedir.
Batiniyye adi verilen bu Ismailiyye firkasina gore felek ve tabiatin harekete gecmesi gibi
nebi ve vasinin her zaman en son devre girilip kiyamet kopuncaya, sorumluluk ortadan
kalkip dini davranis ve hiikiimler son buluncaya kadar, yedili bir sistem {izerine deveran
edecek tarzda hareketlenmesiyle nefis ve sahislar da bu seriatle harekete gegmektedir.
Onlar ayrica dinin farzlariin, siinnetin ve ser’i hiikiimlerin her birinin bir say1 karsilig
oldugunu ve her bir hitkkmiin alemde bir Sl¢iisii bulundugunu iddia etmislerdir. Onlarin
her bir konuda sayilara verdigi 6nem Hurufiligi hatirlatmaktadir. Yedi rakami onlar i¢in
olduke¢a kutsaldir.

Alemde her seyin 6lgiisii bulundugu diisiincesinden hareketle, kelimelerin ve
ayetlerin sayilarina yonelen bu grup, Besmele’nin yedi art1 on iki harften, iki sehadetten

birincisi olan tehlilin (La ilahe illallah) dort kelimeden, ikinci sehadetin (Muhammediin
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resulullah) {i¢ kelimeden bilesik oldugunu, birinci sehadette yedi hece, Ikincisinde ise alt1
hece bulundugunu, birincisinde on harfin, ikincisinde ise on iki harfin yer aldigini
belirtmislerdir.!

Batiniyye’nin yedi rakaminin kutsal bir rakam olduguna inanmas1 ise muhtemelen
imam Ca’fer es-Sadik’mn oglu Ismail’in imamlar silsilesi igerisinde yedinci imam olmas1

dolayistyladir.

! Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, C. 1, s. 194-195; Sehristani, e/-Milel ve 'n-Nihal, s. 174-175.
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BOLUM IV

SONUC

Islam toplumu icerisinde ortaya ¢ikan fikri, itikadi ve siyasi gelismelerin seyrini
takip edebilmek ve yeni agilimlar saglayabilmek icin, onun diisiince tarihini ve bunun
dayandig1 firkalar1 tanimanin 6nemi yadsinamaz. Ancak tarih boyunca mezheplerin
birbirine bakis agilart hosgoriiden uzak, tamamen diglayici ve 6tekilestirici bir durum
arzetmektedir. Halbuki tevhid esas1 etrafinda kiimelenmis olan dini gruplarin birbirini
kucaklamasi, ayn1 dinin mensuplari ve ayni kitaba bagli olarak ayni problemlere birlikte
care bulmalar gerekirdi.

[slamin hemen ilk donemlerinde iimmete mensubiyeti problem etmeyen
Miisliimanlar 6zellikle Osman’nin sehit edilmesinden sonra bu meseleyi tartigir hale
gelmislerdir. Bunun sonucunda insanlar birbirlerini dislama ve tekfir etme faaliyetini
baglatmiglardir.

Ortaya ¢ikan ilk anlagsmazliklar imamet anlayisindan kaynaklanmaktadir. Bu
meyanda goriis bildiren ilk grup Ali taraftarlari olmustur. Aslinda imamet anlayist
konusunda kendilerine has goriisleriyle giliniimiizde hala Miislimanlarin biiylik bir
boliimiinii olusturan Siilerdir. Bu firkanin imamet anlayis1 bu konuda goriis ortaya koyan
diger firkalardan farklidir. Onlara gore imamin belirlenmesi ancak nas ve tayin, diger bir
ifadeyle vahiy ve vastyyetle s6z konusu olabilir. Artik bu anlayis Sia’da bir inang esasi
haline gelmistir. Dolayisiyla bu durum mezhepler tarihgilerinin ana grup olarak telakki
ettikleri $ia’nin tanimi ve en belirgin 6zelligi olarak kabul edilmistir.

Sid’nin, ilk imamin tayini, ondan sonra imamlarin kimler oldugu, vasiyyet ve
tayinin ne sekilde ve kimler iizerinde oldugu anlayis1 farklilik arzettiginden bu ana grup
icerisinde farklilagmalar meydana gelmis, mezhepler tarihgileri de bu birbirinden farkl
anlayislar1 her bir ana grup icerisinde yaptiklar1 gibi Sid’da da yapmislardir.

Hicri birinci asirda makalat adi verilen eserler her bir sahsin kendi dini anlayisini
yansitmakla beraber, sonraki donemlerde makalat sahipleri bu kiiltiir igerisinde ayni
goriisii paylasan insanlar1 bir grup halinde sayarak, onlar1 6zellikle kurucularinin ismine
izafeten birer firka olarak gdérmiislerdir. Mezhepler tarihi yazarlari Islam toplumu
icerisinde mezhep olarak kabul edilen dini gruplarin itikadi, siyasi, sosyolojik, ekonomik
gibi ortaya ¢ikis nedenlerini arastirmaktan ziyade, ayni goriis etrafinda kiimelesen

gruplar bir araya toplayip tasnif etme c¢abasi igerisine girmislerdir. Hatta bu gruplari
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siyasi ve itikadl olmak tizere iki gruba ayirmislar, Havaric ve Sid’y1 siyasi digerlerini ise
itikadi bir grup olarak saymislardir.

Gerek Islam firkalarinin, gerekse Sid’nin tasnifinde siiphesiz yetmis ii¢ firka hadis
rivayetinin etkisi géz ardi edilemez. Ciinkii baz1 makalat yazarlarinin bir kisminin séz
konusu hadisi esas alarak eserlerini olusturduklari, hatta hadiste gegen yetmis ii¢ sayisini
tutturabilmek i¢in zaman zaman iki firkay1 tek bir baglikta ele aldiklar1 ya da yeni firkalar
tiirettikleri goriilmektedir.

Saglikli bir arastirma yapabilmek ve objektif bir sonug ortaya koyabilmek i¢in s6z
konusu donemin kosullarin1 goz oniinde bulundurarak degerlendirme yapilmasi bilimsel
arastirmanin geregidir. Gilinlimiiz iletisim araglarinin olmadigi bir donemde kaleme alinan
makalatlar mezhep mensuplarinca okunmakta ve onlar arasinda 6nem arzedip biiyiik
deger verilmektedir. Her mezhep mensubu kendi mezhebinin temel kaynagi niteligindeki
makalatlar1 esas almaktadir. Ornegin; Siiler kendi makalatlarmi, Siinniler kendi
makalatlarini esas almaktadirlar. Bu durum mezhep mensuplar1 arasinda da bir kopukluk
ve iletisimsizlige neden olmakta, her mezhep kendi mezhebini din yerine koymaktadir.
Mezhep mensuplari i¢in mezhep dininin vazge¢ilmez bir unsuru haline gelmistir. Dinin
algilama bi¢gimi olan mezhepler dinle 6zdeslestirilmis, mezhep esasi olan prensipler dinin
esas1 olarak degisime ugramistir. Makalatlar araciligiyla mezheplerin birbirlerine karsi
dislayici bir tutum sergilemeleri ve her bir mezhebin digerini kiifiirle itham etmesinde
“yetmis li¢ firka” rivayetinin giiclii etkisi bulunmaktadir.

Erken donemde kaleme alinmis olan makalat tiirii eserlerde Ehl-i Siinnet basta
olmak tizere diger firkalarda da yetmis ii¢ firka hadisinin etkilerini gormek ve diger
firkalar1 yetmis iki firka sinifina dahil edip kendi firkalarini ise kurtulusa eren firka olarak
kabul ettiklerini sdylemek miimkiindiir.

Sia ortaya ¢ikis nedeni olan imamet anlayisinin yaninda itikadi goriislere de
sahiptir. Ancak onun bu konudaki goriis ve inang¢lar1 konusunda Mu’tezile’den oldukca
fazla etkilendigi gerek klasik mezhepler tarihi kaynaklar1 gerekse giiniimiizde bu firka
tizerinde yapilan ¢aligmalar bunu agik bir sekilde ortaya koymaktadir.

Sia’nin imamet anlayisi dolayisiyla bir mezhep haline geldigini itiraf etmek en
dogru yaklagim olsa gerektir. Zira Siffin olayindan sonra devlet yonetimini eline gegiren
Emevilere kars1 iki grup tarafindan isyan hareketleri baglatilmistir. Bunlardan biri
Haricilerin isyan1 digeri ise Ali taraftarlarinin hareketidir. Bu ikinci grubun tiim gayretleri

devlet baskanliginin Ehl-i beyt eline ge¢mesini temin etmeye yoneliktir. Bir tiirlii
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gerceklesemeyen bu emel daha sonra inang haline doniismiis, Hz. Peygamberden sonra
seyreden tarihi siirecte buna uygun bir sekilde sistematize edilmeye ¢alisilmistir.

Iste bu siirecte Ali ve ¢ocuklarinin devlet baskanlig, diger bir ifadeyle imametini
sistematize etme anlayigi, bu grup igerisinde cesitli alt gruplarin dogmasina zemin
hazirlamistir. Bu baglamda telif edilen Siinni makalat gelenegine dair eserlerden
Makalatu’l-Islamiyyin, et-Tenbih ver-Red, el-Fark-Beyne’l-Firak, et-Tabsir fi’d-Din ve
el-Milel ve’n-Nihal adl1 eserler 6nem arzetmektedir.

Stinni makalat gelenegine gore yazilan bu eserlerin Sia algisii ele aldigimiz
calismamizda genel olarak Siinni yazarlarin Siilige karst diglayici ve elestirel bir bakis
acisi igerisinde olduklar1 goriilmektedir. Bu durumda yazarlarin firkalari ele alirken kendi
goriislerini savunmaci, diger firkalarin goriislerine ise elestirel bir bakis acisiyla
yaklastiklart asikardir.

Stinni makalat sahipleri de bu anlayiglar1 Sia veya Ravafiz ana baslig altinda
inceleyerek bir kismi hadiste zikredilen yetmis ii¢ firka hadisine bagli kalarak onlar1 bu
say1 icerisinde degerlendirmis, bazilar1 ise bu rivayeti dikkate almamustir. Biz her iki tavri
da benimseyen bes Siinni klasik mezhepler tarih¢ilerinin imamet anlayisiyla 6n plana
¢ikan bu mezhebi ve alt firkalarin1 onlarin goriislerini kiyaslamak gayesiyle ortaya
koymaya ¢alistik.

Bunun ilk denemesini yapan Es’ari’nin makalati, diger hemen hemen kendisinden
sonraki tiim mezhepler tarihgilerine kaynaklik etmistir. Ancak miiellifimizin bu eseri
sistemetik olmaktan ziyade, belki de ayn1 gruplar igerisinde degerlendirilmesi miimkiin
olmayan gruplar1 ayn1 ana grup icerisinde degerlendirmesi nedeniyle karmasik bir durum
arzetmektedir. Mezheplerin tasnifi gruplarin imamet anlayisina bagli ise bunlar icerisinde
onemli bir yer isgal eden Keysaniyye’nin ve Ismailiyye’nin, Sid’nin ana gruplart
icerisinde degerlendirilmesi gerekirdi. Diger taraftan Es’ari’nin; Géliyye, Zeydiyye ve
Rafiza olarak {i¢ ana gruba ayirdig1 Sia toplamda kirk bes gruptan olusmaktadir. Onun ve
Sehristani disindaki diger mezhepler tarihgilerinin, bir grubun mezhep sayilabilmesi i¢in
kendisinde barindirmasi gereken sartlar1 agiklamamasi bu karisikligin nedenlerinden biri
sayilabilir.

Es’ari’nin makalatindaki en biiyiik problemlerden biri de gerek Rafiza icerisinde
degerlendirdigi Keysaniyye’nin ve gerekse Zeydiyye nin alt gruplarina isaret ederken 5.,
6., 8., 12., 14 ve yine Zeydiyye igerisinde 5. Firka gibi kurucusunun kim oldugu belli
olmayan gruplardan bahsetmesidir. Hatta o Rafiza igerisinde 7. Firkaya hi¢ yer

vermemektedir.
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Malati’nin tasnifi ise diger mezhepler tarihgilerine gore daha 6z gibi goriinse de
Ravafizi on bir ana gruba ayirip bunlar icerisinde ortaya ¢ikan tali gruplar da digerlerine
gore daha az oldugundan degerlendirmesi daha kolay gibidir. Ancak onun bu tasnifte
Caferiyye gibi fikhi bir mezhebi Sia’nin ana kolu olarak degerlendirmesi, diger mezhepler
tarihgilerinin Keysaniyye adi altinda yer verdigi gruplar1 Muhtariyye ve Sem’aniyyye
olarak ayr1 ana grup olarak saymasi, Sid’'nin on sekiz gruba ayrildigini sdyleyerek
Zeydiyye disindaki diger ana gruplar igerisinde ortaya ¢ikan her bir firkay1 on sekiz
rakami icerisine dahil ederken, Zeydiyye icerisinde ortaya c¢ikan dort firkayr mezhep
olarak degerlendirmemesi ayr1 bir problemdir. Hatta diger mezhepler tarihgilerinin
Zeydiyye firkasinin ilk alt grubu olarak saydigi Carudiyye’yi Rafavizin ana gruplarindan
biri olarak degerlendirmesi de enteresandir.

Bagdadi mezhepler tarihgiligi sisteminde kendisinden Onceki yazarlarin
diisiinmedigi yeni bir sistemle karsimiza ¢ikmaktadir. O, Ravafiz olarak isimlendirdigi
Sia’y1 Zeydiyye, Keysaniyye ve Imamiyye isimleri ile ii¢ gruba ayirmis, Es’ari’nin Sia
icerisinde yer verdigi Galiyye’yi tamamen $Sid’nin disinda birakmistir. Ancak o
kendilerini Islama nisbet ettikleri halde onlar1 Islam dairesinin disinda degerlendirmis,
Islam dairesi igerisinde bulunmanin ve ehl-i siinnet ve ehl-i bid’at olmanin sartlarini tespit
etmis, bu sartlara uymayan firkalar1 da Islam dis1 saymistir. Bunlar igerisinde Harici ve
Mutezili gruplar olsa da ekseriyetini $id’nin Galiyye firkas1 olugturmaktadir.

Bagdadi’nin bu sistemi mezhepler tarihgileri igerisinde sadece Isferdyini’yi
ve o da Bagdadi de oldugu gibi bunlari eserinin son tarafinda bir béliim olarak islemistir.

Isferdyini’nin tasnifi de Bagdadi gibi Rafizilerin ii¢ ana gruba ayrilmasi
seklindedir. Fakat o Bagdadi de yer alan Isnaaseriyye’ye tasnifinde yer vermemis, bunun
yerine Bagdadi’nin iki grubu olmasina ragmen Hisamiyye’yi tek bir grup olarak saymasi
yerine iki grup olarak saymistir. Sonucta her iki miiellif de Rafizilerin yirmi gruptan
olustugu diisiincesinde ittifak etmektedirler.

Bu mezhepler tarihgileri igerisinde Sehristani, gerek metodoloji, gerek yetmis ii¢
firka hadisine dayanarak yapmis oldugu tasnif ve gerekse mezhepler tarihinin konularinin
genisletilmesi anlaminda O6nemli bir yere sahiptir. O Sid’nin tasnifinde giinlimiiz
mezhepler tarihgilerine 151k tutacak ve yol gosterecek bir sistem ortaya koymaya
calismustir. Sia’y1 Keysaniyye, Zeydiyye, Imamiyye, Galiyye ve Ismailiyye olarak bes
ana gruba ayiran Sehristani toplamda onlarin yirmi alt1 firkadan olustugunu kendine has

metoduyla ortaya koymaktadir. Onun bu gruplamasinda dikkatimizi ¢eken en Oonemli
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husus ise Galiyye ile Ismailiyye’yi ayr1 ayr ana firka olarak degerlendirmesi olmustur.
Onu bdyle bir ayrima gotiiren anlayisin; Galiyye’nin hemen tiim anlayislarinin imamet
inancinda asirtya kagan bir firka olmasi, Ismailiyye nin ise —ki o bu firkay1 Batiniyye
olarak isimlendirmektedir- imamet anlayisinin yaninda itikadi konularda Islam
inanglariyla felsefi inanglar1 birbirine karistiran firka olarak degerlendirmesi olabilecegi
ihtimal dahilindedir. Buna paralel olarak o6zellikle Malati, Bagdadi ve Sehristani’nin
eserlerinde genis yer verdikleri Hisamiyye de goriisleri itibariyle Batiniyye’den farkli
degildir. Ciinkii Hisamiyye’nin Géliyye’den sayilmasi imamet anlayisi dolayisiyla degil,
Islamin inang boyutunu felsefe ile karistirmasi dolayisiyladir. Bu nedenle onun da bu

sistem igerisinde Sia’nin ana gruplari i¢erisinde degerlendirilmesi daha isabetli olacaktir.
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