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Düzenleme Kurulu 

Ünvan  Adı Soyadı  Kurum/Kuruluş  

Prof. Dr.  
Kürşat Esat ALYAMAÇ  

(Düzenleme Kurulu Başkanı)  
Fırat Üniversitesi  

Doç. Dr.  
Meltem ŞENOL BALABAN 

(Düzenleme Kurulu 2. Başkanı)  
Orta Doğu Teknik Üniversitesi, Türkiye  

Prof. Dr.  Fatma MERİÇ YILMAZ  

Yerel Yönetimler ve Afet Politikaları 

Kurulu / 

Türk Kızılay  

Prof. Dr.  Ebru KAVAK AKPINAR  Fırat Üniveristesi  

Prof. Dr.  Bahar DEMİREL  Fırat Üniversitesi  

Doç. Dr.  Mehmet KÖKÜM  Fırat Üniversitesi  

Dr. Öğr. 
Üyesi  

Aşır Yüksel KAYA  Fırat Üniversitesi  

Dr. Öğr. 
Üyesi  

Musa YETKİN  Fırat Üniversitesi  

Dr. Öğr. 
Üyesi  

Muhammed ULUCAN  Fırat Üniversitesi  

Doç. Dr.  Kurtuluş AÇIKSARI  Türk Kızılay  

 Vlatko JOVANOVSKI  Birleşmiş Milletler (Slovenya)  

Doç. Dr.  Emin ÖZDAMAR  Türk Japon Vakfı - JICA Türkiye Ofisi  

Doç. Dr.  Muammer TÜN  Eskişehir Teknik Üniversitesi, Türkiye  

Prof. Dr.  Nilgün OKAY  İstanbul Teknik Üniversitesi, Türkiye  

Prof. Dr.  Ayşegül ASKAN GÜNDOĞAN  Orta Doğu Teknik Üniversitesi, Türkiye  

Prof. Dr.  Seda KUNDAK   İstanbul Teknik Üniversitesi, Türkiye  

Prof. Dr.  
Gülden GÜMÜŞBURUN 
AYALP  

Hasan Kalyoncu Üniversitesi  

Prof. Dr.  Mehmet AKŞİT  Twente Üniversitesi  

Dr.  Gencer Karabekir KARAGENÇ  

Yerel Yönetimler ve Afet Politikaları 

Kurulu / 

Ankara Yıldırım Beyazıt Üniversitesi  

Doç. Dr.  Çiğdem TUĞAÇ  Ankara Hacı Bayram Veli Üniversitesi  

Dr.  Burçak ÇABUK  Milli Savunma Bakanlığı  

Öğr. Gör. Dr.  Ayşe ÜTÜK  Ankara Üniversitesi  

Doç. Dr.  Can ZÜLFİKAR  İstanbul Teknik Üniversitesi  

 Bengi ERAVCI SEBIZA Teknoloji 

 Nuri ÖZBAĞDATLI  UNDP, Türkiye  

Öğr. Gör. Dr.  İsmail Talih GÜVEN   Kocaeli Üniversitesi, Türkiye  
 





Bilim Kurulu 

Unvan  Adı Soyadı  Kurum/Kuruluş  

Prof. Dr.  Adriana GALDERISI  Campania Luigi Vanvitelli Üniversitesi, İtalya  

Prof. Dr.  Ahmet ÇABUK  Eskişehir Osmangazi Üniversitesi, Türkiye  

Doç. Dr.  Ahmet KARAKOCALI  Anadolu Üniversitesi, Türkiye  

Prof. Dr.  Fatma MERİÇ YILMAZ  Ankara Yıldırım Beyazıt Üniversitesi, Türkiye  

Doç. Dr.  Ali EKŞİ  Ege Üniversitesi, Türkiye  

Prof. Dr.  Alik ISMAIL-ZADEH  Karlsruhe Teknoloji Enstitüsü, Almanya  

Prof. Dr.  Alpaslan ÖZERDEM  Conventry Üniversitesi, İngiltere  

Doç. Dr.  Alpaslan Hamdi KUZUCUOĞLU  İstanbul Medeniyet Üniversitesi, Türkiye  

Prof. Dr.  Alper ÇABUK  Eskişehir Teknik Üniversitesi, Türkiye  

Doç. Dr.  Anıl KÜRKÇÜOĞLU  Orta Doğu Teknik Üniversitesi, Turkey  

Prof. Dr.  Aslı AKAY  Ankara Sosyal Bilimler Üniversitesi, Türkiye  

Prof. Dr.  Atila GÜL  Süleyman Demirel Üniversitesi  

Dr. Öğr. Üyesi  Atınç ÖZDEMİR  Eskişehir Teknik Üniversitesi, Türkiye  

Doç. Dr.  Ayçim Türer BAŞKAYA  İstanbul Teknik Üniversitesi, Türkiye  

Prof. Dr.  Ayşe Nuray KARANCI  Orta Doğu Teknik Üniversitesi, Türkiye  

Prof. Dr.  B. Burak KAPTAN  Eskişehir Teknik Üniversitesi, Türkiye  

Prof. Dr.  Barbara LUCINI  Katolik Üniversitesi, İtalya  

Dr. Öğr. Üyesi  Berna TUNÇ  Kocaeli Üniversitesi, Türkiye  

Dr. Öğr. Üyesi  Betül BİLGE  Başkent Üniversitesi, Türkiye  

Dr.  Betül ERGÜN KONUKÇU  İstanbul Teknik Üniversitesi, Türkiye  

Prof. Dr.  Bijan KHAZAI  Risklayer, Almanya  

Prof. Dr.  Blaz KOMAC  Slovenya Bilimler Akademisi, Slovenya  

Prof. Dr.  Bülent GÜNSOY  Anadolu Üniversitesi, Türkiye  

Doç. Dr.  Bülent ÖZMEN  Gazi Üniversitesi, Türkiye  

Dr.  Burçak ÇABUK  Milli Savunma Bakanlığı, Türkiye  

Prof. Dr.  Candan GÖKÇEOĞLU  Hacettepe Üniversitesi  

Dr. Öğr. Üyesi  Cem SAYIN  Anadolu Üniversitesi, Türkiye  

Prof. Dr.  Cengiz TÜRE  Eskişehir Teknik Üniversitesi, Türkiye  

Doç. Dr.  Çiğdem BULGAN  Haliç Üniversitesi, Türkiye  

Doç. Dr.  Çiğdem HEPCAN COŞKUN  Ege Üniversitesi, Türkiye  

Doç. Dr.  Çiğdem TUĞAÇ  Ankara Hacı Bayram Veli Üniversitesi, Türkiye  

Doç. Dr.  Deniz GERÇEK KURT  İzmir Yüksek Teknoloji Enstitüsü, Türkiye  

Prof. Dr.  Derin URAL  Miami Üniversitesi, ABD  

Dr. Öğr. Üyesi  Derya GENÇ TOSUN  Eskişehir Osmangazi Üniversitesi, Türkiye  

Prof. Dr.  Didem EVCİ KİRAZ  Adnan Menderes Üniversitesi, Türkiye  

Prof. Dr.  Ecmel ERLAT  Ege Üniversitesi, Türkiye  

Doç. Dr.  Elif ÇOLAKOĞLU  Jandarma ve Sahil Güvenlik Akademisi, Türkiye  

Doç. Dr.  Elif Yeşim ÖZGEN KÖSTEN  Kocaeli Üniversitesi, Türkiye  

Dr. Öğr. Üyesi  Emrah PEKKAN  Eskişehir Teknik Üniversitesi, Türkiye  



Unvan  Adı Soyadı  Kurum/Kuruluş  

Dr. Öğr. Üyesi  Emre KİSHALİ  Kocaeli Üniversitesi, Türkiye  

Dr. Öğr. Üyesi  Emre TÜFEKÇİOĞLU  Eskişehir Teknik Üniversitesi, Türkiye  
 

Ercan BÜYÜKBAŞ  Dünya Meteoroloji Örgütü  

Prof. Dr.  Eser ÇAKTI  Boğaziçi Üniversitesi, Türkiye  

Doç. Dr.  Esma BULUŞ KIRIKKAYA  Kocaeli Üniversitesi, Türkiye  

Doç. Dr.  Evren ERDİN  Dokuz Eylül Üniversitesi, Türkiye  

Prof. Dr.  Figen Dilek İLKE  Ankara Üniversitesi, Türkiye  

Prof. Dr.  Filiz ERCAN  Hacettepe Üniversitesi, Türkiye  

Prof. Dr.  Giovanni SANSAVINI  ETH Zurich, İsviçre  

Doç. Dr.  Gökhan GÜNEYSU  Anadolu Üniversitesi, Türkiye  

Doç. Dr.  Gülüm TANIRCAN  Boğaziçi Üniversitesi, Türkiye  

Dr. Öğr. Üyesi  Hakan ERDOĞAN  Kocaeli Üniversitesi, Türkiye  

Prof. Dr.  Hakan NEFESLİOĞLU  Eskişehir Teknik Üniversitesi, Türkiye  

Dr. Öğr. Üyesi  Hakan UYGUÇGİL  Eskişehir Teknik Üniversitesi, Türkiye  

Prof. Dr.  Haluk ÖZENER  Boğaziçi Üniversitesi, Türkiye  

Prof. Dr.  Handan TÜRKOĞLU  İstanbul Teknik Üniversitesi, Türkiye  

Doç. Dr.  Hicran HALAÇ  Eskişehir Teknik Üniversitesi, Türkiye  

Prof. Dr.  Hilmi ÖZDEN  Eskişehir Osmangazi Üniversitesi, Türkiye  

Prof. Dr.  Igor LINKOV  US Army, ABD  

Prof. Dr.  İhsan ÇİÇEK  Ankara Üniversitesi, Türkiye  

Prof. Dr.  İnci USER  Acıbadem Üniversitesi, Türkiye  

Öğr. Gör. Dr.  İsmail Talih GÜVEN   Kocaeli Üniversitesi, Türkiye  

Prof. Dr.  Jose Palma OLIVEIRA  Lizbon Üniversitesi, Portekiz  

Prof. Dr.  Kalliopi SAPOUNTZAKI  Harokopio Universitesi, Yunanistan  

Prof. Dr.  Kay C. GOSS  Ulusal Kamu Yönetimi Akademisi, ABD  

Prof. Dr.  Kezban ÇELİK  TED Üniversitesi, Türkiye  

Doç. Dr.  Koray VELİBEYOĞLU  İzmir Yüksek teknoloji Üniversitesi, Türkiye  

Prof. Dr.  Levent KURNAZ  Boğaziçi Üniversitesi, Türkiye  

Prof. Dr.  Marqueza Cathalina L. REYES  Asya Afete Hazırlık Merkezi, Filipinler  

Prof. Dr.  Mehmet SOMUNCU  Ankara Üniversitesi, Türkiye  

Dr. Öğr. Üyesi  Mehmet İnanç ONUR  Eskişehir Teknik Üniversitesi, Türkiye  

Doç. Dr.  Meltem ŞENOL BALABAN  Orta Doğu Teknik Üniversitesi, Türkiye  

Dr. Öğr. Üyesi  Metehan KUTLU  Hakkari Üniversitesi, Türkiye  

Doç. Dr.  Muammer TÜN  Eskişehir Teknik Üniversitesi, Türkiye  

Prof. Dr.  Murat YAMAN  Kütahya Dumlupınar Üniversitesi, Türkiye  

Prof. Dr.  Mustafa ERDİK  Türkiye Deprem Vakfı, Türkiye  

Doç. Dr.  Neslihan BAYRAKTAR  Kocaeli Üniversitesi, Türkiye  

Prof. Dr.  Nilgün OKAY  İstanbul Teknik Üniversitesi, Türkiye  

Doç. Dr.  Nur Sinem PARTİGÖÇ  Pamukkale Üniversitesi, Türkiye  

Dr.  Nuran TALU  Küresel Çevre Derneği, Türkiye  



Unvan  Adı Soyadı  Kurum/Kuruluş  

Prof. Dr.  Nurcan MERAL ÖZEL  CTBTO, Avusturya  

Doç. Dr.  Nurdan KUBAN  Kocaeli Üniversitesi, Türkiye  

Doç. Dr.  Nurgül AKMANOĞLU  Anadolu Üniversitesi, Türkiye  

Prof. Dr.  Oğuz ÖZEL  İstanbul Üniversitesi, Türkiye  

Dr. Öğr. Üyesi  Oğuz SANCAKDAR  Dokuz Eylül Üniversitesi, Türkiye  

Prof. Dr.  Orhan POLAT  Dokuz Eylül Üniversitesi, Türkiye  

Prof. Dr.  Osman BALABAN  Orta Doğu Teknik Üniversitesi, Türkiye  

Prof. Dr.  Osman TUTAL  Eskişehir Teknik Üniversitesi, Türkiye  

Dr. Öğr. Üyesi  Osman Nejat AKFIRAT  Kocaeli Üniversitesi, Türkiye  

Prof. Dr.  Oya AÇIKALIN  Karamanoğlu Mehmet Bey Üniversitesi, Türkiye  

Prof. Dr.  Onur KURT  Anadolu Üniversitesi, Türkiye  

Prof. Dr.  Ozan BAHAR  Muğla Üniversitesi, Türkiye  

Prof. Dr.  Ömer AYDAN  Ryukyus Üniversitesi, Japonya  

Prof. Dr.  Ömer Lütfü ŞEN  İstanbul Teknik Üniversitesi, Türkiye  

Prof. Dr.  Öner DEMİREL  Kırıkkale Üniversitesi, Türkiye  

Prof. Dr.  Özgür ÖNDER  Kütahya Dumlupınar Üniversitesi, Türkiye  

Prof. Dr.  Polat GÜLKAN  Çankaya Üniversitesi, Türkiye  

Prof. Dr.  Rajib SHAW  Keio Üniversitesi, Japonya  

Prof. Dr.  Saye Nihan ÇABUK  Eskişehir Teknik Üniversitesi, Türkiye  

Prof. Dr.  Seda KUNDAK   İstanbul Teknik Üniversitesi, Türkiye  

Prof. Dr.  Selçuk KILIÇ  Sağlık Bilimleri Üniversitesi  

Doç. Dr.  Semra CERİT MAZLUM  Marmara Üniversitesi, Türkiye  

Doç. Dr.  Serdar SEZER  Süleyman Demirel Üniversitesi, Türkiye  

Prof. Dr.  Serkan KEMEÇ  Van Yüzüncü Yıl Üniversitesi, Türkiye  

Prof. Dr.  Shankar SANKARAN  Sidney Teknoloji Üniversitesi, Avustralya  

Öğr. Gör.  Sibel ÇELİKEL YİĞİTER  Kocaeli Üniversitesi, Türkiye  

Prof. Dr.  Sibel KALAYCIOĞLU  Orta Doğu Teknik Üniversitesi, Türkiye  

Doç. Dr.  Sinan ŞAHİN  Namık Kemal Üniversitesi, Türkiye  

Prof. Dr.  Şükran ŞAHİN  Ankara Üniversitesi, Türkiye  

Prof. Dr.  Şükrü ERSOY  Yıldız Teknik Üniversitesi, Türkiye  

Prof. Dr.  Tahir Serkan IRMAK  Kocaeli Üniversitesi, Türkiye  

Prof. Dr.  Tolga GÖRÜM  İstanbul Teknik Üniversitesi, Türkiye  

Prof. Dr.  Uğur AVDAN  Eskişehir Teknik Üniversitesi, Türkiye  

Prof. Dr.  Veysel IŞIK  Ankara Üniversitesi, Türkiye  

Prof. Dr.  Yasin FAHJAN  İstanbul Teknik Üniversitesi, Türkiye  

Dr.  Yavuz Selim AKKOÇ  İçişleri Bakanlığı, Türkiye  

Dr. Öğr. Üyesi  Yeliz ŞANLI ATAY  Yıldırım Beyazıt Bilimler Üniversitesi, Türkiye  

Dr. Öğr. Üyesi  Safure CANTÜRK  Ankara Hacı Bayram Veli Üniversitesi, Türkiye  

Doç. Dr.  Yeşim GÜLEÇ ASLAN  Medeniyet Üniversitesi, Türkiye  

Doç. Dr.  Natiq PASHA  AZERBAYCAN TEKNİK ÜNİVERSİTESİ  



Unvan  Adı Soyadı  Kurum/Kuruluş  

Dr. Öğr. Üyesi  Yıldız ÖZTAN ULUSOY  Kocaeli Üniversitesi, Türkiye  

Prof. Dr.  Zerrin TOPRAK  Dokuz Eylül Üniversitesi, Türkiye  

Prof. Dr.  Zeynep Gül ÜNAL  Yıldız Teknik Üniversitesi, Türkiye  

Prof. Dr.  Özlem ÇAKIR  Dokuz Eylül Üniversitesi, Türkiye  

Doç. Dr.  Hıdır KARADUMAN  Anadolu Üniversitesi, Türkiye  

Dr.  Selman Salim KESGİN  Türk Kızılay  

Doç. Dr.  Ebru İNAL ÖNAL  Çanakkale 18 Mart Üniversitesi, Türkiye  

Prof. Dr.  Pedro Arcos González  Oviedo Üniversitesi, İspanya  

Öğr. Gör.  Gökçe SÖNMEZ  Yıldız Teknik Üniversitesi, Türkiye  

Prof. Dr.  Kürşat Esat ALYAMAÇ  Fırat Üniversitesi, Türkiye  

Prof. Dr.  Orhan TATAR  Cumhuriyet Üniversitesi, Türkiye  

Dr. Öğr. Üyesi  Bahadır TERCAN  Erzincan Binali Yıldırım Üniversitesi, Türkiye  

Prof. Dr.  Mualla CENGİZ  İstanbul Üniversitesi - Cerrahpaşa, Türkiye  

Prof. Dr.  Ayşe Sevtap KESTEL  Orta Doğu Teknik Üniversitesi, Türkiye  

Prof. Dr.  Ali PINAR  Boğaziçi Üniversitesi, Türkiye  

Prof. Dr.  A. Oğuz ÖZEL  İstanbul Üniversitesi - Cerrahpaşa, Türkiye  

Prof. Dr.  Murat UTKUCU  Sakarya Üniversitesi, Türkiye  

Prof. Dr.  Nilgün SAYIL  Karadeniz Teknik Üniversitesi, Türkiye  

Prof. Dr.  Şakir ŞAHİN  Süleyman Demirel Üniversitesi, Türkiye  

Dr.  Kerem KINIK  Sağlık Bilimleri Üniversitesi, Türkiye  

Prof. Dr.  Seçil TURAN  Dokuz Eylül Üniversitesi, Türkiye  

Dr.  Muhammad SAJJAD  Hong Kong Üniversitesi  

Prof. Dr.  Mehmet ERYILMAZ  Afet Araştırmaları Derneği  

Doç. Dr.  Afşin Ahmet KAYA  19 Mayıs Üniversitesi, Türkiye  

Dr. Öğr. Üyesi  Özcan ERDOĞAN  Bezmialem Vakıf Üniversitesi, Türkiye  

Prof. Dr.  Rümeyza KAZANCIOĞLU  Bezmialem Vakıf Üniversitesi, Türkiye  

Dr. Öğr. Üyesi  Aşır Yüksel Kaya  Fırat Üniversitesi, Türkiye  

Prof. Dr.  Fahri ERENEL  İstinye Üniversitesi, Türkiye  

Dr. Öğr. Üyesi  Arzu GÜNCÜ  Erzincan Binali Yıldırım Üniversitesi, Türkiye  

Prof. Dr.  Aykut AKGÜN  Karadeniz Teknik Üniversitesi, Türkiye  

Dr. Öğr. Üyesi  Alper CUMHUR  Yalova Üniversitesi, Türkiye  

Doç. Dr.  Canay DOĞULU  TED Üniversitesi  

Dr.  Rina Suryani Oktari  Syiah Kuala Üniversitesi, Endonezya  

Dr.  Elhadi ADAM  Witwatersrand Üniversitesi, Güney Afrika  

Dr.  Zlatomir Dimitrov  Bulgar Bilim Akademisi  

Prof. Dr.  Helmi Zulhaidi Bin Mohd SHAFRI  Putra Malesya Üniversitesi  

Dr.  Siti Aekbal SALLEH  MARA Teknoloji Üniversitesi, Malezya  

Dr. Öğr. Üyesi  Mustafa ÜSTÜNER  Artvin Çoruh Üniversitesi, Türkiye  
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BİLGİ SİSTEMLERİ

İKLİM & KENT

CHAIRPERSON/OTURUM BAŞKANI: NUR SİNEM PARTİGÖÇ ŞÜYÜN

CHAIRPERSON/OTURUM BAŞKANI: TİMUR TEZEL

Coğrafi B�lg� S�stemler� (CBS) Tabanlı Afet R�sk Anal�z�: Aydın İl� Örneğ�
Geograph�c Informat�on Systems (GIS) Based D�saster R�sk Analys�s: A Case of Aydın 
HÜSEYİN KOÇ , NUR SİNEM PARTİGÖÇ ŞÜYÜN (18118)

Coğrafi B�lg� S�stemler� (CBS) Tabanlı Afet R�sk Anal�z�: Antalya İl� Örneğ�
Geograph�c Informat�on System (GIS) Based D�saster R�sk Analys�s: A Case of AntalyaGeograph�c Informat�on System (GIS) Based D�saster R�sk Analys�s: A Case of Antalya
SEMİH DEMİR, NUR SİNEM PARTİGÖÇ ŞÜYÜN (18121)

“Deprem Odaklı D�rençl� Kentler: Kent B�lg� S�stemler�n�n Afet Yönet�m�nde Kullanımı”
“Earthquake-Focused Res�l�ent C�t�es: The Use of Urban Informat�on Systems �n D�saster Management” Abstract
MERVE GÜLSÜN, SUZAN DOĞAN, GÜLÇİN AKTAŞ, SEVDA ÜÇKARDEŞLER, ZEYNEP İREM TÜRKOĞLU, FİLİZ BEKTAŞ BALÇIK (18142)

Afet Yönet�m�nde D�j�tal İk�z Teknoloj�s�n�n Kullanımı
B�bl�ometr�c Analys�s of Forest F�re Research: Global Publ�cat�on Trends and Future Perspect�ves
NURCAN ŞİMŞEK, BİLGE BATAR (18158)

İzm�r Çeşme İlçes�ndek� Mevcut Rüzgâr Enerj� Santraller�n�n Mekânsal Uygunluğunun Değerlend�r�lmes�
Evaluat�on of the Spat�al Su�tab�l�ty of Ex�st�ng W�nd Power Plants �n İzm�r-Çeşme D�str�ct
MİNA ÇETİNER, MUHAMMET TAHA DENİZ, GAMZE ŞAHİN, HALİL AKAY (18211)

CBS Tabanlı S�sm�k Tehl�ke Değerlend�rmes�: İstanbul Avcılar Örneğ�
A GIS-based se�sm�c hazard evaluat�on for a major earthquake: The Case of İstanbul Avcılar d�str�ct
SARA AL-YASİRİ, SULEIMAN KHATRUSH, GÜL YÜCEL (18167)

Kentsel Isı Adası Etk�s�n� Azaltmaya Yönel�k Pol�t�ka ve Planlama Yaklaşımları: İstanbul ve Tokyo Kentler� Üzer�nden Karşılaştırmalı B�r Değerlend�rme 
Pol�cy and Plann�ng Approaches for M�t�gat�ng the Urban Heat Island Effect: A Comparat�ve Assessment through the C�t�es of Istanbul and Tokyo 
ESMA CİN, NUR SİNEM PARTİGÖÇ ŞÜYÜN (18139)

İkl�m Değ�ş�kl�ğ� �le Mücadelede Bölgesel Kalkınma Stratej�ler�n�n Rolü: Akden�z Havzası Örneğ�
The Role of Reg�onal Development Strateg�es �n Combat�ng Cl�mate Change: The Case of the Med�terranean Bas�n
HEDİYE SILA AYDIN, NUR SİNEM PARTİGÖÇ ŞÜYÜN (18140)

İkl�m Değ�ş�kl�ğ�n�n Etk�ler�ne Karşı Kırsal D�rençl�l�ğ�n Artırılması: Sürdürüleb�l�rl�k ve Uyum Yaklaşımları Çerçeves�nde Değerlend�r�lmes�
Increas�ng Rural Res�l�ence to the Impacts of Cl�mate Change: An Assessment w�th�n the Framework of Susta�nab�l�ty and Adaptat�on Approaches
AYLİN TEPECİK (18165)

Sel Olaylarının İkl�m Değ�ş�kl�ğ� Çerçeves�nde İncelenmes�: Küresel ve Ulusal Perspekt�f
Exam�n�ng Flood Events �n the Context of Cl�mate Change: A Global and Nat�onal Perspect�ve
SANEM ÖZTÜRK, TİMUR TEZEL (18170)

İkl�m Değ�ş�kl�ğ� ve Kuraklık Bağlamında Orman Yangınları: R�skler, Müdahale Stratej�ler�
Forest F�res �n the Context of Cl�mate Change and Drought: R�sks and Response Strateg�es
HAKAN HÜSEYİN MENEKŞE, TİMUR TEZEL (18173)
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Sürdürülebilir Güçlü Gelecek Yolunda Ekolojik Planlama ile Akıllı 
Kentler ve Coğrafi Yaklaşımlar 

 

Halil DUYMUŞ11*, Mehtap ÖZENEN-KAVLAK2,3 

 

Özet 
 
21. yüzyılda hızla artan kentleşme, çevresel baskıları ve sosyal kırılganlıkları derinleştirirken, 
“akıllı kent” yaklaşımı dijital teknolojiler aracılığıyla bu sorunlara çözüm üretmeyi 
amaçlamaktadır. Ancak yalnızca teknolojik altyapıya dayalı çözümler, kentlerin iklim 
değişikliği, doğal afetler ve ekolojik tahribat karşısındaki dayanıklılığını artırmakta yetersiz 
kalmaktadır. Bu nedenle, ekolojik planlama ve doğa tabanlı stratejilerin akıllı kent modelleriyle 
bütünleştirilmesi kritik bir gereklilik haline gelmiştir. Bu çalışmada, ekolojik planlama ilkelerinin 
akıllı kent stratejilerine entegrasyonu coğrafi bir bakış açısıyla ele alınmaktadır. Coğrafi bilgi 
sistemleri (CBS), uzaktan algılama ve mekânsal modelleme gibi yöntemler; ekosistem 
hizmetlerinin korunması, yeşil altyapıların planlanması, afet risklerinin belirlenmesi ve iklim 
uyum politikalarının geliştirilmesi süreçlerinde temel araçlar olarak kullanılmaktadır. Ayrıca 
mekânsal ölçekler arası (mahalle–kent–bölge) ilişkilerin analiz edilmesi, çok katmanlı karar 
mekanizmalarının geliştirilmesine katkı sağlamaktadır. Avrupa Birliği’nin Yeşil Mutabakat ve 
Yeni Avrupa Bauhaus gibi girişimleri, ekolojik planlama ve akıllı kent politikalarının bütüncül 
bir çerçevede ele alınmasını desteklerken; Türkiye’de yürütülen projeler de yerel düzeyde bu 
dönüşüme katkı sunmaktadır. Çalışmada, disiplinler arası işbirliği ve coğrafi yaklaşımların 
entegrasyonu sayesinde akıllı kentlerin yalnızca teknolojik değil, aynı zamanda ekolojik ve 
toplumsal açıdan da dirençli hale getirilebileceği vurgulanmaktadır. Sonuç olarak, 
sürdürülebilir güçlü gelecek vizyonuna ulaşmak için akıllı kentlerde coğrafi temelli ekolojik 
planlama yaklaşımlarının benimsenmesi, çevresel adalet, toplumsal katılım ve uzun vadeli 
dirençlilik açısından stratejik bir gereklilik olarak ortaya çıkmaktadır. 
 
Anahtar Kelimeler: Akıllı kent, Ekolojik planlama, Coğrafi yaklaşımlar, CBS, Sürdürülebilirlik, 
Dirençlilik 

 
Towards a Sustainable Strong Future: Ecological Planning, Smart 

Cities and Geographical Approaches 
 
Abstract 
 
The rapid pace of urbanization in the 21st century has intensified environmental pressures 
and social vulnerabilities, while the “smart city” paradigm has emerged as a response that 
employs digital technologies to address these challenges. However, solutions based solely on 
technological infrastructures often fall short in enhancing urban resilience against climate 
change, natural disasters, and ecological degradation. For this reason, integrating ecological 
planning and nature-based strategies into smart city models has become a critical necessity. 
This study examines the integration of ecological planning principles into smart city strategies 
through a geographical perspective. Geographic Information Systems (GIS), remote sensing, 
and spatial modeling are presented as key tools in processes such as conserving ecosystem 
services, planning green infrastructure, identifying disaster risks, and developing climate 
adaptation policies. Furthermore, analyzing multi-scalar relations (neighborhood–city–region) 
provides significant contributions to decision-making mechanisms that require a layered and 
comprehensive approach. European Union initiatives such as the Green Deal and the New 
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European Bauhaus support the integration of ecological planning and smart city policies within 
a holistic framework, while ongoing projects in Turkey contribute to this transformation at the 
local level. The study emphasizes that through interdisciplinary cooperation and the 
integration of geographical approaches, smart cities can evolve not only as technological hubs 
but also as resilient, ecological, and socially inclusive systems. In conclusion, adopting 
geography-based ecological planning strategies within smart city frameworks emerges as a 
strategic requirement for achieving the vision of a sustainable strong future, ensuring 
environmental justice, social participation, and long-term urban resilience. 
 
Keywords: Smart City, Ecological planning, Geographical approaches, GIS, Sustainability, 
Resilience 
 
1. Giriş  
 
Küresel ölçekte hızla artan kentleşme, doğal kaynaklar üzerinde yoğun baskı oluşturmakta, 
ekosistem bütünlüğünü zayıflatmakta ve afet risklerini artırmaktadır. Bu bağlamda 21. yüzyılın 
öne çıkan kentsel dönüşüm modellerinden biri olan “akıllı kent” yaklaşımı, bilgi ve iletişim 
teknolojilerinin (nesnelerin interneti, yapay zekâ, büyük veri vb.) kentsel altyapı ve hizmetlere 
entegrasyonu ile tanımlanmaktadır (Sharifi et al., 2021; Singh et al., 2022). Ancak yalnızca 
teknolojik çözümler, çevresel sürdürülebilirlik, toplumsal kapsayıcılık ve dirençlilik hedeflerini 
karşılamakta yetersiz kalmaktadır (Haque, Bhushan & Dhiman, 2022). 
 
Bu nedenle, doğa tabanlı çözümler ve ekolojik planlama yaklaşımlarının akıllı kent 
politikalarına entegre edilmesi kritik bir gereklilik haline gelmiştir. Ekolojik planlama; ekosistem 
hizmetlerinin korunması, afet risklerinin azaltılması ve iklim değişikliğine uyum gibi çok boyutlu 
hedefleri kapsamaktadır (Steiner & Brooks, 1981; Heymans et al., 2019). Bu bağlamda coğrafi 
bilgi sistemleri (CBS), uzaktan algılama ve mekânsal modelleme, ekolojik planlama 
süreçlerinde temel araçlar olarak öne çıkmaktadır (Bibri, 2022; McPhearson et al., 2022). 
 
Avrupa Birliği’nin Yeşil Mutabakat ve Yeni Avrupa Bauhaus gibi girişimleri, teknolojik 
yeniliklerin ötesine geçerek ekolojik ve sosyal boyutların da kent politikalarına entegre 
edilmesini teşvik etmektedir (Esposito et al., 2021; Gasco-Hernandez et al., 2022). Türkiye’de 
yürütülen projeler de benzer şekilde, yerel düzeyde ekolojik planlamanın akıllı kent 
stratejilerine entegrasyonuna katkı sunmaktadır. 
 
Bu çalışmanın amacı, “Sürdürülebilir Güçlü Gelecek” vizyonu doğrultusunda ekolojik planlama 
ile akıllı kent ilişkisini coğrafi yaklaşımlar çerçevesinde tartışmak, Avrupa işbirliği 
deneyimlerinden çıkarımlar yapmak ve Türkiye bağlamında uygulanabilir stratejiler 
geliştirmektir.  
 
1.1. Kuramsal Çerçeve ve Literatür Özeti 
Akıllı kent kavramı ilk ortaya çıktığında, temel hedef kentsel altyapıların daha etkin yönetilmesi 
ve hizmet sunumunda verimliliğin artırılmasıydı. Ancak zamanla bu kavram, yalnızca 
teknolojik yenilikleri değil; aynı zamanda toplumsal katılım, çevresel sürdürülebilirlik ve kentsel 
dayanıklılık boyutlarını da içeren çok boyutlu bir dönüşüm modeline evrilmiştir (Sharifi et al., 
2021; Singh et al., 2022). Günümüzde akıllı kentler; enerji yönetimi, ulaşım, atık yönetimi gibi 
alanlarda dijitalleşmeyi teşvik ederken, aynı zamanda toplumsal refahı artırmayı ve ekolojik 
dengeyi gözetmeyi hedefleyen bütüncül sistemler olarak tanımlanmaktadır. 
 
Bu dönüşüm sürecinde literatür, üç ana eğilime işaret etmektedir: 

1. Teknolojik Yaklaşımlar: Nesnelerin interneti (IoT), yapay zekâ, büyük veri ve blok 
zinciri tabanlı çözümler, akıllı kentlerin dijital altyapısını oluşturmaktadır. Ancak bu 
teknolojilerin uygulanması, güvenlik ve mahremiyet sorunlarını da beraberinde 
getirmektedir (Haque, Bhushan & Dhiman, 2022). 

2. Ekolojik Yaklaşımlar: Doğa tabanlı çözümler, ekosistem hizmetleri ve yeşil 
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altyapıların kentsel planlamaya entegrasyonu, dayanıklılığın artırılmasında kritik bir rol 
oynamaktadır (Heymans et al., 2019; Semeraro et al., 2021). Bu bağlamda ekolojik 
planlama, akıllı kentlerin çevresel boyutunu güçlendiren stratejik bir araçtır. 

3. Yönetişim ve Katılım Yaklaşımları: Çok paydaşlı işbirlikleri, katılımcı yönetim 
modelleri ve veri temelli karar destek sistemleri, akıllı kentlerin sosyal kapsayıcılığını 
ve uygulama kapasitesini artırmaktadır (Esposito et al., 2021; Gasco-Hernandez et al., 
2022). 

 
Ekolojik planlama literatürü ise kentsel sistemlerin doğayla uyumlu biçimde tasarlanmasını, 
ekosistem hizmetlerinin korunmasını ve afet risklerinin azaltılmasını temel almaktadır. Steiner 
ve Brooks (1981), ekolojik planlamayı biyofiziksel ve sosyokültürel bilgilerin karar alma 
süreçlerine sistematik olarak entegrasyonu olarak tanımlarken; McPhearson et al. (2022), bu 
anlayışı sosyal-ekolojik-teknolojik sistemler (SETS) çerçevesiyle güncelleyerek kentsel 
sorunların çok katmanlı doğasına dikkat çekmiştir. 
 
Son yıllarda Bibri (2022), veri odaklı yaklaşımlar aracılığıyla ekolojik planlamanın “eko-
mahalle”den “eko-kent” ölçeğine kadar uzanan çok düzeyli stratejik etkilerini tartışmaktadır. 
Benzer şekilde Puchol-Salort et al. (2021), ekosistem hizmetlerinin planlama süreçlerine 
entegrasyonunda karar destek sistemlerinin önemini vurgulamaktadır. Bu çalışmalar, ekolojik 
planlama ve akıllı kent yaklaşımlarının kesişiminde disiplinler arası bir sentezin gerekliliğini 
ortaya koymaktadır. 
 
Avrupa Birliği girişimleri (Yeşil Mutabakat, Döngüsel Ekonomi Eylem Planı, Yeni Avrupa 
Bauhaus) bu kuramsal çerçeveyi somut politikalara dönüştürmeyi hedeflemektedir. Türkiye’de 
de yerel yönetimler, akademi ve sivil toplum kuruluşlarının katılımıyla yürütülen projeler, 
ekolojik planlama ile akıllı kent stratejilerinin bir arada uygulanabilirliğini ortaya koymaktadır. 
 
Bu bağlamda mevcut çalışma, literatürdeki teknolojik, ekolojik ve yönetişim odaklı yaklaşımları 
bütüncül biçimde ele almakta; coğrafi yöntemlerin (CBS, uzaktan algılama, mekânsal 
modelleme) bu entegrasyonu güçlendiren kritik araçlar olduğunu vurgulamaktadır. 
 
2. Yöntem ve Çalışma Çerçevesi 
 
Bu çalışma, ekolojik planlama yaklaşımlarının akıllı kent politikalarına entegrasyonunu literatür 
analizi ve coğrafi yöntemlerin katkılarının değerlendirilmesi üzerinden ele almaktadır.  
 
Araştırma süreci üç aşamadan oluşmaktadır: 

1. Literatür Taraması: Ulusal ve uluslararası düzeyde yayımlanmış makaleler, raporlar 
ve politika belgeleri incelenerek akıllı kent ve ekolojik planlama kavramlarının tarihsel 
gelişimi, uygulama alanları ve mevcut eğilimleri analiz edilmiştir. Bu süreçte özellikle 
akıllı kentlerin teknolojik altyapıları, ekolojik planlama ilkeleri ve doğa tabanlı 
çözümlerin kent politikalarına yansımaları üzerine yoğunlaşılmıştır. 

2. Kuramsal Çerçeve ve Kavramsal Modelleme: Literatürden elde edilen bulgular, 
ekolojik planlama ve akıllı kentlerin kesişim alanlarını ortaya koyacak şekilde 
sistematik olarak sınıflandırılmıştır. Bu kapsamda sosyal-ekolojik-teknolojik sistemler 
(SETS) yaklaşımı temel alınmış, akıllı kentlerde ekolojik boyutun hangi 
mekanizmalarla güçlendirilebileceği tartışılmıştır. 

3. Coğrafi Yaklaşımların Analizi: CBS, uzaktan algılama ve mekânsal modelleme gibi 
coğrafi yöntemlerin ekolojik planlama süreçlerine sağladığı katkılar incelenmiştir.  
Bu yöntemler aracılığıyla; 

• Yeşil altyapı planlaması, 

• Ekosistem hizmetlerinin mekânsal dağılımının belirlenmesi, 

• Afet risklerinin haritalanması, 

• İklim değişikliğine uyum stratejilerinin geliştirilmesi gibi süreçlerde coğrafi 
perspektifin rolü tartışılmıştır. 
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Araştırmanın çalışma çerçevesi, Avrupa Birliği politikaları (Yeşil Mutabakat, Döngüsel 
Ekonomi Eylem Planı, Yeni Avrupa Bauhaus) ve Türkiye’deki yerel uygulamalar ışığında 
değerlendirilmiştir. Bu bağlamda, Avrupa işbirliği projeleri ile ulusal/yerel ölçekli deneyimler 
karşılaştırmalı olarak ele alınmış, uygulanabilir stratejik öneriler geliştirilmiştir. 
 
Sonuç olarak bu yöntem, hem literatürdeki teorik yaklaşımları sistematik biçimde özetlemeyi 
hem de coğrafi yöntemlerin akıllı kentlerde ekolojik planlama için sunduğu araçları ortaya 
koymayı amaçlamaktadır. 

 
3. Bulgular ve Tartışma 
 
Araştırmanın bulguları, ekolojik planlamanın akıllı kent politikalarına entegrasyonunun çok 
boyutlu bir dönüşüm gerektirdiğini göstermektedir. Bu dönüşüm yalnızca çevresel faydaları 
değil, aynı zamanda yönetişim, katılım ve teknolojik altyapıların bütünleşmesini de 
içermektedir. Bulgular dört ana tema altında incelenmiştir: ekolojik fayda ve sürdürülebilirlik, 
yönetişim ve çok paydaşlı işbirliği, teknoloji-ekoloji bütünleşmesi ve Türkiye bağlamında 
durum analizi. 
 
3.1. Ekolojik Fayda ve Sürdürülebilirlik 
Ekolojik planlama, kentlerin doğa ile uyumlu bir yapıda yeniden kurgulanmasını 
hedeflemektedir. Yeşil çatılar, yağmur bahçeleri, ekolojik koridorlar ve topluluk bahçeleri gibi 
uygulamalar, yalnızca kentsel ekosistem hizmetlerini desteklemekle kalmamakta; aynı 
zamanda kamu sağlığını, yaşam kalitesini ve iklim uyum kapasitesini de doğrudan 
etkilemektedir (Semeraro et al., 2021). Yapılan çalışmalar, ekolojik ağların kentsel ısı adası 
etkisini azalttığını, yağmur suyu yönetiminde etkin rol oynadığını ve karbon yutak alanlarını 
artırarak iklim değişikliği ile mücadeleye katkı sağladığını ortaya koymaktadır. 
 
Coğrafi yaklaşımlar, bu faydaların sistematik biçimde planlama süreçlerine aktarılmasında 
önemli bir araçtır. CBS ve uzaktan algılama teknikleri ile ekosistem hizmetlerinin mekânsal 
dağılımı modellenebilmekte; doğal risk alanları haritalanarak karar vericilere ölçülebilir ve 
kanıta dayalı girdiler sağlanabilmektedir (Bibri, 2022). Böylece ekolojik fayda, soyut bir kavram 
olmaktan çıkarak planlamada somut ve hesaplanabilir bir unsur haline gelmektedir. 
 
3.2. Yönetişim ve Çok Paydaşlı İşbirliği  
Avrupa’daki örnekler, ekolojik planlama ve akıllı kent stratejilerinin başarısının büyük ölçüde 
yönetişim kapasitesi ile ilişkili olduğunu göstermektedir. Barselona, Milano ve Münih gibi 
kentlerde, AB fonları ve çok aktörlü işbirlikleri sayesinde doğa tabanlı çözümler kent 
politikalarına güçlü biçimde entegre edilmiştir (Gasco-Hernandez et al., 2022). Helsinki ve 
Londra örnekleri, katılımcı karar mekanizmalarının sürdürülebilirlik hedeflerine ulaşmada ne 
denli etkili olduğunu ortaya koymaktadır (Shamsuzzoha et al., 2021). 
 
Bu bulgular, ekolojik planlama süreçlerinde yalnızca belediyelerin değil; üniversitelerin, sivil 
toplum kuruluşlarının, özel sektörün ve yerel toplulukların aktif rol almasının önemini 
vurgulamaktadır. Çok paydaşlı işbirliği mekanizmaları, hem bilgi üretimini çeşitlendirmekte 
hem de uygulamaların sosyal kabulünü artırmaktadır. Ayrıca bu süreçler, çevresel adalet ve 
toplumsal kapsayıcılık gibi ilkelerin kurumsallaşmasına da katkı sağlamaktadır. 
 
3.3. Teknoloji ve Ekoloji Arasındaki Bütünleşme  
Akıllı kentlerin temelini oluşturan dijital teknolojiler, ekolojik planlamanın uygulanmasında da 
kritik rol oynamaktadır. Yapay zekâ destekli karar destek sistemleri, dijital ikizler ve büyük veri 
tabanlı analizler, kentsel ekosistemlerin çok daha ayrıntılı biçimde modellenmesine olanak 
tanımaktadır (McPhearson et al., 2022). Bu teknolojiler sayesinde iklim senaryolarına dayalı 
risk analizleri, yeşil altyapı yatırımlarının etki değerlendirmeleri ve karbon nötr hedeflerinin 
izlenmesi mümkün hale gelmektedir. 
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Örneğin, Avrupa’da yaygın olarak benimsenen Sürdürülebilir Kentsel Hareketlilik Planları 
(SUMP) ve Mobilite hizmetleri (MaaS) modelleri, dijitalleşme ile ekolojik hedeflerin 
birleşmesine örnek teşkil etmektedir. Bu uygulamalar, yalnızca ulaşım verimliliğini artırmakla 
kalmamakta; aynı zamanda hava kalitesinin iyileştirilmesi, karbon salımının azaltılması ve 
sürdürülebilir hareketlilik kültürünün yaygınlaşması gibi çevresel çıktılar da üretmektedir 
(Russo & Rindone, 2023; Ruggieri et al., 2021). 
 
3.4. Türkiye Bağlamı 
Türkiye’de ekolojik planlama ve akıllı kent stratejilerinin entegrasyonu henüz gelişmekte olan 
bir alandır. Yerel yönetimler, özellikle iklim uyum planları, afet risk azaltma projeleri ve yeşil 
altyapı uygulamaları üzerinden bu sürece katkı sağlamaktadır. Ancak literatür ve saha 
uygulamaları, kurumsal kapasite eksiklikleri, veri paylaşımındaki yetersizlikler ve planlama 
mevzuatının parçalı yapısı nedeniyle uygulamaların sınırlı kaldığını göstermektedir. 
 
Bu noktada Avrupa’daki çok katmanlı yönetişim deneyimleri, Türkiye için yol gösterici olabilir. 
Özellikle uluslararası projelerdeki ortaklık modelleri (ör. Erasmus+, Horizon Europe) 
Türkiye’nin planlama pratiklerine entegre edildiğinde hem teknik kapasite hem de sosyal 
katılım boyutunda önemli kazanımlar elde edilebilir. 
 
3.5. Genel Tartışma 
Çalışmanın bulguları, akıllı kentlerin sürdürülebilir ve dirençli bir geleceğe ulaşabilmesi için 
ekolojik planlamanın stratejik bir bileşen olarak görülmesi gerektiğini ortaya koymaktadır.  
 
Bununla birlikte, bu entegrasyonun önünde çeşitli engeller bulunmaktadır: 

• Kurumsal engeller: Planlama mevzuatındaki parçalı yapı ve koordinasyon 
eksiklikleri, doğa tabanlı çözümlerin uygulanmasını zorlaştırmaktadır. 

• Teknik engeller: CBS, uzaktan algılama ve büyük veri analizleri gibi araçların 
yerel ölçekte yeterince etkin kullanılamaması, uygulamaların kapsamını 
sınırlamaktadır. 

• Sosyal engeller: Katılımcı süreçlerin zayıf olması, ekolojik planlamanın toplumsal 
kabulünü ve kalıcılığını azaltmaktadır. 

 
Buna karşılık, disiplinler arası işbirliği, coğrafi bilgi sistemlerinin yaygınlaştırılması ve doğa 
tabanlı çözümlerin planlama mevzuatına entegrasyonu ile bu engeller aşılabilir. Böylece 
“Sürdürülebilir Güçlü Gelecek” vizyonu, yalnızca teknolojik yeniliklerle değil; aynı zamanda 
ekolojik bütünlük, toplumsal kapsayıcılık ve yönetişim kapasitesiyle desteklenmiş bütüncül bir 
strateji haline gelebilir. 

 
4. Sonuçlar ve Öneriler  
 
Bu çalışma, ekolojik planlama yaklaşımlarının akıllı kent politikaları ile entegrasyonunun, 
“Sürdürülebilir Güçlü Gelecek” vizyonu açısından stratejik bir gereklilik olduğunu ortaya 
koymaktadır. Bulgular, kentlerin yalnızca dijital altyapılarla değil; doğa tabanlı çözümler, 
ekosistem hizmetleri ve katılımcı yönetişim mekanizmalarıyla desteklendiğinde daha dirençli, 
kapsayıcı ve sürdürülebilir hale geldiğini göstermektedir. 
 
4.1. Genel Sonuçlar 

• Ekolojik planlamanın rolü: Yeşil altyapılar, ekolojik koridorlar ve doğa tabanlı 
çözümler, kentlerin iklim değişikliğine uyum kapasitesini artırmakta; afet risklerini 
azaltmakta ve çevresel adaleti güçlendirmektedir. 

• Coğrafi yaklaşımların katkısı: CBS, uzaktan algılama ve mekânsal modelleme 
teknikleri, ekosistem hizmetlerinin analizi, afet risklerinin haritalanması ve 
planlama senaryolarının geliştirilmesinde kritik araçlar olarak öne çıkmaktadır. 

• Avrupa deneyimleri: AB girişimleri (Yeşil Mutabakat, Yeni Avrupa Bauhaus, 
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Döngüsel Ekonomi Eylem Planı) çok katmanlı yönetişim ve finansal destek 
mekanizmaları ile ekolojik planlamanın akıllı kent stratejilerine entegrasyonunu 
kolaylaştırmaktadır. Barselona, Milano, Helsinki ve Londra örnekleri, katılımcı 
süreçlerin ve veri temelli yönetim modellerinin başarısını ortaya koymaktadır. 

• Türkiye bağlamı: Türkiye’de ekolojik planlama uygulamaları artmakla birlikte, 
kurumsal kapasite eksiklikleri, veri paylaşımındaki yetersizlikler ve mevzuattaki 
parçalı yapı entegrasyonu sınırlandırmaktadır. 

 
4.2. Politika ve Uygulama Önerileri 

1. Çok ölçekli planlama: Ekolojik planlama ilkelerinin mahalle, kent ve bölge 
ölçeklerinde bütüncül olarak uygulanabilmesi için stratejik koordinasyon 
mekanizmaları oluşturulmalıdır. 

2. Katılımcı yönetişim: Yerel yönetimler, üniversiteler, özel sektör, sivil toplum ve 
vatandaşların ortak katılımını sağlayan çok paydaşlı işbirliği modelleri teşvik 
edilmelidir. 

3. Coğrafi bilgi altyapısı: CBS, dijital ikizler ve yapay zekâ tabanlı karar destek 
sistemleri planlama süreçlerine daha etkin biçimde entegre edilmelidir. Bu altyapılar, 
ekosistem hizmetlerinin ölçülmesini ve doğa tabanlı çözümlerin somut çıktılarla 
izlenmesini mümkün kılacaktır. 

4. Mevzuat ve kurumsal reform: Planlama sisteminde doğa tabanlı çözümlerin 
uygulanmasını kolaylaştıracak yasal düzenlemeler yapılmalı; kurumlar arası 
koordinasyon mekanizmaları güçlendirilmelidir. 

5. Eğitim ve kapasite geliştirme: Meslek profesyonelleri, planlama uzmanları ve yerel 
yönetim çalışanları için ekolojik planlama odaklı eğitim programları ve dijital öğrenme 
modülleri geliştirilmelidir. 

6. Yerel uyarlama: Avrupa işbirliği projelerinden elde edilen deneyimler, Türkiye’nin 
sosyo-ekonomik ve kültürel bağlamına uyarlanarak pilot projeler aracılığıyla 
yaygınlaştırılmalıdır. 

 
4.3. Gelecek Araştırma Alanları 

• SETS yaklaşımı (sosyal-ekolojik-teknolojik sistemler) doğrultusunda kentlerde 
ekolojik planlama uygulamalarının ölçülebilir etkilerinin ortaya konulması, 

• Karar destek sistemleri aracılığıyla ekosistem hizmetlerinin planlama 
senaryolarına entegrasyonunun değerlendirilmesi, 

• Toplumsal boyutlar: Çevresel adalet, yerel bilgi sistemleri ve topluluk katılımı ile 
ekolojik planlama arasındaki ilişkilerin incelenmesi, 

• Yeni teknolojiler: Yapay zekâ, büyük veri ve dijital ikizlerin ekolojik planlama 
süreçlerine uyarlanmasına yönelik uygulamalı çalışmalar yapılması, öncelikli 
araştırma alanları olarak öne çıkmaktadır. 

 
4.4. Son Değerlendirme 
Akıllı kentlerin geleceği, yalnızca dijital teknolojilerle değil; aynı zamanda ekolojik bütünlük, 
sosyal kapsayıcılık ve güçlü yönetişim mekanizmaları ile şekillenebilecektir. Bu bağlamda, 
ekolojik planlama ve coğrafi yaklaşımların entegrasyonu, sürdürülebilir güçlü geleceğin 
inşasında hem teorik hem de pratik düzeyde stratejik bir yol haritası sunmaktadır. 
 
Teşekkür 
 
Bu çalışma "EPD-NET: Filling the Gap: Development of Ecological Planning and Design 
Learning Network and Adaptive Smart Training Module for Disaster Resilient and Sustainable 
Cities" başlıklı çalışma kapsamında gerçekleştirilmiştir (Proje ID: GAP-101183961). 
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