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Bu calisma farkl: zamanlarda ve farkli dozlarda uygulanan Pix™ (mepiquat
chloride) bitki buylime dizenleyicisinin pamugun verimi ve lif kalites Uzerine
etkilerini arastirmak amaciyla D. U. Ziraat Fakiiltesi Deneme Alaminda 2007 yilinda
yurittlmistir. Deneme, bolinmis parseller deneme deseninde, 3 tekrarlamal: olarak
kurulmus; uygulama zamanlar1 ana parselleri, uygulama dozlar ise alt parselleri
olusturmustur. Calismada, parsellerin sira uzunlugu 12 m, bitkilerin sira arasi X sira
Uzeri uzakhg: 70 x 20 cm olarak diizenlenmistir. Parseller, ekimde, 4 siradan, hasatta
ise kenar tedrleri atildiktan sonra ortadaki 2 siradan yapilmistir. Bitki biyime
dizenleyicisi Pix™ uygulamasi, ciceklenme baslangicinda 50-100-150 cc/da,
ciceklenme dorugunda 50-100-150 cc/da olacak sekilde uygulanmustir.

Calismada, koza kitli pamuk agirligi, 100 tohum agirligi, cirgir randiman
Ozellikleri yoninden uygulama zamanlarimn; bitki boyu, meyve dali1 sayisi yoniinden
uygulama dozlarimn; bitki boyu, 100 tohum agirligi, koza sayisi, lif inceligi ve lif
kopma dayanikliligi yoninden ise uygulama zamami X uygulama dozlar
interaksiyonunun istatistiki anlamda 6nemli oldugu saptanmustir.

Anahtar Kelimeler: pamuk, mepiquat chloride, blyime dizenleyici, verim,
kalite




ABSTRACT

MSc THESIS

EFFECTSOF PIX™ WHICH APPLIED DIFFERENT DOSES AND
DIFFERENT TIMES ON TECHNOL OGIC AND AGRICUL TURAL
FEATURES OF COTTON (Gosspyium hirsutum L.) IN DIYARBAKIR
ECOLOGICAL CONDITIONS
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This study was conducted to evaluate the effects on yield and lint quality of
cotton of plant growth regulator Pix (mepiquat chloride) which applied different
doses and different times at the experimental area D.U. Faculty of Agriculture in
2007. Split plot design with three replications was applied as experimental design.
Treatments times had congtituted the main plots and treatments doses had constituted
the sub plots. In the study, line lengthiness of the plots was designed 12 m, and row
gpacing X intrarow spacing of plants was designed as 70x20cm. The plots, on
planting time were designed 4 lines, on harvest time were designed in the middle 2
lines after eliminating of edge effects. Plant growth regulator Pix was applied on
early bloom and on top bloom as 50-100-150 cc/da.

From the study it was determined that seed cotton yield of the boll, 100 seed
weight, ginning percentage were effected from the trestment and height of plant,
number of sympodial were effected from the doses of the Pix™. And the interaction
beetween the time of treatments x doses of treatments were important for the features
plant height, one hundred seeds weight, fiber fineness (micronaire), number of bolls
per plant and fiber strength

KeyWords: Cotton, Mepiquat chloride, Growth regulator, Yield, Quality
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Bu calismanin daha sonraki calismalara isik tutmast dilegiyle...
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1. GIRIS Mehmet YILDIZ

1. GIRIS

Pamuk, uluslararasi ticaretteki rolinden dolayi, dratejik bir  Grdn
statisiindedir. Dunya’da, 100'den fazla Ulkede, ekilebilen alanlarin yaklasik %
2.5’inde yetistirilmektedir. 1950’li yillarda dekara pamuk verimi 230 kg iken, su
anda dekara verim 700 kg'ye yukselmistir (Estur, 2004). Basta tekstil sanayi olmak
Uzere 50'den fazla sanayi alammin en 6nemli ham maddesini olusturan bir kaltir
bitkisidir. Pamuk lifleri, cesitli bez kumas, tul, ¢esitli giyim esyasi, iplik, sicim,
barut, vernik, cila, yapay deri v.b. 50'ye yakin endustri ve yan Kkollarinin
hammaddesini  saglamaktadir. Ayrica tohumlarinda % 17-24 civarinda yag
bulunmasi, bu bitkinin yag sanayi yontnden de ¢ok dnemli bir konuma gelmesine
neden olmustur. Y ag1 ¢ikarildiktan sonra geriye kalan kuispesi iyi bir hayvan yemidir
(Anonim, 1999). Bu ve benzeri kullanim aanlar1 nedeniyle pamuk, Dinya nin en

onemli tarim UrUnlerinden birisi durumundadir.

Ulkemiz, 675 bin ha ekim alani, 852 bin ton lif Uretimi ve 1262 kg/ha lif
verimi (Anonim, 2005) ile Dinyamn en Onde gelen pamuk Gretici Ulkeleri
arasindadir. Bu nedenle pamuk; Turk tekstil endistrisinin de en 6nemli tarimsal
riinudir. Ulkemizdeki durumunu ve Dunya tekstil ticaretindeki rekabet edebilme
gucuin, koruyabilmesi ve arttirabilmesi yonunden tekstil endustrisinin, gereksinim
duydugu pamugu, miktar ve kalite yoninden en iyi kosullarda temin etmes
zorunludur.

Dunya da ticari olarak yetistiriciligi yapilan ve farkli kalitelerde lif veren iki
ana pamuk grubu vardir. Bu gruplardan birincisi “Eski Dunya Pamuklar” olarak
adlandirilan ve Gossypium herbaceum L. ile G. arboreum L. turlerinden olusan
pamuklardir. Bunlarin kozalari kapali, verimleri diusuk, lifleri kisa (18-24 mm) ve
kalindir. Kullanim alanlar1 daha ¢ok yatak-yorgan v.b. gibi dolguluk, daha az olarak
da kaba iplik ve dokumalar1 kapsamaktadir. G. hirsutum ve G. barbadense ise
Amerikan kokenli olup “Yeni Dunya Pamuklar” olarak simiflandiriimaktadir.
“UPLAND"” olarak isimlendirilen G. hirsutum L. tird, tekstilde ¢ok ince iplik ve
dokumalar disginda normal kaliteler igcin de uygundur. Verimleri yiksek,

vejetasyonlar: orta-uzundur. Dinya da yetistirilen pamuklarin %80’ inden fazlasim
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ve Ulkemiz pamuklarimin ise %99.5'ni Upland pamugu olusturmaktadir (Aydemir,
1982).

GAP'ta sulu tarima gecilmesiyle artacak olan pamuk dretimiyle, pamuk
acigimin kapatilacagi, Turkiye' nin pamuk ihracatgisi Ulke konumununa gegebilecegi
svylenebilir. Ozellikle GAP alaminda yetistirilen pamuklarin ortalamadan daha
yuksek lif kalitesine sahip pamuk cesitleri agronomik calismalar sonucunda
yetistirilebilir ve maliyet avantaji saglanabilirse; bunun Tirk tekstil sektoriine dnemli
katkilar1 olabilir.

Birim alandan elde edilen Urin miktarimn arttirnimast ve gevresel bir faktor
olarak bolgede sorun olan sonbahar erken yagislarimin, lif teknolojik ©zellikleri

Uzerine olumsuz etkisinin 6nlenmes gerekmektedir.

GAP bolgesinde yapilan pamuk tariminda, birim alandan maksimum diizeyde
Urdin kaldirabilmeyi sinirlandiran gevre faktdrlerinin basinda yetisme sliresi boyunca
etkili olan yuksek sicaklik gin uzunlugu ve nispi nem gibi iklim faktorler
gelmektedir (Anonim, 2008). Bu faktorler, bitkilerde blyime ve gelismeyi saglayan
bazi hormonlarin sentezlenmesini olumsuz yonde etkilemekte ve sonucta bitkide
meydana gelen fizyolojik olaylar, bu durumdan dogrudan etkilenmektedir. Pamuk
tariminda ortaya ¢ikan olumsuz bazi ¢evre kosullarimn, bitkiler Uzerindeki olumsuz
etkilerini azaltabilmek veya tamamen ortadan kaldirabilmek icin bitkilerdeki fito
hormonlarin yerine gegebilecek ve benzer etkiyi olusturabilecek bitki buyime
duzenleyicilerinin  tohum yada bitkilerin veetatif kisimlarina uygulanmasiyla
fizyolojik olaylarin normal seyirde devam etmes saglanarak hedeflenen verim
potansiyeline ulasabilir (Anonim, 2008).

Bitki buytime duzenleyicileri; dogal olarak organizmalarin kendisi tarafindan
Uretilen, organizmalardaki fizyolojik islevleri uyaran, engelleyen veya baska bir
sekilde modifiye eden, son derece kiclk konsantrasyonlar da bile etkili olabilen
organik veya inorganik kokenli maddeler olarak tammlanmaktadir (Eser, 2008). Bu
hormonlar, fizyolojik aktivitelerine ve kimyasal yapilarina gore; auxinler,
gibberellinler, sitokininler, etilenler ve inhibitorler olarak bes ana grup atinda
toplanmaktadirlar. Bunlar enzimlerin sentezlenmesini etkileyerek metabolik olaylar
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duzenleyip, makroskopik olarak gozle gorulebilir hale getirmektedirler (Palavan,
1993).

Bu arastirmamin amaci; pamuk tariminda ortaya c¢ikan olumsuz bazi cevre
kosullarinin, bitkiler Gzerindeki olumsuz etkilerini azaltabilmek icin bitkilerdeki fito
hormonlarin yerine gegebilecek ve benzer etkiyi olusturabilecek bitki buyime
dizenleyicilerinden Pix™, pamugun tarimsal ve teknolojik dzellikler tizerine etkisini
belirleyebilmek; bu konuda benzer ekolojik kosullarda yapilabilecek calismalara isik
tutabilmek ve yardimci olabilmek amaciyla yapilmstir.
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2. ONCEKI CALISMALAR

Genger (1982), dimethyl piperidinium chloride (Pix™) nin farkli azot
uygulamalar: altinda yetistirilen Deltapine 15/21 pamuk ¢esidinin (G. hirsutum L.)
cesitli tarimsal ve teknolojik Ozelliklerine olan etkilerini saptamak igin yaptig
caismada, deneme yerlerine ve vyillarina gore degismekle beraber incelenen
Ozellikler yoninden azot x Pix™ interaksiyonunun genellikle 6nemli ¢iktigini; Pix™
uygulamalar: etkilerinin farkli azot giibrelemelerine gore degisebilecegini; Pix™’in
Ozellikle yuksek azot uygulamalarinda daha olumlu sonug verebilecegini bildirmistir.

GOrmus (1987), Ciceklenme ve ciceklenme baslangicinda dekara 100 ve 150
cc.’lik dozlarda uygulanan Pix™ bllytime dizenleyicisiyle ile, ciceklenmeden 15 giin
once, ciceklenme doneminde ve cigceklenmeden 15 giin sonra uygulanan Fetrilon-
Combi yaprak gubresinin, Cukurova 1518 ve CUZF -75 pamuk cesitlerinin verim ve
verim unsurlarina etkilerini saptamak amaciyla yaptigi calismada, her iki pamuk
cesidinde ozellikle cigeklenme baslangicindaki Pix™ uygulamasinin, bitki boyu,
koza kitlt pamuk agirligi ve erkencilik oraninda etkili oldugunu; yaprak gibres ve
Pix™ uygulamalarimin, cirgir rancimam ve 100 tohum agirhginda degisiklik
olusturmadiklarini; CUZF-75 pamuk cesidinde Pix™ ve yaprak glibres
uygulamalarinin en yiksek kitlt pamuk verimini sagladigini, Cukurova 1518 pamuk
cesidinde ise Pix™ uygulamalarimn  kitli  pamuk  verimini - etkilemedigini
bildirmistir.

Sawan ve Sakr (1990), Pix™"in (1,1-dimethyl piperidinium chloride) Misir
pamugunun (Gossypium barbadense L) verimine olan etkilerini saptamak amaciyla
yaptiklar: calismada , Pix™ uygulamasindan sonra acan koza sayisinin, tohum ve lif
indeksinin, bitki basina kitli pamuk veriminin arttigi; lif orammn azaldig:
saptanmustir. Bir uygulamadan sonra bitki basina agan koza sayisinin arttigini; ancak
uygulama sayisi arttirildiginda herhangi bir degisiklik olmadigini; Pix™ uygulama
sayisinin veya konsantrasyon oranminin degistirilmesinin lif kalitesi tizerinde herhangi
bir etkisi olmadig: belirtmiglerdir.

Heilman (1991), mepiquat chloride (MC) ve azot seviyesinin pamugun verim

ve kalitesine olan etkilerini saptamak amaciyla ylrittigi calismada, MC' nin ve azot-
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MC etkilesiminin drin veriminde dnemli bir etkisinin olmadigini; uygulanan azot
dozu ne olursa olsun MC uygulamasi sonucu bitki boyunun %15-33 kisaldigini; MC
uygulamalarinin yapraktaki Ca ve Mg oraminda 6nemli bir artis sagladhgin;
yapraktaki azot orammn, MC uygulamalarindan etkilenmedigini tespit etmistir.

Monks ve Patterson (1994), yaptiklar: ¢calismada, taraklanma ve ciceklenme
baslangici donemlerinde uygulanan Pix™in bitki boyunu kisalttigini; ardisik yiksek
doz Pix™ uygulamalarimin boy kisalmasinda daha etkin oldugunu saptamuslardir.
YUksek dozlarda ardisik mepiquat chloride uygulamasinin, 1993 yilinda pamuk
olgunlasmasimi  geciktirdigini; 1994 yilinda ise erkencilikte gecikmeye vyol
acmadhgin; ardistk MC uygulamasinin, 1993 yilinda lif veriminde %18-26 arasinda
azalmaya neden oldugunu; 1994 yilinda ise verimi azaltmadigini belirtmiglerdir.

El-Sayed (1994), Cytokin ve PGR IV Un bitki gelisimi, verim ve lif teknolojik
Ozellikleri Uzerine etkisini belirlemek igin yaptigr calismada, PGR IV (146 g/da
taraklanma baslangici ve 292 g/hailk uygulamadan 2 hafta sonra) Cytokin (280 g/ha
taraklanma baslangici, 560 g/ha ciceklenme baslangici ve 560 g/ha 2. uygulamadan 2
hafta sonra uygulamstir.) nin bitki boyu, ana govdedeki bogum sayisi, koza agirlig1
(30 koza) cigit verimi, lif uzunlugu, lif inceligi ve lif esnekligi Uzerine etkilerini
inceledigi. Elde ettigi sonuglarda PGR IV Un Cytokin ve kontrole gore ¢ok daha
basarili oldugunu bildirmistir.

Kosmidou ve ark (1994), bitki gelisim duzenleyicilerinin pamuktaki etkisini
belirlemek icin Yunanistan da, U¢ lokasyonda, PGR 1V, Cytokin ve PHCA
kullanarak kurduklar: tarla denemelerinde, bu bitki gelisim dizenleyicilerinin; bitki
boyu, ilk beyaz cicekten sonraki bogum sayisi, bitki pargalarimin kuru agirligs, lif
verimi ve kalitesi 6zelliklerine etkisini arastirmuglardir. Alinan sonuglarda PGR 1V
Un baz1 6zelliklerinin 6n plana ¢ikmis lokasyonlardan sadece birinde verim dnemli
derecede farkli bulundugunu bildirmiglerdir.

McCarty ve Hedin (1994) yaptiklar: 9 yillik ¢alisma sonucunda, 3 ayr1 pamuk
cesidi Uzerinde degisik dozlarda uygulanan Pix™’in pamuk veriminde % 6-17
arasinda dususe neden oldugunu; lif yuzdesinin, %1.7 azaldigini; buna ragmen
tohum indeksinin, % 5.7-6.1 arasinda arttigini; gossypiol’un, %10.9-13.7 arasinda
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arttigin; tannin’'in, %21.4-2.6 arasinda; flavonidlerin, %1-6 arasinnda azaldigin
saptamuslardir.

Zibdieh ve ark. (1994), yilinda Suriyede PGR IV ve Cytokinin verim ve lif
kalitesi Uzerine etkisini belirlemek igin 2 lokasyonda kurduklar: denemelerde, PGR
IV U (146 g/hailk taraklanma ve 292 g/ha cigeklenme baglangicinda) ve Cytokin'i
(280g/ha ilk taraklanma ve 560g/ha ilk cicekten 2 hafta sonra) uygulamislardir. Bu
uygulamalar sonucunda lif kalitesi verimine iligskin istatistikli olarak 6nemli bir
farklilik gozlemediklerini, fakat lokasyonlardan birinde bitki boyunda onemli bir
kisalma oldugunu bildirmislerdir.

Baniani (1995), iranda bitki gelisim duizenleyicileri ve pratikte kullanmu ile
ilgili yaptign arastrmalarda, bitki gelisme duzenleyicilerinin (Pix™, BASO66 W,
CCC) hitki gelisimi verim ve teknolojik 6zelliklere olan etkisini 6grenmek igin gesitli
arastrmalarda kullamldigini; yapilan calismalar sonucunda Pix™’in koza sayisin,
erkenciligi ve verimi artirdigim bildirmistir.

Kaynak (1995), Harran ovast kosullarinda Pix™’'nin (1.1.-dimethyl
piperidinium chloride) pamukta (G. hirsutum L.) verim, verim unsurlar1 ve lif
Ozelliklerine etkisini saptamak icin yurittigu calismada, cigeklenme baslangici ve
ciceklenme dorugunda dekara O (kontrol), 100 cc, 150 cc ve 100 cc. + 50 cc. ile
Pix™ uygulamalarinin, bitki boyunu dnemli diizeyde kisalttigi (% 6-13), erkencilik
oranim artirdigi (% 7-11), koza sayisim (gigeklenme baslangicinda dekara 100 cc.
Uygulamas: disinda) azalttigi, kitlt pamuk verimi ve incelenen o6teki Ozellikler
yonunden ise etkili olmadigim saptanmistir. Ayni zamanda Pix™ uygulamalar
arasinda ise kutlt pamuk verimi ve lif teknolojik 6zellikleri digindaki 6teki 6zellikler
yonunden onemli farklilik olustugunu; kitlt pamuk verimine olumlu etkisi yaninda
erkenciligin % 11 oraminda artiran, bitki boyunu % 13 oraminda kisaltan, ciceklenme
baslangicinda dekara 100 cc. + ciceklenme dorugunda dekara 50 cc. uygulamasinin

en uygun Pix™ uygulamas: oldugu saptanmustir.

Reddy ve ark. (1996), Pix™ in pamukta bitki boyu dal uzunlugu, yaprak
alani, fotosentez orani, klorofil igerigi, sukroz-nisasta igerigi ve RuBP carboxylase
oran Uzerindeki etkilerini belirlemek amaciyla yaptiklar: calismada 5 farkli dozda
Pix™ uygulamuslardir. Sonug olarak; bitki boyunun acik bir sekilde kisaldig, toplam



2. ONCEKI CALISMALAR Mehmet YILDIZ

vejetatif dal uzunlugu ve meyve dali sayisinin kontorole oranla %40-50 azaldigi, net
fotosentez oranmimin % 25 dustigl saptanmustir.

Fernandez (1997), coklu mepiquat chloride (MC) uygulamalar1 ve geg
dénemde yapilan tek uygulamamn pamukta fazla sulama ve su eksikliginde verime
etkilerinin  saptanmasina  yonelik  yaptigi c¢alisma sonucunda ¢oklu MC
uygulamasinda bitki basina disen toplam meyve sayisinin %10-13 azaldigini, koza
agirhigimn, %7 arttigin, bitki bagina kitld pamuk veriminin, %13-14 arttigin,
sulama diizeni ile MC uygulamalar arasinda distk bir iliski oldugunu bildirmistir.

Millhollon ve Waters (1997), degisik dozlarda uygulanan 4 farkli bitki
blytme dizenleyicisinin, pamuk blylmes, koza olusumu ve verimine etkilerini
degerlendirmek amaciyla bir calisma yoritmuslerdir. Calisma sonucunda;
uygulamalarin fide boyunu, fide agirligint ve kit verimini etkilemedigini, koza
tutumu Uzerinde ise distk diizeyde olumlu etkisinin goruldugund bildirmiglerdir.

Minzenmayer ve ark. (1997), Deltapine Nu-COTN 35 B ile Bollgard pamuk
cesitlerinin bllyime ve gelismesine etkilerini saptamak amaciyla yapilan calismada
farkli doz ve zamanlarda Pix™ uygulamalar: yapilmistir. Degerlendirilmeye alinan
tim Ozellikler arasinda yalmzca ortalama bogum arasi uzunluk ile ortalama bitki
boyunun uygulama yapilmayan kontrol c¢esidinden farklilik goserdigi tespit
edilmistir.

Kerby (1998), yaptigi 4 yillik calisma sonucunda, erken dénemde disik
dozda yapilan mepiquat chloride uygulamasinin, ge¢ donemlerde yapilan yiksek doz
uygulamalarindan daha etkin oldugunu, 25,51 cm bitki sikliginda yapilan mepiquat
chloride uygulamalarinin lif veriminde, %7 artis sagladigim saptamustir.

Munk ve ark. (1998), 1993 ve 1996 yillar1 arasinda Kaliforniya nin San
Joaquin vadisinde Pima pamuk cesidine degisik donemlerde uygulanan mepiquat
chloride (Pix™)'in verime olan etkisini arastirmuglardir. Pamuga erken cicek
déneminde uygulanan Pix’in ekonomik olmadigi, bazi durumlarda verimde azalmaya
neden oldugu tespit edilmistir. Buna karst ge¢ donemde yapilan uygulamalarin
Uriinde artis sagladhg bildirilmistir. 4 yil siren ¢calisma sonucunda en iyi verimin orta
ve ge¢ cicek doneminde ardisik olarak yapilan ilaglamalarda saglandigi, ilk
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cigeklenmeden 14 giin sonra yapilan uygulamanin ve ilk uygulamadan 10-14 gin
sonra yapilan ikinci Pix™ uygulamasinin  Uriinde 60 kg/ha artis sagladig

saptanmustur.

Athayde ve Lamas (1999), mepiquat chloride uygulamasimn bdlinmis
dozlardaki etkinligini saptamak amaciyla yaptiklari calismada; doz etkisinin,
boltinmis uygulama etkisine oranla bitki boyu tizerinde daha baskin oldugunu, 55 g/
ha olarak uygulanan en disik dozun hasat doneminde bitki boyunun 130 cn'den
daha kisa olmasim saglachgini, dal uzunlugunu distrdagind, dengeli  bir
genaratif/vejatatif gelisme sagladigint bildirmislerdir.

Duli ve Derrick (2000), bitki biytme dizenleyicileri mepiquat chloride ve
Pix™ Plusun pamuk fizyolojisi ve Urlin verimine etkileri Uzerine bir calisma
yurttmUslerdir. Kontrole oranla her iki biyume diizenleyicisinin bitki boyunu ciddi
bir sekilde kisalttigi, yapraktaki CO, degisimi ve nisasta oramm arttirdigi
saptanmustir. Her blyume dizenleyicisininde pamuk Uzerinde ayni etkilere sahip

oldugu bildirilmistir.

Gencer ve Anlagan Tas (2000), Harran ovast kosullarinda farkli azotlu gubre
doz ve biyume duzenleyici uygulamalarinin pamugun tarimsal ve teknolojik
Ozelliklerine etkisini ve bunlar arasindaki iligkileri belirtmek amaciyla yaptiklari
calisma sonucunda, atonik uygulanan konularin ktlt veriminin yiksek oldugu,
Pix™’in uygulanan konularda ise, kitli pamuk veriminin distk oldugu, bunlarla
birlikte blylime dizenleyici - azot interaksyonu ©6nemli sonug vermese de azot
dozunun artirmasiyla atonik ve Pix™ uygulamalariyla kiitl(i pamuk veriminde artiglar
oldugu saptanmustir. Ayrica azotun bitki boyunu, meyve dalint ve koza sayisin
artirchgr; Pix™’in  bitki boyunu kisalttigi, atonikin bitki boyunu arttirchg
saptanmustur.

Norton ve Silvertooth (2000), Arizona da sulanan pamuk alanlarinda 1998 ve
1999 vyillarinda degisik noktalarda, mepiquat chloride (MP) uygulamalarimin
pamugun blydme ve verimi Uzerine etkilerini saptamak amaci ile bir calisma
yuritmislerdir. Toplam 31 noktada yapilan ¢alismada disiik oranda ¢oklu uygulama,
ge¢c donem uygulamasi ve feedback uygulamasi olmak Uzere U¢ farkli donemde
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planlanmis halde MP ve azot (N) uygulanmistir. Ayrica MP'nin en yiksek lif
verimini hangi doénemde sagladig: incelenmistir. Sonug olarak hem MP hem de azot

uygulamasinin en etkili oldugu dénemin feedback uygulamas: oldugu saptanmustir.

Howard ve ark.(2001), toprak islemeli ve toprak islemesiz kosullarda farkli
doénem ve dozlarda blytme diizenleyicisi PGR-1V uygulamalarinin pamuk verimine
etkilerini saptamak amaciyla bir c¢alisma yulritmislerdir. Bu amagla 0,07 L/ha
dozunda ekimde, 0,28 L/ha dozunda taraklanma basglangicinda ve 7 gin aralikla
yapraga PGR-1V uygulanmustir Sonug olarak toprak islemeli durumda PGR-1V
uygulamasinin  toplam verimde kontrole oranla 67 kg/halik artis saglathgi
saptanmustur.

Stewart ve ark. (2001), mepiquide chloride’ nin sprey veya sadece bitkinin
tepeden itibaren 3.-4. bogumlarina plskirtmeye gore dizayn edilmis fitillerle (wick)
uygulandigi zaman pamuk bitkisi tzerindeki etkilerinin ne olacagi hakkinda ¢alisma
yuratmislerdir. Sonug olarak, bitki boyunu kontrol atina almada fitil uygulamasinin
daha etkin oldugu buna ragmen ana daldaki bogum sayisinin, bogumlar arasi mesafe
oranimin, bogumlar Uzerindeki gigek sayisinin, kitlt veriminin, lif dayarmikliginin ve
lif uzunlugunun her iki uygulama seklinde de aym sonuglar: verdigi tespit edilmistir.
Mepiquite chloride’'nin fitilli sistemle ugulandigi zaman spreyli sisteme oranla
pamukta daha az zarar olusturdugu ve maliyetinin daha distk oldugu saptanmustir.

Atcioglu (2002), Pamuk bitkisinde azot ve Pix™ uygulamalarinin koza, lif,
iplik ve tohum kalitesine etkilerini saptamak amaciyla bolinmis parseller deneme
deseninde Uc yinelemeli olarak yurittigl calismada; en yuksek cir¢ir randimamint 18
kg azot dozunda ciceklenme baslangicindan 15 giun sonra 35 cc/da Pix™
uygulamasinda elde etmistir. Azot dozlar: ve Pix™ uygulamalarinin incelenen tim lif
kalite ozelliklerine etkis gordlmemistir. En yiksek iplik esnekliginin gigeklenme
doneminde yapilan Pix™ uygulamalarinda olustugu belirlenmistir. Taraklanma
dénemine oranla cigeklenme doneminde yapilan Pix™ uygulamalarinin iplik kopma
dayanikliliginda 6nemli diizeyde artis sagladigi saptanmustur.
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Anonim (2002 b), Pix™ uygulamalarinin gibberillin olusumunu azaltarak
asirt blyime ve dallanmay1 onledigi, erkencilik sagladigi, gigek dokuminu azathig,
yapraklanmayi ve gigeklenmeyi kontrol altina alabildigi belirtilmektedir.

Kaynak ve ark. (2003), Yapraktan potasyumlu gibreleme, 1AA ve ekim
zamanin pamugun agronomik ve teknolojik 6©zelliklerine etkisini inceledikleri
arastrmalarda 1AA tin tarimsal ve lif kalite 6zelliklerine olumlu etkisinin oldugunu
potasyumlu gibrelemenin verimi ve ¢ir¢ir randimanint artirdigim bildirmislerdir.

Casteel (2004), mepiquat chloride kombinasyonlarimin pamuk Uzerindeki
etkilerini saptamak amaciyla yUrittigi calisma sonucunda, uygulamadan 7, 14 ve 21
gun sonra bitki boyu, bogum sayisi, boy/bogum oraninin azaldigini, uygulamadan 5—
12 gin sonra yapraktaki fotosentez orammn arttigini, ayrica MC uygulamasinin
genel olarak koza tutumunu arttirchigim buna karsin kitli pamuk veriminde ve lif
kalitesinde 6nemli bir degisiklige neden olmadigim saptamustir.

Nuti ve ark. (2005), ekim zamani, mepiquite chloride ve glyphosate
uygulamalarinin  pamuk  Uzerindeki etkilerini  saptamak amaciyla yaptiklari
calismada, uygun doénemde yapilan ekimin ge¢ donemden daha yiksek verim
verdigini, dort yaprakli donemde ugulanan glyphosate uygulamalarimin hem erken
donemde ekilen hem de gec donemde ekilen bitkilerin veriminde azalmaya neden
oldugunu, mepiquit chloride uygulanan alanlarda pamuk veriminin %11 arttigim
saptamuslardir.

Siebert ve Stewart (2006), mepiquite chloride (MC) uygulamalarinin bitki
sikhigr Uzerindeki etkilerini saptamak amaciyla calisma yapmuslardir. Calisma
sonucunda, MC uygulamalarinin kontrole oranla bitki boyunu en az 15 cm kisalttigi
ve buna paralel olarak ana daldaki bogum sayisinda da azalmaya neden oldugu, en
iyi katli veriminin erken gigeklenme doneminde uygulanan MC ile elde edildigi,
bitki sikligimin azalmasinin kitlt verimine ve lif kalitesine herhangi bir ters etkisinin
olmadig bildirilmistir.

Karatas (2007), Bitki sikhig1 ve Pix™ buylme dizenleyicisi uygulamalarinin
pamuk bitkisinin biyimesi, verimi ve lif kalites Uzerine etkilerini saptamak
amaciyla yaptigi calismada bitki sikligi uygulamalarinin bitki boyu, odun dali sayis,
meyve dal1 sayisi, bogum sayisi, ilk meyve dali bogum sayisi, lif yeknesaklig: ve lif
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kopma dayaniklilig:; Pix™ uygulamalarinin ise bitki boyu, odun dali sayisi, meyve
dal1 sayisi, kitlt pamuk verimi, koza agirligi ve lif verimi 6zelliklerinde farklilik
olusturdugu; bitki sikligi ve Pix™ uygulamalarinin koza sayisi, koza kitlti pamuk
agirhgi, circir ranchiman, lif uzunlugu, kisa lif indeksi, lif esneme oram, lif inceligi

ve lif rengi Ozelliklerinde etkisinin 6nemli olmadigim saptamustir.

11
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3.MATERYAL VE METOT

3.1. Materyal

Calismada, Diyarbakir ekolojik kosullarinda ekimi ¢cok yapilan ancak gecci
bir ¢esit olan Dp Opal ( Gossypium hirsutumL. ) ile bilylime diizenleyicisi Pix™(1,1-
dimethyl piperidinium chloride) materyal olarak kullanilmistir.

Deneme de materyal olarak kullamlan, Deltapine Opal c¢esidine iligkin
bilgiler, asagida verilmistir.

3.1.1. Dp Opal

Richard Keske, Deltapine Australia Pty. Ltd. sirketi tarafindan, pedigree
yontemiyle, 1989 yilinda 1slah edilmis bir pamuk ¢esididir. Bitki boyu uzun olup,
kanopisi koniktir. Y aprak yogunlugu ve biiytklugi orta derecede, yapraklar palmiye
seklinde ve orta derecede tlyludur. Tag¢ yapraklari krem renkli, kozalar1i orta
blyuklukte, eiptiktir. Koza agimu kuvvetlidir. Sulama ve gubrelemeye reaksiyonu
iyi, firtinaya ve hastaliklara kars1 dayarmikhidir. Koza kitlt agirligr 5.13 g, 100 tohum
agirhgr 841 gdr. Cwrerr randimanmt %39, lif uzunlugu 28 mm, lif inceligi 3.2
micronaire ve lif mukavemeti 81.8 pressleydir (Anonim 2002).

3.1.2. Arastirma Alammn iklim ve Toprak Ozellikleri

3.1.2.1. iklim Ozellikleri

Aragtirma verilerinin alindigr Nisan-Eylul 2007 aylar1 iklim verileri ve aym
doneme ait Diyarbakir ili uzun yillar iklim degerleri, Cizelge 3.1 ‘de verilmistir.

12
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Cizelge 3.1. Diyarbakir Kosullarinda 2007 Yetistirme Mevsmi ve Uzun Yillara
Ait Bazi Iklim Verileri*

OrtaJarrla Sicak ik Toplam Yagis Nispi Nem %
Aylar o Uzun (mm)Uzun Uzun
2007 vglar 297 v 7 v

Nisan 103 13.8 88,2 735 793 63

Mayis 206 19.3 455 408 755 56

Haziran 27.2 25.9 6.9 33.1 52.0 36.0
Temmuz 281 311 0.6 6.1 213 43.6
Agustos 40.9 30.1 0.4 0.0 235 275
Eylill 33.1 24.6 2.7 35 31.0 36.0
Ekim 24.5 16.9 30.9 1045 71.0 48.0

*Diyarbakir Meteoroloji Bélge MudurlGgi

Cizelge 3.I'den izlenecegi Uzere denemenin yuritildigi donemde en distk
ortalama sicaklik 10.3 °C ile Nisan ayinda; en yuksek ortalama sicaklik 31.1°C ile
Temmuz ayinda saptanmistir. Uzun yillar ortalama sicaklik degerlerine bakildiginda
en dusik ortalama sicakligin 13.8 °C ile nisan ayinda, en yiksek ortalama sicakligin
ise 31.1°C ile Temmuz ayinda saptandigi gbzlenmistir.

Deneme siiresince gerceklesen yagisa bakildiginda; en distk yagisin 0.0 mm
ile Agustos ayinda, en yuksek toplam yagisin ise 104.5 mm ile Ekim ayinda
saptandig1 gozlenmistir. Uzun yillar ortalama degerlerine bakildiginda toplam yagis
miktarinin en distk 0.4 mm ile Agustos ayinda, en yiksek 88.2 mm ile Nisan ayinda
saptandig1 gozlenmistir.

Nispi nem degerlerine bakildiginda ise denemenin yuritildigt donemde en
dustk nispi nem degeri % 23.5 ile Agugtos ayinda, en yiksek nispi nem degeri %
79.3 ile Nisan ayinda kaydedilmistir. Nispi nem degerleri bakimindan uzun yillar
degerlerine bakildiginda en dustk nispi nem % 27.5 ile Agustos ayinda, en yiksek
nispi nem % 63 ile Nisan aylarinda saptanmustir.

13
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3.1.2.2. Toprak Ozdlikleri

Cizelge 3.2. Deneme Alanina Iliskin Topraklarin Bazi Fiziksel ve Kimyasal

Ozellikler
Derinlik | Blnye pH Kireg Toplam | Sulle Yararh Yararh Organik
(cm) (CaCos) | Tuz (%) | Doygunluk | P,Os K0 Madde
(%) (kg/da) | (kg/da) | (%)
0-20 Killi- 7.60 9.5 0,092 73 4.0 1.53 1,53
Tin

Kaynak: Tarimsal ArastirmaToprak Analiz Laboratuvari
Cizelge 3.2. ‘de gorlldugl Uzere deneme alanlar: yari-kurak ve ¢ok sicak

iklim kosullarimin olusturdugu, kirmizi kahverengi buytk toprak gurubuna giren, diiz
ya da diize yakin egimlerde, derin veya orta derin ABC profilli zonal topraklardir.
Kalsifikasyon olayr sonucu profilinde fazla miktarda kalsiyum bulunmaktadir.
Toprak pH’s1 7.60, tuz icerigi 0.092, organik madde 1.53, kire¢ oram 9.5'tir. Deneme
yerinin tekstard killi-tinlt binyededir.

3.2. Metot

3.2.1. Deneme M etodu

Calisma ile ilgili deneme, bolinmis parseller deneme deseninde gore , 3
tekrarlamal1 olarak kurulup; uygulama zamanlar1 ana parsel, biyume diizenleyicileri
uygulama dozlar1 alt parsel olarak alinmistir. Calismada, parsellerin sira uzunlugu 12
m, bitkilerin sira arast uzakligi 70 cm, sra Uzeri uzakhgr 20 cm olarak
dizenlenmistir. Parseller, ekimde 4 srradan olusturulmus; hasat, kenar etkileri
atildiktan sonra ortadaki 2 siradan yapilmistir. Pamuk tohumlarit mibzerle ekilmis ve
deneme alamina, ekimden Once dekara 7 Kg azot, 7 Kg fosfor gelecek sekilde
kompoze gubre, taban gibresi olarak €lle serpilip, kultivatorle topraga
karistirilmistir. Azotun geri kalan kismi (7 Kg/da), amonyum nitrat giibres olarak,
birinci sudan 6nce, gubre mibzeri ile topraga verilmis; 3 kez traktor capasi, 2 kez el
capas: yapilmustir. Sulama, karik usulu olarak 7 kez yapilmustir. Ekimden 6nce dar
yaprakli otlara karsi haloxyfop-r-methylester total herbisit etkili maddes

kullamlmigtir.  Bitki  blyUme duzenleyiciss Pix™ uygulamasi, ciceklenme
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baslangicinda 50-100-150 cc/da, cigeklenme dorugunda 50-100-150 cc/da olacak
sekilde uygulanmis; hasat, 18.10.2007 ve 9.11.2007 tarihlerinde olmak Uzere elle

yapil mistir.
Arastirmada her bir 0Ozellik icin elde edilen verilerin degerlendirilmesi,

bolinmis parseller deney deseni varyans analizi yontemine goére incelenmis;
sonuglar, F testi ile irdelenmis; ortalamalar, EGF testi uyarinca gruplandirilmustur.

3.2.2. incelenen Ozdlikler ve Yontemleri

Arastirmada incelenen Ozellikler ve bu o6zellikleri saptamada kullarnilan

yontemler asagida verilmistir.

1) Bitki Boyu (cm):

Her parselden rasgele secilen 10 bitkinin, kok bogazindan tepe noktasina kadar
olan uzunluk cm. olarak 6lculip, daha sonra bu degerlerin ortalamasi alinmustr.

2) Odun Dah Sayisi (adet/bitki):

Her parselden rasgele secilen 10 bitkinin, ana gévde Uzerinde olusan birincil
(primer) odun dallar1 adet olarak sayilarak, ortalamast alinmustir.

3) Meyve Dah Sayia (adet/bitki):

Her parselden rasgele secilen 10 bitkinin, ana govde Uzerinde olusan birincil
(primer) meyve dallar: adet olarak sayilarak, ortalamast alinmustir.

4) Bitkideki K oza Sayra (adet/bitki):

Her parselden rasgele secilen 10 bitkinin, hasat devresinde agcrmis durumda olan
kozalar1 adet olarak sayilarak, ortalamasi aimnmustir.

5) Koza K utli Pamuk Agirhgi (g/koza):

Her parselden, hasattan Once rasgele secilmis olan 10 adet bitkinin
kozalarindan elde edilen kdtlller, 0.01 g. duyarl hassas terazide tartilip, ortalamasi

alinmugtr.
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6) Kutli Pamuk Verimi (kg/da):
Hasat sonrasi, her parselden toplanan 1. ve 2. el kiitlt pamuk miktar1 ayr1 ayri
tartilarak, dekara kitlti pamuk verimine cevrilmistir.

7) Circir Randimani (%):

Kozalardan alinan kitli pamuk, Rollergin deneme circir makinesinden
gegirilerek lif ve tohum olarak ikiye ayrilip, ayr1 ayr1 tartilmis ve asagidaki formal

yardimu ile saptanmustir.

Cir¢ir Randimant (%) --------------------- x 100
Lif + Tohum

8-) ilk Meyve Dah Bogum Sayis :

Ik meyvenin gorildigi meyve dalinin numaras: belirlenecektir.

9-) 100 Tohum Agirhg (gr):

Kutlt pamugun circirlanmasi ile elde edilen tohumlardan rasgele 100 adetlik
4 6rnek ayrilip, 0.01 g. duyarli hassas terazide tartilip ortalamasi alinmustr.

10 Lif Uzunlugu (mm):

HV1 (High Volume Instruments) 900 A cihazi ile saptanmustir.

11) Lif Inceligi (mic):

HV1 900 A cihazi ile saptanmustir.

12) Lif Kopma Dayanikhhgy (%):

HV1 900 A cihazi ile saptanmustir.

13) Lif Esnekligi (%):

HV1 900 A cihazi ile saptanmustir.

14) Lif Parlakhgi (%) :

HVI 900 A cihazi ile saptanmustir.
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3.2.3. Verilerin Degerlendirilmes

Arastirmada elde edilen veriler, MSTATC istatistik paket programi
kullarilarak, bolinmis parseller deneme desenine gore analiz edilmis; uygulamalar
arasindaki farkliliklar, F testine gore belirlenmis; ortalama degerler arasindaki

farkliliklar, EGF testi uyarinca %5 ve %1 6énem diizeyinde irdelenmistir.
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4. ARASTIRMA BULGULARI VE TARTISMA

Izlenebilirligi kolaylastirmak amaciyla incelenen her bir 6zellik icin elde
edilen bulgular ve bu bulgularailiskin tartismalar, ayr1 basliklar altinda verilmistir.

4.1 Bitki Boyu

Calismada, farkli Pix™ uygulama zamar ve dozlarimn pamukta bitki boyu
Ozelligine etkilerinin varyans analiz sonuglari, Cizelge 4. 1'de verilmistir.

Cizelge 4.1. Bitki Boyu Verilerine iliskin Varyans Analiz Sonugclar:

Degisim Kaynagi SD KT KO F
Tekrarlamalar 2 54.250 27.125 0.287
Uygulama Zaman 1 425.042 425.042 4.460
Hata 2 190.583 95.292

Uygulama Dozu 3 451.792 150.597 11.213**
Uyg. Zaman x Uyg. Dozu 3 270.792 90.264 6.721**
Hata 12 161.167 13.431

Toplam 23

DK (%) 4.74

* Uygulamalar arasindaki fark 0.05 diizeyinde énemli
** Uygulamalar arasindaki fark 0.01 diizeyinde 6nemli

Cizelge 4.1'den, Pix™ uygulama dozu ve uygulama zamam x uygulama dozu
interaksiyonunun %21 dizeyinde 6nemli oldugu izlenebilmektedir.

Pix™ uygulama dozlarina iliskin ortalama bitki boyu degerleri ve EGF testine
gore olusan gruplar, Cizelge 4.2'de verilmistir.
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Cizelge 4.2. Pix™ Uygulama Dozlarinin Ortalama Bitki Boyu Degerleri ve Olusan

Gruplar

Pix™ Uygulama Dozu Bitki Boyu (cm)
50cc/da 7883 a b
100 cc/da 7367 b
150 cc/da 7317 b
Kontrol 83.83 a
EGF (% 5) 6.463

Cizelge 4.2'den, ortalama bitki boyunun, farkli uygulama dozlar1 yoniinden

birbirinden farklilik gosterdigi; en uzun bitki boyunun kontrol parsellerinden elde

edildigi; 50 cc/da Pix™ uygulamasinin kontrol parsellerini istatiksel yonden énemsiz

farkla takip ettigi; en kisa bitki boyunun ise 150cc/da Pix™ uygulamasindan elde

edildigi izlenebilmektedir.

Farklh Pix™ uygulama zamanm x uygulama dozu interaksiyonunun ortalama

bitki boyu degerleri ve EGF testine gore olusan gruplar ve gruplara iliskin grafik,

Cizelge 4.3 de verilmistir.

Cizelge 4.3. Pix™ Uygulama Zaman x Uygulama Dozu Interaksiyonunun Ortalama
Bitki Boyu Degerleri ve Olusan Gruplar

Bitki Boyu (cm)
Pix™ Uygulama Dozu Ciceklenme Baslangici | Cigeklenme Dorugu
50 cc/da 73.67 bc 84.00 a
100 cc/da 66.67 C 80.67 a b
150 cc/da 67.00 C 7933 ab
Kontrol 85.33 a 8233 ab
EGF (% 5) 9.140
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Grafik 1. Pix UygulamaZamanlarimin Bitki BoyunaBKkileri
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Cizelge 4.3 den ortalama bitki boyunun, ciceklenme baslangicinda uygulanan
Pix™ dozlarindan farkli bir sekilde etkilenmesine ve Pix™ uygulamalar: ile bitki
boyunun kontrole gére énemli diizeyde azalmasina karsin, ciceklenme dorugunda
uygulanan Pix™ dozlarimn bitki boyunda 6nemli bir farklilik olusturmadig:; baska
bir deyisle Pix™ bitkilerin boyunu kisaltmasi yontinden ciceklenme baslangicinda;
50 yada 100 cc/da uygulama gerekliligi sonucunu ortaya koymaktadir. Calismada,
ciceklenme baslangict doneminde Pix™ uygulamalarimin, bitki boyunu kisalttig:
yonunde saptanan bulgularimiz, Heillman (1991), Monks ve Patterson (1994),
Zibdieh ve ark. (1994), Kaynak (1995), Reddy ve ark (1995), Athayde ve Lamas
(1999), Duli ve Derrick (2000)’in bulgular: ile benzerlik gostermis; ancak Millhollon
ve Waters (1997)'in bitki biyume duzenleyicilerinin bitki boyunu etkilemedigi
yonundeki bulgulart ile farklilik géstermistir. Bunun nedeninin farkli uygulamalar ve

cevre sartlarindan kaynaklandigi sdylenebilir.

4.2. Koza Sayia

Calismada farkl: Pix™ uygulama zaman: ve dozlarinin pamukta koza sayisi

Ozelligine etkilerinin varyans analiz sonuglar1 Cizelge 4.4'te verilmistir.
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Cizelge 4.4. Koza Sayisi Verilerine iliskin Varyans Analiz Sonuglar:

Degisim Kaynagi SD KT KO F
Tekrarlamalar 2 0.303 0.152 0.020
Uygulama Zaman 1 21.660 21.660 2.815
Hata 2 15.390 7.695

Uygulama Dozu 3 4513 1.504 1.145
Uyg. Zamam x Uyg. Dozu 3 32.033 10.678 8.123**
Hata 12 15.773 1.314

Toplam 23 89.673

DK (%) 8.42

* uygulamalar arasindaki fark 0.05 diizeyinde énemli
** Uygulamalar arasindaki fark 0.01 diizeyinde 6nemli

Cizelge 4.4 den farkli Pix™ uygulama zaman: ve uygulama dozlarinin koza
sayisina  etkili olmadign ancak Pix™ uygulama zamami x uygulama dozu
interaksiyonunun %21 dizeyinde 6nemli oldugu izlenebilmektedir.

Farkli Pix™ uygulama zaman x uygulama dozu interaksiyonunun ortalama
koza sayisi degerleri ve EGF testine gore olusan gruplar ve gruplara iliskin grafik,
Cizelge 4.5'te verilmistir.

Cizelge 4.5. Pix™ Uygulama Zaman x Uygulama Dozu Interaksiyonunun Ortalama
Koza Sayisi Degerleri ve Olusan Gruplar

Koza Sayisi (adet/bitki)
Pix™ Uygulama Dozu Ciceklenme Baslangici | Cigeklenme Dorugu
50cc/da 11.53 d 1520 a b
100 cc/da 1260 bcd 15.80 a
150 cc/da 11.67 cd 1447 ab c
Kontrol 1487a b 1280 bcd
EGF (% 5) 2.859
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Grdik 2. Pix Uygulama Zamenl arinin Koza Sayisina Bkiler i
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Cizelge 4.5'ten, en fazla koza sayisi cigceklenme dorugundaki 100 cc/da doz
uygulamasindan; en disik koza sayisi ise cigceklenme baslangicinda 50 cc/da
uygulamasindan elde edilmistir. Ciceklenme baslangict déneminde kontrol
parsellerinden en fazla koza sayisi elde edilmistir. Cigeklenme dorugu déneminde ise
en dustk koza sayisi kontrol parsellerinden elde edilmistir. Koza sayisi bakimindan
tim Pix™ uygulama dozlarimin birbirine yakin degerler gosterdigi Cizelge 4.5'ten
izlenebilmektedir. Karatas (2007)'nin yaptigi calhismadan elde edilen Pix™
uygulamalarinin koza sayisi Uzerindeki etkisinin dnemli olmadigi bulgusu, bu
calismada elde edilen bulgularla farklilik gostermistir. Elde edilen bulgular, Baniani
(1995), Millhollon ve Waters (1997), Gencer ve Anlagan Tas (2000) ve Castedl
(2004)’in bulgular1 ile benzerlik gbstermistir.

4.3. Koza K iitlt Agirhg

Calismada farkli Pix™ uygulama zaman ve dozlarimin pamukta koza kitli
agirhigi 6zelligine etkilerinin varyans analiz sonuclar gizelge 4.6’ da verilmistir.
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Cizelge 4.6. Koza Kutli Agirhg: Verilerine liskin Varyans Analiz Sonuclar:

Degisim Kaynagi SD KT KO F
Tekrarlamalar 2 32.361 16.180 | 17.469
Uygulama Zaman 1 36.015 38.883 | 36.015*
Hata 2 1.853 0.926

Uygulama Dozu 3 8.448 2.816 0.858
Uyg. Zamam x Uyg. Dozu 3 15.335 5112 1.5582
Hata 12 39.367 3.281

Toplam 23 133.378

DK (%) 3.41

* Uygulamalar arasindaki fark 0.05 diizeyinde énemli
** Uygulamalar arasindaki fark 0.01 diizeyinde 6nemli

Cizelge 4.6'dan farkli Pix™ uygulama dozlar1 ve farkli Pix™ uygulama
zamam X uygulama dozu interaksiyonunun koza kitlt agirligina etkili olmadigs;
ancak farkli uygulama zamanlarimin %5 dizeyinde 6nemli farklilik olusturdugu
izlenebilmektedir.

Pix™ uygulama dozlarina iliskin ortalama koza kitlti agirhig:i degerleri ve
EGF testine gore olusan gruplar, Cizelge 4.7’ de verilmistir.

Cizelge 4.7. Pix™ Uygulama Zamanlarinin Ortalama Koza Kutli Agirligi (gr)
Degerleri ve Olusan Gruplar

Pix™ Uygulama Zamani | Koza Kitli Agirlig: (gr)
Ciceklenme Baslangici 544 a
Ciceklenme Dorugu 519 b

EGF (% 5) 0.22

Cizelge 4.7 den, ciceklenme baslangici Pix™ uygulamalarindan elde edilen,
koza kiitlti agirhginin; ciceklenme dorugu Pix™ uygulamalarindan elde edilen koza
kitli agirhgindan daha fazla oldugu izlenebilmektedir. Uygulama zamani koza kiitlt
agirhgr Uzerinde idtatistiki olarak birbirinden farkli iki grup olusturmus olup
ciceklenme baslangici uygulama zamam (5.44) ile ilk grubu olustururken,
cigeklenme dorugu uygulama zaman: (5.19) son grubu olusturmaktadir. Koza kil
agirhigr ile ilgili elde edilen bulgular Karatas (2007)'nin elde ettigi sonuclarla
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benzerlik gostermektedir. Gormus (1987), El- Sayed (1994) ve Fernandez (1997) ise
yaptiklar1 ¢alismada bu calismanin aksine Pix™ uygulama zaman ve dozlarimn koza

kitlh agirhigim arttirchgini bildirmislerdir. Bu, durum farkli gevre ve uygulamalardan
kaynaklanabilir.

4.4. Meyve Dalh Sayis

Calismada farkli Pix™ uygulama zamam ve dozlarimn meyve dali sayisi
Ozelligine etkilerinin varyans analiz sonuglar1 Cizelge 8 de verilmistir.

Cizelge 4.8. Meyve Dal1 Sayisi Verilerine Iliskin Varyans Analiz Sonuglar:

Degisim Kaynagi SD KT KO F
Tekrarlamalar 2 12.363 6.182 86.2557
Uygulama Zaman 1 0.007 0.007 0.0930
Hata 2 0.143 0.072

Uygulama Dozu 3 2.940 0980 | 5.5823*
Uyg. Zamam x Uyg. Dozu 3 1.073 0.358 2.0380
Hata 12 2.107 0.176

Toplam 23 18.633

DK (%) 5.25

* Uygulamalar arasindaki fark 0.05 diizeyinde énemli
** Uygulamalar arasindaki fark 0.01 diizeyinde 6nemli

Cizelge 4.8 "den farkli Pix™ uygulama zamanlar1 ve farkli Pix™ uygulama
zamant X uygulama dozu interaksiyonunun meyve dali sayist yoninden etkili
olmadigi ancak farkli uygulama dozlarimn %5 dizeyinde ©nemli oldugu
izlenebilmektedir.

Pix™ uygulama dozlarina iliskin ortalama meyve dal sayisi degerleri ve EGF
testine gore olusan gruplar Cizelge 4.9’ da verilmistir.
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Cizelge 4.9. Pix™ Uygulama Dozlarinin Ortalama Meyve Dali Sayisi Degerleri ve

Olusan Gruplar
Pix™ Uygulama Dozu | Meyve Dal1 Sayisi (adet/bitki)
50cc/da 85 a
100 cc/da 7.6 b
150 cc/da 7.7 b
Kontrol 8l ab
EGF (% 5) 0.528

Cizelge 4.9dan, en fazla sayida meyve dali sayismn 50 cc/da Pix™
uygulamasindan elde edildigi; bunu istatiksel yonden onemsiz farkla kontrol
parsellerinden elde edilen meyve dal1 sayisinin izledigi; 100cc/da ve 150 cc/da Pix™
uygulamasi parsellerinin meyve dal sayist yonunden ikinci grupta yer aldiklari
izlenebilmektedir. Gencer ve Anlagan Tas (2000) yaptiklart calismada benzer
bulgular1 saptamuslardir. Ancak Reddy ve ark. (1996) Pix ™ uygulamalarinin kontrole
oranla meyve dal1 sayisim %40-50 azalttigini tespit etmislerdir.

4.5. Tlk M eyve Dali Bogum Sayis
Caismada farkli Pix™ uygulama zaman ve dozlarimn meyve dali sayisi

Ozelligine etkilerinin varyans analiz sonuglar1 gizelge 4.10' da verilmistir.
Cizelge 4.10. Ilk Meyve Dali Bogum Sayisi Verilerine Iliskin Varyans Analiz

Sonuclari
Degisim Kaynagi SD KT KO F
Tekrarlamalar 2 1.053 0.527 11.286
Uygulama Zaman 1 0.007 0.007 0.143
Hata 2 0.093 0.047
Uygulama Dozu 3 0.160 0.053 0.444
Uyg. Zamam x Uyg. Dozu 3 0.340 0.113 0.944
Hata 12 1.440 0.120
Toplam 23 3.093
DK (%) 19.61

* Uygulamalar arasindaki fark 0.05 diizeyinde énemli
** Uygulamalar arasindaki fark 0.01 diizeyinde 6nemli

Cizelge 4.10'dan farkl: Pix™ uygulama dozlari, uygulama zamanlar: ve farkl
Pix™ uygulama zamam x uygulama dozu interaksiyonunun ilk meyve dali bogum
say1si yoninden etkili olmadig izlenebilmektedir.
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4.6. Odun Dalh Sayis

Calismada farkli Pix™ uygulama zamam ve dozlarimn odun dali sayisi

Ozelligine etkilerinin varyans analiz sonuglar1 Cizelge 4.11' de verilmistir.

Cizelge 4.11. Odun Dal1 Sayis1 Verilerine Iliskin Varyans Analiz Sonuclan

Degisim Kaynagi SD KT KO F
Tekrarlamalar 2 0.116 0.058| 0.3484
Uygulama Zaman 1 0.454 0454| 27293
Hata 2 0.332 0.166
Uygulama Dozu 3 0.071 0.024| 0.2611
Uyg. Zamam x Uyg. Dozu 3 0.215 0.072| 0.7368
Hata 12 1.092 0.091

Toplam 23 2,280

DK (%) 13.43

* Uygulamalar arasindaki fark 0.05 diizeyinde énemli
** Uygulamalar arasindaki fark 0.01 diizeyinde 6nemli

Cizelge 4.11'den farkl: Pix™ uygulama dozlari, uygulama zamanlar: ve farkl
Pix™ uygulama zamam x uygulama dozu interaksiyonunun odun dali sayisi
yonunden etkili olmadig izlenebilmektedir.

4.7. Kutli Pamuk Verimi

Calismada farkl: Pix™ uygulama zamam ve dozlarinin kitli pamuk verimi

Ozelligine etkilerinin varyans analiz sonuglar1 Cizelge 4.12' de verilmistir.
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Cizelge 4.12. Kitlii Pamuk Verimi Verilerine iliskin Varyans Analiz Sonuclar:

Degisim Kaynagi SD KT KO F
Tekrarlamalar 2 171.936 853.968 9.923
Uygulama Zaman 1 165.701 165.701 1.921
Hata 2 172.911 859.955

Uygulama Dozu 3 896.282 299.094 1.175
Uyg. Zamam x Uyg. Dozu 3 745.798 248.933 0.977
Hata 12 305.239 254.187

Toplam 23 674.866

DK (%) 11.09

* Uygulamalar arasindaki fark 0.05 diizeyinde énemli
** Uygulamalar arasindaki fark 0.01 diizeyinde 6nemli

Cizelge 4.12 'den farkli Pix™ uygulama dozlari, uygulama zamanlarinin ve
farkhh Pix™ uygulama zamani x uygulama dozu interaksiyonunun kitlii pamuk
verimi yonunden farklilik gostermedigi izlenebilmektedir. Kaynak (1995), Milhollon
ve Waters (1997), Stewart ve ark. (2001) ve Casteel (2004) yaptiklar1 calismalar
sonucunda ayni bulgulari elde etmislerdir. Sakr ve Sawan (1990), Fernandez (1997)
ve Siebert ve Stewart (2006) Pix™ uygulamalarimn kit pamuk  verimini
arttirdigini, Gencer ve Anlagan Tas (2000) elde edilen kit pamuk veriminin distk
oldugunu, Gormiss (1987) ise CUZF-75 pamuk gesidinde Pix™ uygulamalarinin en
yuksek kitli pamuk verimini sagladigim, Cukurova 1518 pamuk cesidinde ise kitli
pamuk verimini etkilemedigini saptamistir. GOrmis (1987)'Un yaptigi calisma
sonuclarindan da anlagilacag: lzere Pix™ uygulamalar: farkli cesitlerde farkl
sonuglar verebilmektedir. Bu ¢alismalardan elde edilen sonuglarin farkliligr cesit ve

cevre kosullarindan kaynaklanmis olabilir.

4.8. 100 Tohum Agirhig

Calismada farkli Pix™ uygulama zamam ve dozlarimn 100 tohum agirhg:
Ozelligine etkilerinin varyans analiz sonuglar1 Cizelge 4.13'te verilmistir.
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Cizelge 4.13. 100 Tohum Agirligi Sayisi Verilerine Iliskin Varyans Analiz Sonuclar

Degisim Kaynagi ST KO F
Tekrarlamalar 2 10.930 0.465 10.333
Uygulama Zamani 1 [0.4%4 0.454 10.083*
Hata 2 [0.090

Uygulama Dozu 3 0.188 1.637
Uyg. Zamam x Uyg. Dozu 3 [1.158 0.386 3.356*
Hata 12 11.380 0.115

Toplam 23 |4.576

DK (%) 3.87

* Uygulamalar arasindaki fark 0.05 diizeyinde énemli
** Uygulamalar arasindaki fark 0.01 diizeyinde 6nemli

Cizelge 4.13'ten uygulama zamanlar: ve farkli Pix™ uygulama zamam X
uygulama dozu interaksyonunun 100 tohum agirligi yoninden % 5 dizeyinde
onemli farkhilik olusturdugu; farkli uygulama dozlarinin 100 tohum agirhg:
yonunden 6nemli olmadig: izlenebilmektedir.

Cizelge 4.14. Pix™ Uygulama Zamanlarinin Ortalama 100 Tohum Agirligi (gr)
Degerleri ve Olusan Gruplar

Pix™ Uygulama Zaman | 100 Tohum Agirlig: (gr)
Ciceklenme Baslangici 8.90 a
Ciceklenme Dorugu 8.63 b

EGF (%5) 0.20

Cizelge 4.14'te ciceklenme baslangici uygulama zaman en yiksek 100 tohum
agirhig: (8.90 gr) olustururken gigeklenme dorugunda uygulanma zamari (8.63 gr) ile
son grubu olusturmaktadhr.

Farklh Pix™ uygulama zamanm x uygulama dozu interaksiyonunun ortalama
100 tohum agirlig1 degerleri ve EGF testine gore olusan gruplar ve gruplara iliskin
grafik, Cizelge 4.15'te verilmistir.
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Cizelge 4.15. Pix™ Uygulama Zamam x Uygulama Dozu Interaksiyonunun
Ortalama 100 Tohum Agirlig1 Degerleri ve Olusan Gruplar

100 Tohum Agirlig: (gr)
Pix™ Uygulama Dozu Ciceklenme Baslangici | Cigeklenme Dorugu
50cc/da 89ab 89 ab
100 cc/da 9.3 a 8.2 C
150 cc/da 85 bec 85 bec
Kontrol 89 ab 88 ab
EGF (% 5) 0.603

Grafik 3. Pix UygulamaZamenl ari ve Dazl erimn 100 Tchum
AgirhginaBkileri
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Cizelge 4.15den 150 cc/da Pix™ uygulanan parsellere ait tohumlarin 100
tohum agirligi yoninden uygulama zamanlarina gore farklilik géstermedigi, kontrol
parsalleri ile 50 cc/da Pix™ uygulamas: yapilan parsellere ait tohumlar arasinda
istatiksel olarak 100 tohum agirligi yonunden herhangi bir farkliligin gbzlenmedigi;
ciceklenme baslangicinda 100 cc/da Pix™ uygulanan parsellere ait 100 tohum
agirhginin ilk grupta yer aldign fakat ciceklenme dorugunda 100cc/da Pix™
uygulanan parsellerdeki 100 tohum agirhgimn en son grubu olusturdugu
izlenebilmektedir. Goérmis (1987) yaptigi calismada Pix™ uygulamalarinin 100
tohum agirlig1 Uzerinde etkili olmadigint saptamustir (Grafik 3). Bu ¢alismada elde
edilen verilerin degisik olmasimin nedeni gevre kosullar1 ve ¢esit 6zelliginin farklh

uygulamalarindan kaynaklanabilir.
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4.9. Circir Randimanm

Calismada farkli Pix™ uygulama zamanm ve dozlarimn cirgir ranciman

Ozelligine etkilerinin varyans analiz sonuglar1 Cizelge 4.16’ da verilmistir.

Cizelge 4.16. Circir Randimani Verilerine iliskin Varyans Analiz Sonuclan

Degisim Kaynagi SD KT KO F
Tekrarlamalar 2 1.731 1.4846
Uygulama Zaman 1 12.327 12,327 | 21.147*
Hata 2 1.166 0.583

Uygulama Dozu 3 2517 0.839 1.154
Uyg. Zamam x Uyg. Dozu 3 1.410 0.470 0.647
Hata 12 8.723 0.727

Toplam 23 27.873

DK (%)

* Uygulamalar arasindaki fark 0.05 diizeyinde énemli
** Uygulamalar arasindaki fark 0.01 diizeyinde 6nemli

Cizelge 4.16 'dan farkli Pix™ uygulama dozlar1 ve farkli Pix™ uygulama
zamam X uygulama dozu interaksiyonunun cirgir randimam yonunden etkili
olmadigi, ancak uygulama zamanlarinin farkli gruplar olusturdugu izlenebilmektedir.

Farklh Pix™ uygulama zamanlarimin ortalama cirgir ranchmar degerleri ve
EGF testine gore olusan gruplar Cizelge 4.17' de verilmistir.

Cizelge 4.17. Pix™ Uygulama Zamanlarimin Ortalama Cir¢ir Randimam (%)
Degerleri ve Olusan Gruplar

Pix™ Uygulama Zamam | Circir Randiman: (%)
Ciceklenme Baslangici 42.0 b
Ciceklenme Dorugu 43.0a
EGF(%5) 0.99

Cizelge 4.17 den, ciceklenme baslangici uygulamalarindan elde edilen circir
ranchimanminin; gigeklenme dorugu uygulamalarindan elde edilen ¢ir¢ir randimanindan
daha dusik oldugu icin ikinci grupta yer aldigi izlenebilmektedir. Gormis (1987) ve
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Karatas (2007) benzer sonuglar elde ederken Atgioglu (2002) ve Kaynak ve ark.
(2003) gilbre + Pix™ kombinasyonunun circir randimamm  arttirchgim

bildirmislerdir.

4.10. Lif Uzunlugu

Calismada farkli Pix™ uygulama zaman ve dozlarimin pamukta lif uzunlugu
Ozelligine etkilerinin varyans analiz sonuglar1 gizelge 4.18' de verilmistir.

Cizelge 4.18. Lif Uzunlugu Verilerine Iliskin Varyans Analiz Sonuclar:

Degisim Kaynagi SD KT KO F
Tekrarlamalar 2 2.436 32.1209
Uygulama Zaman 1 0.202 0.202 5.319
Hata 2 0.076 0.038

Uygulama Dozu 3 2.733 0.911 1.429
Uyg. Zamam x Uyg. Dozu 3 0.778 0.259 0.407
Hata 12 7.648 0.637

Toplam 23 13.873

DK (%)

* Uygulamalar arasindaki fark 0.05 diizeyinde énemli
** Uygulamalar arasindaki fark 0.01 diizeyinde 6nemli

Cizelge 4.18 den farkli Pix™ uygulama dozlari, uygulama zaman: ve farkl
Pix™ uygulama zamam x uygulama dozu interaksiyonunun lif uzunlugu yontinden
farklilik gostermedigi izlenebilmektedir. Karatas (2007) yaptigi calisma sonucu
Pix™ uygulamasimin bulgularimiza benzer sekilde lif uzunlugu Uzerine etkisi
olmadigin bildirirken, El-Sayed (1994) Pix™ uygulamalarinin lif uzunlugunu
arttirchigin saptamustir.

4.11. Lif Inceligi

Calismada farkl: Pix™ uygulama zamanm ve dozlarimn pamukta lif inceligi
ozelligine etkilerinin varyans analiz sonuglar1 gizelge 4.19' da verilmistir.
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Cizelge 4.19. Lif Inceligi Verilerine iliskin Varyans Analiz Sonuclan

Degisim Kaynagi SD KT KO F
Tekrarlamalar 2 0.760 2.714
Uygulama Zaman 1 0.004 0.004 0.027
Hata 2 0.280 0.140

Uygulama Dozu 3 0.318 0.106 2.384
Uyg. Zamam x Uyg. Dozu 3 0.791 0.264 5.934*
Hata 12 0.533 0.044

Toplam 23 2.686

DK (%) 4.67

* Uygulamalar arasindaki fark 0.05 diizeyinde énemli
** Uygulamalar arasindaki fark 0.01 diizeyinde 6nemli

Cizelge 4.19'dan farkl Pix™ uygulama dozlar1 ve uygulama zamanlarinin lif
inceligi yoninden etkili olmadigi, ancak Pix™ uygulama zamam x uygulama dozu
interaksiyonunun lif inceligi yontunden etkili oldugu izlenebilmektedir.

Farklh Pix™ uygulama zamam x uygulama dozu interaksiyonunun ortalama lif
inceligi degerleri ve EGF testine gore olusan gruplar ve gruplara iliskin grafik,
Cizelge 4.20' de verilmistir.

Cizelge 4.20. Pix™ Uygulama Zaman x Uygulama Dozu Interaksiyonunun
Ortalama Lif inceligi Degerleri ve Olusan Gruplar

Lif Inceligi
Pix™ Uygulama Dozu Ciceklenme Baslangici | Cigeklenme Dorugu
50cc/da 45 ab 47 a
100 cc/da 48 a 44 ab c
150 cc/da 4.1 C 46 a b
Kontrol 46 a b 43 bec
EGF (% 5) 0.373
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Grafik 4. Pix Uygulama Zamenl ary ve Dazlarinin Lif incdigine Bkileri
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Cizelge 4.20'den en ince liflerin gigceklenme baslangicinda yapilan 150cc/da
Pix™ uygulanmasindan elde edildigi; 100 cc/da ciceklenme baslangici, 50 cc/da
ciceklenme dorugu uygulamalarinda ise en kaba liflerin elde edildigi
izlenebilmektedir. Ciceklenme dorugunda kontrol parsellerinden, farkli Pix™
uygulama dozlarina oranla en ince lifin elde edildigi Cizelge’ den izlenebilmektedir.

El-Sayed (1949) anilan 0Ozellik yoninden benzer bulgular elde ederken,
Karatas (2007), Pix™ uygulamalarinin lif inceligi Gzerine herhangi bir etkisi
olmadigin bildirmistir.
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4.12. Lif Kopma Dayamkhhg

Calismada farkli Pix™ uygulama zaman ve dozlarimn pamukta lif kopma
dayanikliligi Ozelligine etkilerinin varyans analiz sonuglar1 Cizelge 4.21' de

verilmistir.

Cizelge 4.21. Lif Kopma Dayaniklilig1 Verilerine Iliskin Varyans Andliz Sonuglar:

Degisim Kaynagi SD KT KO F
Tekrarlamalar 2 5324859

Uygulama Zaman 1 45.927 45.927

Hata 2 0.251 0.125

Uygulama Dozu 3 7.123 2.374

Uyg. Zamam x Uyg. Dozu 3 37.990 12.663

Hata 12 21.172 1.764

Toplam 23 166.180

DK (%) 3.86

* Uygulamalar arasindaki fark 0.05 diizeyinde énemli
** Uygulamalar arasindaki fark 0.01 diizeyinde 6nemli

Cizelge 4.21'den Pix™ uygulama zaman ve uygulama zamam X uygulama
dozu interaksiyonunun %1 dizeyinde 6nemli oldugu izlenebilmektedir

Pix™ uygulama zamanlarinin ortalama lif kopma dayaniklihig1 degerleri ve
EGF testine gore olusan gruplar gizelge 4.22' de verilmistir.

Cizelge 4.22. Pix™ Uygulama Zamanlarimin Ortalama Lif Kopma Dayaniklilig:
Degerleri ve Olusan Gruplar

Pix™ Uygulama Zaman: | Lif Kopma Dayaniklilig1 (g/tex)
Ciceklenme Baslangici 35.7 a
Ciceklenme Dorugu 33.0 b

EGF (%1) 1.43

Farklh Pix™ uygulama zamam x uygulama dozu interaksiyonunun ortalama lif
kopma dayaniklilig1 degerleri ve EGF testine gore olusan gruplar ve gruplarailiskin
grafik, Cizelge 4.23 te verilmistir.

Cizelge 4.23. Pix™ Uygulama Zamam x Uygulama Dozu Interaksiyonunun
Ortalama Lif Kopma Dayanikliligi Degerleri ve Olusan Gruplar
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Lif Kopma Dayaniklilig: (g/tex)
Pix Uygulama Dozu | Ciceklenme Baslangici | Ciceklenme Dorugu
50cc/da 349 ab 343 ab
100 cc/da 37.2 a 30.2 C
150 cc/da 36.1ab 342 ab
Kontrol 348 ab 332 bc
EGF (% 5) 3.312

Grdfik 5. Pix Uygulama Zamenlari ve Dozlarinin Lif Kgpma
DayanmkhhginaBkileri
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Cizelge 4.23'ten lif kopma dayanikliligi yoninden cigeklenme baslangici
doneminde 100cc/da Pix™ uygulanan parsdlerden alinan lifler ilk grubu
olustururken, ciceklenme dorugu doneminde aym uygulamanin yapildig
parsellerden elde edilen liflerin son grubu olusturdugu izlenebilmektedir. Hem
ciceklenme baslangici hem de ciceklenme dorugunda yapilan 50 cc/da Pix™
uygulamasinin istatiksel bakimdan dnemsiz bir farkla kontrol parselleri ile benzerlik
gosterdigi Cizelge 4.23'ten izlenebilmektedir.

Atcioglu (2002), ciceklenme doneminde yapilan Pix™ uygulamalarinin lif
kopma dayanikliliginda 6nemli dizeyde artis sagladigim bildirmistir

4.13. Lif Esnekligi

Calismada farkl: Pix™ uygulama zamam ve dozlarinin pamukta lif esnekligi
Ozelligine etkilerinin varyans analiz sonuglar1 gizelge 4.24'te verilmistir.
Cizelge 4.24. Lif Esnekligi Verilerine Iliskin Varyans Analiz Sonuglar
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Degisim Kaynagi SD KT KO F
Tekrarlamalar 2 0.047 57.001
Uygulama Zaman 1 0.007 0.007 16.002*
Hata 2 0.001 0.000

Uygulama Dozu 3 0.178 0.059 3.370*
Uyg. Zamam x Uyg. Dozu 3 0.060 0.020 1.134
Hata 12 0.212 0.018

Toplam 23 0.505

DK (%) 2.67

* Uygulamalar arasindaki fark 0.05 diizeyinde énemli
** Uygulamalar arasindaki fark 0.01 diizeyinde 6nemli

Cizelge 4.24'den Pix™ uygulama zamam ve uygulama dozunun %5
diizeyinde 6nemli oldugu izlenebilmektedir

Pix™ uygulama zamanlarina iliskin ortalama lif esnekligi degerleri ve EGF
testine gore olusan gruplar Cizelge 4.25'te verilmistir.

Cizelge 4.25. Pix™ Uygulama Zamanlarimin Ortalama Lif Esnekligi Degerleri ve
Olusan Gruplar

Pix™ Uygulama Zaman: | Lif Esnekligi (%)
Ciceklenme Baslangici 4.99 a
Ciceklenme Dorugu 495 b
EGF (%5) 0.03

Cizelge 4.25'ten cigceklenme baslangict Pix™ uygulamalarindan elde edilen
liflerin lif esnekligi yoninden birinci grubu olusturdugu (4.99), ciceklenme dorugu
Pix™ uygulamalarindan elde edilen liflerin lif esnekligi yoninden ikinci grupta yer
aldigi (4.95) izlenebilmektedir.

Pix™ uygulama dozlarina iliskin ortalama lif esnekligi degerleri ve EGF
testine gore olusan gruplar Cizelge 4.26’ da verilmistir.

izelge 4.26. Pix™ Uygulama Dozlarimn Ortalama Lif Esnekligi Degerleri ve
g

Olusan Gruplar
Pix™ Uygulama Dozu | Lif Esnekligi (%)
50cc/da 50 ab
100 cc/da 4.9 b
150 cc/da 51 a
Kontrol 49 ab
EGF (% 5) 0.528
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Cizelge 4.26'dan, lif esnekligi degerleri yoninden en esnek lifler, 150 cc/da
Pix™ uygulanan parsellerden elde edilirken; 50 cc/da Pix™ uygulanan parseller lif
esnekligi yonuinden ikinci grupta yer almistir. 100cc/da Pix™ uygulanan parseller ile
kontrol parsellerinin lif esnekligi bakimindan aym degerleri gosterdigi ve son grupta
yer adigi Cizelge 4.26'dan izlenebilmektedir. Bulgularimiz El-Sayed (1994) ve
Atcioglu (2000)' nun bulgulariyla benzerlik gostermistir.

4.14. Lif Parlakhg

Calismada farkli Pix™ uygulama zaman: ve dozlarinin pamuktallif parlaklig:
Ozelligine etkilerinin varyans analiz sonuglar1 gizelge 4.27' de verilmistir.
Cizelge 4.27. Lif Parlaklig1 Verilerine Iliskin Varyans Analiz Sonuglar:

Degisim Kaynagi SD KT KO F
Tekrarlamalar 2 0.253 0.098
Uygulama Zaman 1 0.770 0.770 0.596
Hata 2 2.583 1.292

Uygulama Dozu 3 1.185 0.395 0.871
Uyg. Zamam x Uyg. Dozu 3 3.575 1.192 2.627
Hata 12 5.443 0.454

Toplam 23 13.810

DK (%) 0.86

* Uygulamalar arasindaki fark 0.05 diizeyinde énemli
** Uygulamalar arasindaki fark 0.01 diizeyinde 6nemli

Cizelge 4.27'den farkli Pix™ uygulama dozlari, uygulama zaman ve farkl
Pix™ uygulama zamam x uygulama dozu interaksiyonunun lif parlakligi yoniinden
etkili olmadig: izlenebilmektedir.
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5. SONUC VE ONERILER

Diyarbakir ekolojik sartlarinda farkli zamanlarda ve farkli dozlarda uygulanan
Pix™ (mepiquat chloride) bitki blylime diizenleyicisinin DP-Opa pamuk ¢esidinin
verim, verim unsurlart ve lif kalitesine etkilerini arastirmak amaciyla yapilan bu
calismada elde edilen sonuclar, asagida incelenen 6zellikler yoninden 6zl olarak
verilmistir.

Calismada, koza kitli pamuk agirligi, 100 tohum agirligi, cirgir randiman
Ozellikleri yoninden uygulama zamanlarimn; bitki boyu, meyve dal1 sayisi yontinden
uygulama dozlarimn; bitki boyu, 100 tohum agirligi, koza sayisi, lif inceligi ve lif
kopma dayanikliligi yoninden ise uygulama zamamt X uygulama dozlar
interaksiyonunun istatistiki anlamda énemli oldugu saptanmistir

5.1 Bitki Boyu: Farkl Pix™ uygulama zamanlarinin bitki boyu tizerinde etkili
olmadigi ancak uygulama dozlarimin farkli gruplar olusturdugu; aym zamanda
uygulama dozu ve uygulama zamanm X uygulama dozu interaksiyonunun da %1
diizeyinde 6nemli oldugu ve Pix™ ‘in bitki boyunu kisalttigi saptanmustir.

5.2. Koza Sayisi:  Pix™ uygulamalarimn uygulama zamam ve uygulama
dozlarinin koza sayisina etkili olmadigi ancak Pix™ uygulama zamam x uygulama
dozu interaksiyonunun %1 diizeyinde dnemli oldugu saptanmustir. En fazla koza
say1si giceklenme dorugundaki 100 cc/da doz uygulamasindan; en distik koza sayist
ise ciceklenme baglangicinda 50 cc/da uygulamasindan elde edilmistir.

5.3. Koza Kutli Agirhgr: Calisma sonucunda Pix™ uygulama dozlari ve
Pix™ uygulama zamam x uygulama dozu interaksiyonunun koza kitlii agirhgina
etkili olmadigi ancak farkli Pix™ uygulama zamanlarimn %5 diizeyinde &nemli
farklihk olusturdugu belirlenmistir. Ciceklenme baglangicinda yapilan  Pix™
uygulamasindan elde edilen koza kutlu agirhigi, cigeklenme dorugunda yapilan
uygulamadan daha yiksek ¢ikmustir.

5.4. Meyve Dah Sayisi: Farkli Pix™ uygulama zamanlar: ve Pix™uygulama
zamant X uygulama dozu interaksiyonunun meyve dali sayist yoninden etkili
olmadigi ancak farkli Pix™ uygulama dozlarimin %5 diizeyinde 6nemli oldugu

38



5. SONUC VE ONERILER Mehmet YILDIZ

saptanmustir. En yiksek meyve dai sayist 50 cc/da Pix™ uygulamasindan elde
edilmistir

55. ilk Meyve Dah Bogum Sayis: Calisma sonucunda degisik Pix™
uygulama dozlari, uygulama zamanlar: ile Pix™ uygulama zamanm x uygulama dozu

interaksiyonunun ilk meyve dal1 yontinden etkili olmadig: saptanmustir.

5.6. Odun Dal Sayisi: Farkli Pix™ uygulama dozlari, uygulama zamanlar: ve
Pix™ uygulama zamam x uygulama dozu interaksiyonunun odun dal: sayisina etkili
olmadig: tespit edilmistir.

5.7. Kutli Pamuk Verimi: Pix™ uygulama dozlari, uygulama zamanlarinin
ve Pix™ uygulama zamam x uygulama dozu interaksiyonunun kitlt pamuk verimi

Uzerinde bir etkisi olmadig: belirlenmistir.

5.8. 100 Tohum Agirhg:: Farkli uygulama zamanlari ve Pix™ uygulama
zamant X uygulama dozu interaksiyonunun 100 tohum agirhg: Uzerinde % 5
duzeyinde 6nemli oldugu; ancak farkli uygulama dozlariin 100 tohum agirhgi
Uzerine etkisinin olmadig1 saptanmistir. Hem en yiksek hem de en disiik 100 tohum
agirhg: 100 cc/da’ lik Pix™ uygulamas: sonucu elde edilmistir.

5.9. Cirar Randimani: Pix™ uygulama dozlar: ve Pix™ uygulama zamam x
uygulama dozu interaksiyonunun c¢ir¢ir randimam yonunden etkili olmadigi, ancak
uygulama zamanlarinin farkli gruplar olusturdugu ve en yuksek cir¢ir randimant
yuzdesinin ¢igeklenme dorugunda yapilan uygulamadan elde edildigi belirlenmistir.

5.10. Lif Uzunlugu: Pix™ uygulama dozlari, uygulama zamam ve Pix™
uygulama zaman x uygulama dozu interaksiyonunun lif uzunlugu yontinden farklilik
gostermedigi saptanmustur.

5.11. Lif Inceligi: Degisik Pix™ uygulama dozlar1 ve uygulama zamanlarinin
lif inceligi yonunden etkili olmadigi, Pix™ uygulama zamanm x uygulama dozu
interaksiyonunun |if inceligi yoninden etkili oldugu ve en yuksek lif inceligi
degerinin ciceklenme baslangicinda yapilan 100 cc/da’ lik Pix™ uygulamasiyla elde
edildigi saptanmustir.

5.12.Lif Kopma Dayamkhhgi: Pix™ uygulama zamam ve uygulama zaman X
uygulama dozu interaksiyonunun %21 dizeyinde 6nemli oldugu saptanmustir. Lif
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kopma dayaniklilig1 yontinden ciceklenme baslangici doneminde 100cc/da Pix™
uygulanan parsellerden ainan lifler ilk grubu olustururken, ciceklenme dorugu
doneminde aym uygulamanin yapildigi parsellerden elde edilen lifler son grubu
olusturmustur.

5.13. Lif Esnekligi: Pix™ uygulama zamam ve uygulama dozunun %5
dizeyinde onemli oldugu saptanmustir.  Ciceklenme baslangici  Pix™
uygulamalarindan elde edilen lifler lif esnekligi yoninden birinci grubu olustururken,
ciceklenme dorugu Pix™ uygulamalarindan elde edilen lifler lif esnekligi yoninden
ikinci gruptayer almstir.

5.14. Lif Parlakhgr:: Pix™ uygulama dozlari, uygulama zamam ve Pix™
uygulama zamam X uygulama dozu interaksiyonunun lif parlakligi yoninden etkili
olmadig1 belirlenmistir.

Calismada incelenen bir cok ozellik yoninden Pix™ uygulama dozlari x
uygulama zaman etkilesimlerinin énemli olmasi pamugun verim ve kalitesi Uzerine
blytme dizenleyicisi Pix™in etkili olacagim gostermistir. Ciceklenme baslangici
yapilan 100cc/da’ lik doz uygulamas: daha fazla 6zellikte daha iyi sonuclar vermistir.
Calismada pamukta kalite kriterlerinin hichiri Pix™ uygulamasindan olumsuz
etkilenmemistir. Ayni zamanda Pix™ uygulamalarinin pamukta bitki boyunu

kisaltmasi, erkenciligi de artirabilecegi yoniinde izlenim vermistir.
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